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Uvodem

Nova Usta ad Albim spatfuje sice svétlo svéta az po roce, bude ovdem zahy
nasledovana svymi sestfiCkami: Cislem 2/2008 vénovanym didaktice matefského
jazyka a Cislem 3/2008 sbirajicim pFispévky z fijnové studentské védecké
konference. Aby si nedocCkavi ¢tenafi mohli ukratit (beztak dosti dlouhy) €as cekani,

nabizime jim zajimavou a hodnotnou krmi uz nyni:

totiz napfiklad reakci konzervativniho historika Jana Cholinského na reflexi
Ceského komunistického rezimu 1948 - 1989 Ceskou historiografii, jez je nasledovana
osobni vzpominkou Jana Horalka na jednu z obéti tohoto reZimu, spisovatele Karla
Pecku (jehoz vyroCi jsme si nedavno pfipomnéli). Literarni ¢ast uzaviraji profily dvou
Sasopist s nasi katedrou (bohemistiky na PdF UJEP v Usti nad Labem) svazanych:
revui Pandora vCera, dnes a zitra predstavuje Katefina ToSkova, minulost,
soudasnost a budoucnost studentské H_aluze hleda a vidi Tomas Suk. Cast
jazykova je tentokrate (az na vyjimky: vedouci katedry M. Hadkova se vénuje teorii
her v lingvodidaktice; ani ta vS8ak neopomiji cizi zdroje a zkuSenosti) orientovana
predevsim na zahranici: J. Hasil referuje o Mezinarodni konferenci Studia ¢eského a
slovenského jazyka ve vychodni Asii (kterazto probéhla v Jizni Koreji), D. Balakova
(z FF KU v Ruzomberoku) somatické frazeologii v ¢esko - slovenskych vztazich, Z.
Kralova (z FPF Zilinské univerzity) zvukové interferenci a |. Kalita knize ruského
literarniho védce J. Sipka V poiskach istinnogo smysla (Hledani skute¢ného smyslu).
Nasleduje recenzni rubrika, v niz se usilujeme povSimnouti si téch kniznich tituld a
pocinl (z primarni i sekundarni literatury), které obecné pokladame za vyznamné a

neprehlédnutelné.
VSem nasim kolegum a pfizniveum piejeme pfijemné &teni!

VasSe redakce (harak@post.cz)
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Péce o historickou pamét

Autor: Jan Cholinsky

Politicky rezim v Ceskoslovensku 1948 az 1989 byl permanentni kulturni revoluci
podle ideologie marxismu-leninismu a sovétského vzoru. Jeho zakladnimi znaky byly:
podfizenost cizi statni moci; politicka diktatura privilegované skupiny komunistickych
funkcionara; teror vuc€i obanum a popreni jejich pfirozenych prav; ideologizace
vefejného a soukromého Zivota cenzurou, propagandou a intervencemi; hospodarsky
centralismus a zestatnéni prumyslu, zemédélstvi, zZivnosti i sluzeb. Vyjimkou bylo jen
kratké obdobi v roce 1968, kdy doSlo k do€asnym pokusim o reformu nékterych
dilCich oblasti, nikoli vSak reZzimu samotného. Za 41 let komunismus znicil nebo
poskodil statisice lidskych zivotu, rozvratil spoleCenské vztahy a zdevastoval zivotni
prostfedi. Odpovédna péce o nasi historickou pamét musi vychazet z této

skutecnosti.

Dusledkem nezdravé sametového pfistupu ke stihani komunistickych zlo€inct
je dnes rétorika ¢eskych levicovych politickych stran usilujici o zpochybnéni podstaty
komunistického rezimu a zamlzujici historicka fakta. Vystiznym pfikladem pak je
argumentace, kterou formuloval byvaly komunista a sougasny poslanec za CSSD
Zdenék Jiginsky v podnétu pro Ustavni soud CR z fijna 2007, vyzyvaijici ke zrugeni
zakona o zfizeni Ustavu pro studium totalitnich rezimG. Tento podnét, k némuz se
pripojilo 56 dalSich poslancl a z néhoz vyplyva i snaha o relativizaci zakona o
protipravnosti komunistického rezimu, byl mimo jiné oduvodnén tim, Ze totalitou nelze
nazvat celé komunistické obdobi, Ze v komunismu dochazelo také k prospéSnym
opatfenim a Ze jediny oficialni vyklad dé&jin je nepfipustny. Je potéSujici, Zze ustavni
soud se s JiCinskym neztotoznil.

Stejné destruktivné jako v Ceskoslovensku pusobil komunisticky rezim
podpirany deviantni marxisticko-leninskou ideologii v ostatnich porobenych statech.
Vné sovétského soustati Sifily komunisté zlo Istivym rozruSovanim obc¢anské
soudrznosti na Zapadeé, rozdmychavanim obCanskych valek v rozvojovych zemich a
podporou mezinarodniho terorismu. Mytus o uSlechtilé podstaté sovétského
komunismu vyvratil americky historik Richard Pipes v knize Dé&jiny ruské revoluce. O
tom, jak Sovétsky svaz ohroZoval Spojené staty a svét vypovédéli napriklad nékdejsi

americky komunista Whittaker Chambers v knize Svédek nebo nékdejSi sovétsky
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zpravodajec Vasilij Mitrochin s britskym historikem Christopherem Andrewsem v
knize Neznamé S$pionazni operace KGB: Mitrochiniv archiv. Otfesné zloCiny
komunistd v Sovétském svazu a dalSich statech zdokumentovali francouzsti

historikové, Stéphane Courtois a spol., v knize Cerna kniha komunismu.

Pfes nezpochybnitelné dlkazy o zvracenosti praktické vlady komunistl
prezentuji dosud néktefi zapadni intelektualové totalitni Vychod s demokratickym
Zapadem jako moralné rovnocenné nebo dokonce hovofi o nadfazenosti Sovétského
svazu. Namisto spoleCné radosti z vitézstvi ve studené valce se projevila
nesourodost zapadni spole¢nosti plynouci z rozdil ve vnimani etickych principt a v
pfijatych systémech hodnot. Komunismem zdiskreditované pseudopokrokové
rovnostarske vize a praktiky socialniho inzenyrstvi nebyly oznaceny za prapfiCiny zla,
ale jesté pred padem sovétského vychodniho impéria byly oziveny zapadni liberalné
levicovou intelektualni ,lobby". SmiSenim s hodnotovym relativismem a individualni
svobodou bez hranic byly transformovany do ideologickych schémat
multikulturalismu a genderismu, sjednocenych pod ochranou militantni ,etikety" tzv.

politické korektnosti.

Z postkomunistickych statd by tedy nyni meély zaznit varovné hlasy,
upozorfiujici na paralely mezi komunistickou ideologii a slepymi uliCkami
souCasnosti. Také Ceska spoleCnost muze pomoci zapadni kultufe, k niz se hlasi a k
niz nalezi, pojmout trpkou totalitni zkuSenost. Mimochodem spole¢né s dalSimi
osvobozenymi staty vdéci Zapadu za to, Ze i pfes mnoha selhani tvofil protivahu ke
komunistickému totalitarismu a pfispél k jeho padu. Abychom mohli vyvozovat
pouceni, musime se oviem nejprve starat o zachovani historické paméti. PéCe o ni je
ukolem historikll, zurnalistd, umélcu, pedagogl a umélcu, ktefi se o to také vice i
méné uspésné snazi. Podivejme se tedy zbézné na to, jak vypada reflexe

komunistického obdobi v ¢eské historiografii dvacet let ,poté".

Centrem badani o historii komunistického obdobi je od pocatku devadesatych let
minulého stoleti Ustav pro soudobé d&jiny Akademie véd CR, ktery dnes zaméstnava
51 vyzkumnych pracovnikt. Ustav zfidil a provozuje vefejnou knihovnu, potfada akce
pro odbornou i laickou vefejnost, spolupracuje s vysokymi Skolami, vydava odborné
publikace a od roku 1993 C&tvrtletnik Soudobé déjiny. U prilezitosti Sedesatého vyroci
nastupu komunismu usporadal pro odbornou i laickou vefejnost Siroce pojatou

konferenci Unor 1948 v Ceskoslovensku: Nastup komunistické totality a promény
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spolecCnosti. Historik Jifi Kocian, ktery byl garantem konference, zavérem
konstatoval, Zze do budoucna je tfeba vice se zaméfit napfiklad na vyzkum vztah(
mezi sovétskym a &eskym mocenskym aparatem nebo na citlivéjSi pfistup k
prezentovani postoju politicky pasivnich ob&anu nazyvanych nelichotivé tzv. Sedou

zonou.

PrestoZe jsou aktivity Ustavu rozsahlé, je mozné poukazat na to, Ze dosud tato
instituce nevydala souhrnnou praci o komunistickém obdobi v Ceskoslovensku, ktera
by mohla poslouzit jako literatura pro ucitele zakladnich a stfednich Skol. Oproti tomu
je ve vyCtu vydanych publikaci patrna preference snah prezentovat vyzkum dil€ich
témat, omezenych jesté na kratké Casové useky. SpiSe vyjimkou tak je publikace
Soudni perzekuce politické povahy v Ceskoslovensku v letech 1948-1989
autorského kolektivu Koudelka—Kaplan—Gebauer—-Vyhnalek, ktera si v nazvu vytkla
cil vypovidat o vymezené problematice komplexné. DalSim nedostatkem pak je
nulové nebo nedostatecné zpracovani dullezitych problémovych okruhl jako jsou
(vedle téch, které zminil Kocian): pfi€¢iny komunistického vitézstvi, protikomunisticky
odboj, pasivni rezistence ob&anl, odbojova a politicka Cinnost exilu, ekonomika a
Zivotni uroven.

Né&které z t&chto namétu jisté neujdou pozornosti nové ziizeného Ustavu pro
studium totalitnich rezimu, ktery zahajil svoji €innost v unoru 2008. AC se nabizi
pfirovnani o dvou (¢i tfech) Stikach v jednom rybniku, prozatim muzeme jeho vznik
jen wuvitat. Zacal vydavat Casopis Pamét a déjiny, na webovych strankach
zpfistupriuje rozsahlou dokumentaci, zajiStuje pfednasky na vysokych Skolach,
planuje pfipravu seminail pro stfedoskolské ucitele déjepisu a pofada seminare pro
verejnost (Kolektivizace venkova, Evidence svazku StB, Prevetivnhi metody StB a
Osudy podle § 105 — spoluprace se zapadnimi tajnymi sluzbami). Navazuje tak na
publicistickou &innost Ufadu pro vySetfovani zlo&inGi komunismu prezentovanou od
roku 1994 ve sborniku Securitas Imperii (dosud 14 Cisel) a v edi¢nich Fadach SeSity a
Svédectvi. Také Ufad nabizi pfednasky svych pracovniki, napfiklad Akce Kameny a
prechody hranic, Babice, Ceskoslovensky uran 1945-1989, Kauza vys$etfovatel(l z
Uherského Hradisté v padesatych letech, Piipad Ciho$t, Tabory nucené prace
zfizené dle zak. 247/48 Sb.

Nedocenitelna je historiograficka prace nékterych badatelt stojicich mimo

statem zfizované instituce. Historik Vladimir Bystrov je autorem monografii Unosy
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Ceskoslovenskych obCanl do Sovétského svazu v letech 1945-1955 a Osud
generala o jednom z nejvySSich veliteld Ceskoslovenské prvorepublikové armady
Sergeji Vojciechovském, ktery byl po druhé svétové valce odvleCen tajnou policii
NKVD do Sovétského svazu. V knize Pravodce FiSi zla piSe encyklopedickou formou
o sovétskych koncentracnich taborech, v€etné téch, v nichz skoncili Vojcechovsky a
dalsi Geskoslovensti ob&ané. Reditel knihovny Libri prohibiti JiFi Gruntorad vedl
kolektivy, které zpracovaly grandiozni dila Katalog knih Ceského exilu 1948-1994,
Exilova periodika, katalog periodik ¢eského a slovenského exilu a krajanskych tiskl
vydavanych po roce 1945 a Informace o Charté - ¢lankova bibliografie. V souasné
dobé pfipravuje jesté vydani bibliografie tykajici se ¢innosti VONS (Vyboru na obranu
nespravedlivé stihanych). Historik Vaclav Vasko je autorem knihy Neuml&ena s
vymluvnym podtitulem Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové
valce a jejiho prozatim dvoudilného rozsSifeného zpracovani pod nazvem DUm na

skale.

Historik Josef Kalvoda prezentoval v trilogii Z boju o zitfek politické spory mezi
Ceskoslovenskymi exulanty, které spocivaly v rozdilném hodnoceni politiky
prezidenta BeneSe, legitimity povalené Narodni fronty, problematiky slovenské
svrchovanosti a prav sudetskych Némcd a wuznani Rady svobodného
Ceskoslovenska jako zastfe$uijici politické exilové organizace. V druhém a tretim dile
trilogie vyliCil také pusobeni agenta komunistické StB Vlastislava Chalupy mezi
exulanty. Dal$i Kalvodova kniha Role Ceskoslovenska v sovétské strategii shrnuje
jeho rozsahly vyzkum, zahrnujici i praci s tajnymi materidly ministerstva zahranici
Spojenych statli, a dokumentuje podil prezidenta BeneSe a jeho spolupracovniki na
vitézstvi komunistt v Ceskoslovensku. Kalvodovo vyjimeéné dilo je prezentovano na

www.sweb.cz/nakl-dilo/kalvoda.

Mezinarodni politikou v prabéhu studené valky mezi Vychodem a Zapadem se
zasvécené zabyva historik Karel Durman v knize Popely jeSté Zhaveé, na jejiz druhy
dil ¢tenafi dosud netrpélivé Cekaji. Této tematice se rovnéz vénuji knihy historikd
Petra Lunaka (Zapad, USA a Zapadni Evropa ve studené valce, Planovani
nemyslitelného-Ceskoslovenské valeéné plany 1950-1990) a Josefa Kalvody
(Studena valka 1946-1989, svoboda znamena zodpovédnost) a pfispélo k ni i
sdruzeni Obc&ansky institut vydanim dtlych, ale mimofadné pfinosnych brozur Dvacet

Ctyfi 1zi o studené valce s textem Gabriela Schoenfelda a Konec fiSe zla, ktera
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obsahuje text Rogera W. Robinsona Rozhodnuti, ktera zpecetila osud Sovétského
svazu a dokumenty vlady Spojenych statd. Schoenfeld poukazuje na lapsy v
monumentalnim serialu americké CNN Studena valka a stejnojmenné privodni knize
amerického historika Johna L. Gaddise. Schoenfeld kritizuje extrémni toleranci
autoru vici podstaté a praxi sovétského totalitarismu a absurdni znevazovani politiky
amerického prezidenta Ronalda Reagana. Vzhledem k tomu, Ze serial i kniha jiz byly
v CR prezentovany a Ze 8esti zurnalisté jsou nachylni pfi zminkach o studené valce
srovnavat vrazedny komunisticky teror s €innosti amerického senatora McCarthyho,
ziejmé netusSic, ze mezi jeho know haw nepatfilo muceni, véznéni a vrazdéni, se
jedna o mimoradné uziteCny pocin.

Komunisticky prevrat v Ceskoslovensku v unoru 1948 popisuje kniha Pét
kapitol o unoru nalezici mezi nejpfinosnéjSi prace historika Karla Kaplana, ktery je,
na rozdil od téch vySe uvedenych, autorem "institucionalnim". Tento "procitnuvsi"
komunista se v devadesatych letech stal jednim z nejprominentnéjSich a soubézné
také nejplodnéjsich historikdl pod kfidly vy$e zmin&ného Ustavu pro soudobé d&jiny.
V padesatych letech pusobil jako komunisticky kadr, v roce 1968 byl jako historik
Clenem komise zkoumajici politické procesy padesatych let a v sedmdesatych letech
se vystéhoval na Zapad. Po padu komunismu se vratil do vlasti, kde prezentuje sve,
v praxi i teorii nabyté, poznatky o komunistickém systému. Kaplanovy prace jsou pres
diléi nedostatky pro historiografii velmi pfinosné. Jeho nahled na hlavni pfi€inu
komunistického vitézstvi v Ceskoslovensku, za niz povazuje povalenou

mezinarodné-politickou konstelaci, je viak jen historiografickym klisé.

NejnovéjSim prispévkem k tematice komunistického prevratu je kniha historika
Vaclava Vebera Osudové unorové dny 1948, ktera zdafile shrnuje okolnosti, které
témto dnim pFedchazely a které je provazely. K pochopeni dané problematiky v
souvislostech Veber pfinosné predklada to, co je sice jiz davno znamo, ale dosud
nebylo dostate¢né zdokumentovano (role Sovétského svazu, dlouhodobé plany
komunistl na uchopeni moci a jeho nasilné aspekty), zaroven vsak rozviji i vzita klisé
(,osud" Ceskoslovenska byl pfeduréen celoevropskym vyvojem a stfedoevropskymi
specifiky), aniz by se pokusil o aktualnéjsi seriézni analyzu. Dlsledkem unora 1948
byla mimo jiné systematicka likvidace selského a Zivnostenského stavu, o ¢emz
vypovidaji dalSi dvé nové knihy Kolektivizace a vyhanéni sedlaki z pldy od Karla

Jecha a Ceské Zivnostnictvo od Pavla Marka.
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Autentické svédectvi o tom, jak komunisticky rezim ,legitimizoval" svoji moc,
podavaji obéti bezpravi, nékdejsi politicti vézriové a vézenkyné. Jsou sdruzZeni v
Konfederaci politickych véznla (KPV), ktera je nastupnickou organizaci Klubu 231, v
némz se v roce 1968 ,politi€ti" poprvé na kratky Cas zorganizovali. Pofadaji besedy
pro vefejnost, komunikuji s politiky, vydavaji prohlaseni, podporuji usili historiki a
dokumentaristd a podileji se na vzniku pomniki a pamétnich desek obétem

komunismu.

VUc&i rozmanitym pseudomytologiim zcela nestranné usili o uchovani historické
paméti vyviji nezastupitelné obCanské sdruzeni Libri prohibiti, které provozuje
celosvétové unikatni knihovnu stejného jména. Diky dlouholetému systematickému
usili jejiho Feditele Jifiho Gruntorada, obCanského aktivisty a politického vézné z
osmdesatych let, jsou v knihovné shromazdény a vefejné zpfistupnény rozsahlé
fondy exilové a domaci samizdatové knizni a Casopisecké produkce, jakoz i

hudebniho samizdatu z komunistického obdobi.
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Rytif muzné postavy

(velmi osobni vzpominani na Karla Pecku)
Autor: Jan Horalek

Kdyz jsem prvné dostal do ruky Peckovu knihu, bylo mi sotva tolik jako jemu, kdyz
ho zavfeli. Clovék se nemohl neztotozfiovat s osudy jeho hrdin(i vrzenych &asto
rovnou ze Skoly do kriminall, podobné jako to neSlo u postav remarqueovskych
vytrzenych ze Skamen do zakopu valky. | kdyz $lo o valku v mnoha ohledech docela
jinou.

Karel Pecka se narodil 6. prosince 1928 v rodiné dastojnika financni straze. Do
Skoly chodil v Ceskych Budgjovicich, vychodil tam méstanku i obchodni $kolu;
maturoval v osmactyficatém, po pfevratu. Uz jako student zkousSel psat, tehdy hlavné
verSe. Po maturité se vydal do Prahy, chtél studovat novinafinu; nevzali ho, pfijal
tedy urfednické misto. Nazorové byl uz zcela vyhranény: Cetbou ho ovliviiovali
Masaryk, Capek, Tigrid; marxistické svody mu byly — na rozdil od mnoha
intelektualné orientovanych vrstevnikl — rozhodné cizi. Své politické i publicistické
ambice projevil spolupraci na cyklostylované revui Za pravdu (pékné o ni referovaly
Lidové noviny 30. 10. t.r.). Na jafe devétactyficatého se rozhodl pro emigraci, jeho

uték vSak byl prozrazen, Pecku zatkli a odsoudili k 11 letlim vézeni.

Svuj trest ,kroutil“ Pecka nejprve na Kladensku, vétSinu pak na uranu — hlavné
na Jachymovsku, konec pak na Bytizu u Pfibrami. Lagry byly, jak zni kliSé, jeho
univerzitami. To neni jen metafora — mezi politickymi vézni bylo mnoho vzdélanych,
z nichz mnozi méli znaCny vliv takfikajic pedagogicky. Jenze vétSinou, zvlast
v nejtvrdSich letech do Stalinovy smrti, nezbyvalo moc ¢asu ani sil na vic nez duini
otroCinu, podstupovani lagrové buzerace, prezivani. A mezi politickymi ovSem na
prezivani dastojné; boj o preziti znamenal i zapas o udrzeni osobni integrity a
vlastniho charakteru. Coz pro mnohé vézné Peckova véku c¢asto znamenalo teprve
osobni integrity dojit. Pecka sdm musel byt uz v dobé zateni povahové pevny; o to

dfiv béhem véznéni dozral v Clovéka komplexniho — a v muze.

Muznost v peckovském pojeti neznamenalo jen prezit a charakterové obstat,
nybrz vydat o tom i svédectvi. Postoji, jednanim, pfikladem. Pro Pecku to znamenalo
i zavazek navic: ve vézeni dozral také ve spisovatele — z osobnich dispozic,

z osobnich zkuSenosti, ale i z osobniho rozhodnuti.V lagrech zacal psat povidky; i
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kdyZ o vétSinu textd pfiSel a musel je pozdéji rekonstruovat, pfedstavuje soubor Na
co umiraji muzi (vydany az 1968) jednu z nejpusobivéjSich polozek jeho dila.
Z lagrového prostfedi vychazi i roman HoreCka, vydany poprvé uz 1967: uzasné
dynamicky dvojpfib&h vézndl, z nichz jeden vyuzije nahodné pfilezitosti k utéku a
druhy jeho uték az po hranici sebeobétovani kryje. Byl to pfibéh pfimo pfedureny
k roli trhaku, podruhé vysla jesté 1969, brzy také némecky. V roce 68 ji mél filmovat
Karel Helge, zajem o ni mél i Zdenek Sirovy; kdyby z jejiho zfilmovani nebylo po

srpnu 68 seslo, jisté by se uspésné reprizovala i dnes.

Pecku propustili na amnestii 1960, par mésicu pred vyprSenim jeho trestu. Toto
obdobi reflektuje silné autobiograficky roman Veliky slunovrat. Je to pfibéh velké
iluze a jeSté vétsi deziluze, zacykleny mezi odchod z jednoho lagru do druhého,
mirnéjSiho (pétépackého), kde tapavé hledani omezené svobody, provazené fadou
karambolt zfejmé& nevyhnutelnych, je vlastné jen intermezzem. Po Velikém
slunovratu se Pecka uz nechtél k vézenské tematice vracet. Doklada to i posledni
jeho tehdy vydana kniha, Hra na bratrstvi; jde o svého druhu bilan¢ni psychologicky
roman, dialog pfed zrcadlem, pfipominajici podobné tryznivé hry na pravdu
rozehrané v HoreCce. Pecka nechtél byt Ceskym Solzenicynem, jimz byl ve druhé
poloviné 60. let Casto nazyvan; a nechtél ani nést stigma politické obéti. Uz kvdli
tomu, Zze nesnesl byt srovnavan s takovymi obétmi stalinismu jako Rudolf Slansky,
jejichz ,nevinnost® zpUsobil fakt, Ze je semlel systém, ktery sami spoluvytvareli.
Pecka to jednoznacné osvédCil v osmasedesatém, kdyZz odmitl navrh své soudni
rehabilitace: prosté a tvrdé prohlasil, ze byl podle zakonl stavajiciho rezimu

odsouzen pravem a ze na svych postojich trva.

S Peckou jsem se setkal diky diplomce o jeho prézach, jiz jsem stihl koncem
sedmdesatého obhgjit (jeho jméno ovSem uz se v nazvu objevit nemohlo). Jeji
vedouci Antonin Jelinek se po ¢ase o ni zminil Peckovi, ten o ni projevil zajem a
sesSel se i se mnou.Byl jsem na néj, tot' se vi, naramné a uctivé zvédavy. Co upoutalo
nejvic: nejdfiv zivé temné hnédé oci, a jesté zivéjSi usta. VSechno ostatni z jeho
zevnéjsku bylo jaksi ,normalni“, coz neznamena vSedni. Spi§ umérené. Byl stfedni
postavy a pusobil skoro zavalité, i kdyz mél postavu vysportovanou; ten dojem
vznikal nejspi$ tim, jak klidné se pohyboval i gestikuloval. VZzdycky byl nakratko
pristfizeny, oblékal se nenapadné a elegantné. Vzpomnél jsem, jak v jedné jeho

kniZzce si muklové pfes noc davali pod matrace kalhoty, aby méli rano pfi apelu
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zastfizené puky. Kdyz jsem Pecku vidél, bylo mi jasné — tihle kluci byli v srdci vojaci.
Nestacili narukovat proti Hitlerovi, nemohli se zbrani bojovat proti bolSevikiim; o to vic
se obdivovali tém, ktefi za valky mohli zbrar a uniformu nosit. Cely systém lagrovych
nastupu i v8eho bacharstvi byl organizovan pseudovojensky; oni vSak misto

Svejkovani témito maliCkostmi branili svou Cest. Jako vojaci v zajateckych taborech.

Za Peckou jsem smél pak dochazet na jeho ,jour-fixy“ do pivnice U Peskl na
Vinohradech. Jadro stalych hostd tvofili Karlové — kromé Pecky to byl historik
BartoSek, literarni teoretik Kostroun, basnik Marysko a vécné nepfitomny, ac
preCasto zminovany filosof Kosik. Pobyval tam i spisovatel Vilém Hejl, bratr Zdeny
Salivarové Lumir... a mezi nimi obskurni postava nasazeného udavace, byvalého
kriminalnika, ktery se svym povéfenim nijak netajil a docela bodfe snasel, jak si ho

ostatni dobirali.

Pecka vtéch letech pracoval na romanu Stépeni. Slo opét o dvojpfibéh,
tentokrat pojaty explicitnéji nez v Hore€ce nebo Hfe na bratrstvi. Roman ma dvé
déjové a Casoveé linie — jednu nedavnou, po srpnu 1968, druhou pobélohorskou — jez
se paralelné odvijeji, potkavaji a oslovuji. Autor pfistoupil k oné historické linii velmi
zodpovédné, svédomité studoval realie, radil se s prof. Robertem Kalivodou, text
pochvalil i mediavelista Josef Macek. Pecka vzdy choval k vzdélancim respekt;
nebyla v tom jen ucta ke vzdélani, jez mu bylo odepfeno, nybrz i silné védomi vlastni
ceny. Nesmirné si vazil profesora Patogky, vysoce si cenil Vaclava Cerného — a jisté
ne jen pro jeho studii Romanovy svét Karla Pecky v paralelach tragiky antického
mytu. Ta ovSem spatfila svétlo svéta pozdéji.

St&peni vyslo u Skvoreckych v 68 Publishers, bylo to prvni titul, jejz tam
publikoval autor Zijici doma v Ceskoslovensku. Na otazky, zda se neboji nasledkd,
odpovidal Pecka zcela racionalné: bylo tfeba, aby to nékdo zkusil, on navic nebyl
svazovan odpovédnosti za rodinu a také uz znal prostfedi, jez mu hrozilo. Pfitom jak
vypovida v knize rozhovor( s Janem LukeSem (Hry doopravdy), i Skvorecky pogital
s tim, Ze Stépeni vyda pod pseudonymem, dokonce v tom smyslu vydani anoncoval.
Pecka tedy byl na novou situaci ze vSech nejpfipravenéjsSi — ukazalo se, Ze i vic nez
statni bezpecnost. Samoziejmé ho kvuli tomu popotahovali, po dalSich vydanych

knihach neméné, ale oni by mu pokoj stejné nedali.

V poloviné sedmdesatych let zpUsobil Peckovi tvrdé zklamani Bohumil Hrabal.
Jesté nedlouho pred jeho sebekritikou v Tvorbé Pecka tipoval Hrabala na Nobelovu
12
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cenu. Pry i kdyby ho rezim vyobcoval ze zemé jako tfeba Kunderu a Hrabal ztratil
kontakt se svym jazykem, vyvéraly by z néj texty jak z pIné cisterny jesté dvacet let.
Jejich pratelsky obdiv byl oboustranny; kdesi jsem Cetl, Ze v Sedesatych letech
Hrabal nazvall Pecku korunnim princem Ceské prozy. O to tiz pak nesl Hrabalovo
selhani, ¢asem psal kriticky i o jeho textech. zacCal i kritiCt&ji pohlizet na uroveri jeho
textd. Po letech, nedlouho pfed pfevratem, néco z toho zlomysiné publikoval rudy
poeta Karel Sys — jednak se mohl o Pecku offit, jednak se mohl pochlubit, Ze si

perestrojkové muze dovolit tisknout i disidenta.

V dusivych Casech pfed Chartou 77 Pecku nejvic tizilo, jak se spole€nost
poddava pomérim a vytésnuje z paméti vSechna svédectvi, jez pfinesl zejména
konec 60. let. A tak se Pecka vraci k lagrovym zkuSenostem, jakkoli toto téma uz byl
povazoval za uzaviené. Vysledkem je jeho zfejmé nejsyntetiCtéjSi a silné
autobiograficka kniha Motaky nezvéstnému. Pecka je psal zhruba tfi roky, pfevazné
,v terénu“. Dosly mu uz uspory, také potieboval trvalé zaméstnani kvdli policii.
Nastoupil jako mnozi dalSi disidenti u geologického prizkumu na vodnich vrtech, coz
meélo fadu vyhod. Pracovalo se ve vice nez tydennich turnusech, parta bydlela
v maringotce, odkud se odchazelo na kontroly vrtl a méfeni pratoku vody, jinak byl
klid. Jednak na praci, jednak od estébaku, i kdyz si obCas za Peckou vyijeli i tam.

Oplatkou pak nasledoval vicedenni pobyt doma, ¢ili poklid na praci i tam.

Tehdy bylo Peckovo ,doma“ stale jesté v garsonce na Zahradnim mésté. Motaky
dokonCil nedlouho pfed svymi padesatinami. Ty narozeniny pojal s naprostym
granseigneurstvim, velkoryse sezval desitky pfatel a par nas mladych obdivovatel(;
na oslavu mu dobfi znami poskytli byt pobliz feky pod Morani. Pozvanky uved|
mottem ze Shakespeara podobné jako fadu svych knih: ,A nejste-li od Montekd,
pfijdte na skleniCku.“ Spole¢nost byla vybrana, ze slavnych literatd se mladému
bohemistovi tajil dech. Mné v paméti utkvél nejspi§ Dominik Tatarka. Jeho ostfe
fezany obliCej shlizel nad opéradlem vzneSené sesle, ruce na opéradlech — mané to
pfipomnélo nedaleky pomnik Palackého; ale Tatarkovi to sluselo |épe. Jeho efébsky
sliény syn mu po boku dul na fujaru, kolem na zemi posedavaly u vytrzeni mladé

krasné ctitelky.

Nasledujici rok pfinesl Peckovi vyznamnou zménu, prestéhoval se na Malou
Stranu. Stastnou shodou okolnosti se mu podafilo sménit sidlidtni garsonku za p&kny

dvoupokojovy byt v renesancnim domé na Nerudové ulici, kousek proti hospodé U
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dvou sluncu. Pecka své presidleni pojal se v§i dukladnosti. Byt s nemalymi naklady i
namahou restauroval, takze kone¢né mohl velkoryse zacit pfijimat navstévy pratel.
Jedno takové setkani popisuje se v&i autenticitou Ludvik Vaculik v Ceském snéafi, $lo
o Silvestra 1979.

Se stejnou dukladnosti se Pecka zacal szivat i s novou lokalitou. A nechtél do
sebe jen nasavat genia loci, chtél ho i vytvaret. Od jedenaosmdesatého mél také vic
¢asu na psani, pfiznali mu invalidni dichod. Ledacos o tomto obdobi najdeme
v Malostranskych humoreskach. Ty vznikaly dlouho, nékteré publikoval v
samizdatovém Obsahu. Posledni z nich, Dopis nezvéstnému, je datovan 1990; jde o

jakysi dodate¢ny epilog Motaku.

Ve druhé poloviné osmdesatych let jsme se zacali vidat jen nahodile, odstéhoval
jsem se a ztratil s Peckou pravidelny kontakt. Toho rok Ci dva pfed pfevratem
postihlo vleklé plicni onemocnéni, nastésti ne nadorove, ale tuberkulozni povahy.
Mohu-li soudit, prozil Pecka své Sedesatiny ve Spitale; poslal jsem mu domu pfani se

svou knihou, ale jaksi to zapadlo.

Po prevratu, to uz se znemoci vykfesal, mélo kone¢né pfijit i pro ného
zadostucinéni: predstavoval jsem si, Ze konec¢né pfiSel i pro né&j opravdovy slunovrat.
Svym zplsoben ovSem nastal: Pecka se konecné navratil SirSi vefejnosti, jeho knihy
znova vychazely i doma, psalo se i 0 ném (pro Reflex s nim pofidil rozhovor Jifi Rulf,
ktery se s nim rovnéz znal jiz z €asu disentu); zasluhou Zdenka Sirového byly pro
televizi natoCeny nékteré z Malostranskych humoresek, méla se filmovat i Pasaz atd.
Pfesto vSak nova doba Peckovi pfinaSela mnoha roz€arovani. Zajem spole€nosti se
upiral k vécem povrchnim a malichernym, nadCasova témata, pfinaSena Peckovymi

texty i vefejnymi vystoupenimi, se marginalizovala.

Peckovo zklamani zvyvoje devadesatych let nevyplyvalo jen z domacich
pomérd, a€ i ktém byl notné kriticky. Zneklidfioval ho i vyvoj i vyvoj evropské
civilizace, jejz vnimal jako ideové vyprazdnovani. Néco z toho formuloval jiz ve
zminéném Dopise nezveéstnému, Sife to rozvedl kupfikladu ve svych replikach
knizniho rozhovoru s LukeSem. Tam mne zaujalo, Ze krizi evropanské civilizace
spatfuje pfedevSim vtom, jak se z ni vytraci idea kfestanstvi — nejen u nas, ale
k tématu kfestanstvi a viry pfistupoval s jistou davkou skepse. Jenze ta provazela
jeho hledani smyslu véci vzdycky.
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To pesimistické nahlizeni lidskych vyhlidek ma nicméné pfirozenou logiku.
Dokud Pecka svou osobni situaci i obecné vyhlidky poméfoval zkuSenostmi, kdy
jemu i mnohym Slo bez nadsazky €asto o samo preziti, dovedl byt silny a odolny.
V tizivych dobach takzvané normalizace umél dokonce pfi vSem sarkastickém
pesimismu pusobit i optimisticky. AvSak poméry ve svobodnych podminkach pravem

pomérfoval moznostmi, jez byly tak €asto, z jeho pohledu zbyteéné&, promarriovany.

K nepfilis radostnym perspektivam obecnym se pak pfidavaly i jeho poméry
osobni. Pokud vim, nenavazal uz Zadny Zzivotni vztah intimni. V poslednim Zivotnim
obdobi se mu opét zhorSovalo zdravi. Vrozena noblesa mu nedovolovala si
postézovat, nerkuli dovolavat se pomoci €i pozornosti. Do toho pfiSla hrozba, Zze se
bude muset vystéhovat z bytu na Malé Strané; polistopadovy restituent mél s domem
v Nerudovce jiné zaméry. Predstava, Ze by mél zaménit pfibytek, do néhoz emocné
tolik investoval, za misto nové a cizi, dost mozna zase kdesi na sidlisti, jako by
naplfiovala Vaclavem Cernym formulovanou paralelu tragiky antického mytu.
Tragicky symbolické je i datum jeho skonu. Karel Pecka umira v Praze 13. bfezna

1997 — na den presné dvacet let po Janu Patockovi.
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Pandora vSedni, jeSté nezevSednéla

Autor: Katefina ToSkova

Kulturné-literarni revue Pandora loni vstoupila do druhé dekady své existence — a
aniz by tuto skuteCnost chtéla slavit, pfipomnéla ji obsahlym ohlédnutim: na Novy rok

2009 zprovoznila weboveé stranky www.revuepandora.cz, na nichZz je ke Kkliknuti

kromé& souc€asnych novinek a plant do budoucna i jeji historie. Nadto s po¢atkem
roku uvedla do distribuce dvojgislo 16-17/2008 — na téma VSEDNOST.

NevSedné vSedni Pandoru otevira rozhovor s Vaclavem Havlem, v némz se
dramatik rozpovidal o své prezidentské vSednosti, ¢imz naznadil, ze vSednost je
velmi relativni pojem. VSednost, vSednodennost i banalitu v nejriznéjSich
umeéleckych podobach pojednala vice nez desitka autord. Mariusz Szczygiet, polsky
novinar, Cechofil a autor knihy s provokativnim nazvem Gottland, Pandofe vénoval
literarni reportaz Reality-show, v niz pfiblizuje osud obycCejné polské Zeny, jak jej
zaznamenala na tisici strankach svého osobniho deniku. SeSity plné pedantskych
zaznamu kazdodennich udalosti a banalit byly objeveny az po jeji smrti a ve své
monumentalité dokazaly, Ze i vSednost se mize stat dulezitym pomnikem jednoho

obycejného lidského osudu.

Unikatni literarni lahudkou je text Jana Zabrany, vyznamného Ceského basnika a
prekladatele, jehoz odkaz byl docenén teprve po roce 1989. Publikovana povidka
Princ karneval vznikla jiz v 50. letech, ale poprvé se objevuje po vice nez pulstoleti v
Pandore. Kromé toho je tu otiSténa i poezie sou€asnych basnikl Petra Krale, Petra
Halmaye a Petra Hrusky, povidky Jana Cempirka a Jaroslava Kovandy a podnétna

anketa o vSednich dnech €eskych basniku a prozaiku.

Revue Pandora je jednim z mala literarnich Casopist, v némz vytvarné uméni
hraje stejné dulezitou roli jako text. V tomto Cisle jsou zvefejnény dokonce dva
obrazové-textové cykly. Prvni z nich se nese v duchu zahradkareni: ukazky z Mytu
zahradkarské kolonie Vaclava Vokolka doprovazeji fotografie Richarda Cermaka,
které zachycuji zahradkare z prazské kolonie Pucalka v jejich kazdodenni cesté za
vypéstky. Druhy cyklus je sjednocen tématem méstské hromadné dopravy: textovou
cast tvofi basné Pavla Novotného poeticky zaznamenavajici tramvajovou trasu mezi
Libercem a Jabloncem; ¢ast obrazova pak sleduje pohyb lidi v metru prostfednictvim

v v v

barevnych grafik Jana Mé&Fi¢ky, vytvarnika a laureata Ceny Vladimira Boudnika.
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VSednost se promitla i do teoretickych &lanki. Ctenafi se mohou seznamit
s vytvarnym dilem Bély Kolafové, manzelky basnika a kolazisty Jifiho Kolafe, anebo

se zacist do terénni studie o tradi¢ni Ceské zabijacce.

Pandora o vSednosti vznikala bezmala rok. Podafilo se shromazdit tolik
zajimavych pfispévkl, Ze bylo tentokrat vydano dvoj€islo, které bylo na literarni
scénu uvedeno na konci unora — kfest a autorské Cteni za ucasti Petra Krale,
Vaclava Vokolka a rady dalSich probéhlo v prazské kavarné Krasny ztraty. Pandora
zaznamenala fadu ohlast i v médiich, na literarni periodikum v nebyvalém rozsahu
(Portal Seské literatury, Kavarna MF Dnes, Salon Prava, Cajovna Ceského rozhlasu
Vitava ad.).

A co Pandora pfipravuje na letosni rok? Pland je mnoho, tim nejbliz§im je Cislo na
téma LAST-LUST-LASKA, které je jiz nyni pfipravovano se spolupraci se saskym
literarnim €asopisem Signum. V planu je otisténi vybéru toho nejlepSiho ze sou€asné
saské a severocCeskeé literatury a vytvarného umeéni, jez se tématu svérazné dotyka.
Vydani Cisla bude spojeno s prezentaci obou €asopist i autort v nich otisténych —
jak v Sasku, tak i v severnich Cechach, konkrétné na dééinském Zarafestu na konci

srpna.

Kulturn&-literarni revue Pandora vychazi dvakrat roéné v Usti nad Labem a
pravidelné pfinasi cca 200 stran kvalitni beletrie, vytvarného uméni a podnétnych
teoretickych prispévku, vzdy sjednocenych pod hlavni téma Cisla. VSe pfipravuje
triclenna redakce ve sloZeni Katefina Toskova (Séfredaktor), Olga Stehlikova (editor)
a Jifi Hanek (grafik). Svou vysokou estetickou hodnotou si zejména v poslednich
letech Pandora vydobyla pozici jednoho z nejkvalitnéjSich Ceskych uméleckych
periodik. Tomu napomaha jak jeji dostupnost (diky distribuci v siti Kosmas), tak i

nové webové stranky (www.revuepandora.cz).
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Historie a sou€asnost ¢asopisu H aluze

Autor: Tomas Suk

Jsou tomu uz vic jak dva roky, kdy zacal vznikat ¢asopis H_aluze na Univerzité
Jana Evangelisty Purkyné. Od té doby se toho nemalo zménilo, ale vezméme to

pékné po poradku.

2007

V kvétnu roku 2007 se zacali schazet literarni nad$enci z bohemistiky, a protoze
nemeéli kde prezentovat sveé texty, zalozili si literarné-kulturni platek. Po nékolika
mésicich spatfila svétlo svéta H_aluze 1/2007 a v fijnu byla pokiténa patriarchalné
v Lidové &asti Severoeské védecké knihovny v Usti nad Labem. | kdyZ prvotni
mys$lenka vyplynula v graficky Spatné vyvedeny A4 arch s mnozstvim typografickych
chyb, s nadSenim a tviréi naladou se nepolevilo a ustalila se i pevna redakce, jejiz
&lenové jsou soudasti redakéni rady dodnes. Byli to: Tomas Cada, Alice Prajzentova,

Tomas Suk a Michaela Uhlifova.

Redaktofi se snazili vméstnat i do kulturniho zivota a jelikoz v této oblasti jsou diry
znaéné, rozhodli se spole¢né s Pandorou usporadat v Usti nad Labem literarni
festival. Ten se nakonec konal v prosinci roku 2007.

Kdyz pfihlédneme ke zkuSenostem redaktort, musime konstatovat, ze tento prvni
ro¢nik se poved|. Festival se konal po tfi veCery v klubu Mumie a patfily asopistim.
Prvni vecer patfil Casopisu Weles, kde nechybéla ani takova persona jako Vit Sliva.
Druhy vecCer pak Casopisu H_aluze a severoCeskym basnikiim Patriku Linhartovi,
Radku Fridrichovi a Tomasi Reznickovi a tfeti veder Pandofe a Wagonu. Sougasti
programu byly i dva kfesty. Pandora tu pokftila své revue s tématem ,Experiment a

H_aluze své druhé Cislo.

S druhym Cislem si tedy redaktofi pospisili, jen vady se zdaly neodstranitelné.
S vyménou grafika pfiSel pouze novy vzhled, ale nedostatky v typografii zUstaly.
Presto se texty zkvalitnily, rozsifil se okruh pfispévovatell a své misto mél i kratky

rozhovor s Jaromirem Typltem.

V této dobé redaktofi Casopisu, opét s Pandorou, uspofadali i prvni rocnik

Literarni Superstar. Soutéz se konala opét v klubu Mumie a téma meéla napadné
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podobné s tehdy popularni filmovou Superstar s tim rozdilem, Ze zde Slo vyhradné o

literarni pociny. Redaktofi zasedli i na mista porotcd, aby v§e méli pod kontrolou.

V zavéru roku jsou také spustény webové stranky ¢asopisu: www.h-aluze.cz

2008

Tento rok byl pro okruh lidi kolem Casopisu H_aluze, a samotny Casopis,
nejzasadngjSi. Bylo nutné zacit se alespori CasteCné profesionalizovat a to jak
osobné, tak navenek. Casopis v tomto roce zadina vydavat stejnojmenné ob&anské
sdruzeni se shodnym nazvem, tedy H_aluze. Casopisu je pfidéleno evidenéni &islo,

a tedy se z néj stava oficialni periodikum.

To bychom ale opét predbihali. Jesté pfed tim se H_aluze snazi prezentovat
$farou autorskych &teni a tak vyjizdi i za hranice mésta Usti nad Labem. Redakce je
pozvana do DécCinské knihovny na vecer poezie, navstévuje Litoméfickou knihovnu,
kde kiti tieti Cislo Casopisu (jesté bez evidencniho ¢isla). Grafickym tvircem je jiz
Milos§ Makovsky, ktery H_aluzi zpracovava dodnes. Ze Cteni v Litoméficich natocila

taméjsi televize spot, ktery je ke stazeni na vySe zminénych strankach casopisu.

| kdyZz se to mlze zdat, tak H_aluze na Usti nad Labem v tomto obdobi
nezaneviela a stale je ji puda katedry bohemistiky pevnou zakladnou. V bfeznu
porada napfiklad historicky prvni Bohemisticky veclirek v klubu Ulita a v kvétnu
vystupuje na Dnech védy a kultury UJEP. V tomto mésici také Cte, bohuzel zatim

naposledy, v kompletnim redakénim slozeni v Ustecké knihovné.

Jesté pred prazdninami jsou na 16. kvétna pozvani redaktofi do prazské

vyhlasené literarni kavarny FRA, aby zde prezentovali svou tvorbu.

V Cervenci vyjizdi H_aluze na VysoCinu do Chotébore, kde kfti Ctvrté Cislo
Casopisu. Jedna se o prvni oficialni vytisk a také graficky nesrovnatelné kvalitngjsi,
jelikoz je tisknut v nakladatelstvi Protis a kvUli zivéjSimu vzhledu dostava i barevnou

titulni obalku.

vrve

V tomto obdobi nastava zdanlivy 0atlum redaktorli, ktery je zapfiCinén
prazdninovym volnem a pfipravou na druhy rocnik literarniho festivalu. Ten dostal

nazev lépe reprezentujici svou myslenku. Jménu mu dala basnicka sbirka Ivana
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Kopecného Antropotyatr €aj rum bum. Oficialni nazev festivalu je tedy dodnes

Literané-hudebni festival Antorpotyatr.

Po mésicich pfiprav nasleduje vyvrcholeni. Festival byl zahajen 28. fijna a konal
se po ftfi veCery v usteckych klubech Mumie a Cirkus. Festival mél za cil
popularizovat literaturu, spojit hudebni produkci a experimenty s klasickym ¢tenim a
udélat tak festival zabavny i pro lidi, ktefi se pfili§ literatufe nevénuji. S touto
mys$lenkou byli voleni i autofi. Ve festivalovych dnech vystoupil napf. Petr Vasa,
Jaromir Typlt, Ewald Murrer, Josef Straka, Petr HruSka a dalSi. Prakticky kazdy se
snazil, s vyjimkou Petra Hrusky, spojit multimedialni efekty s literarni tvorbou. Nejsou
tu vyjmenovani vSichni autofi, ale jejich kvalitu vystoupeni to samoziejmé nijak
nezhorSuje. Podrobny prehled ucinkujicich, jejich medailonky a uryvky z textd Ize
nalézt v almanachu Antropotyatr, ktery byl vydan redaktory Casopisu a je k dostani
na webovych strankach H_aluze. Na festivalu bylo také pokiténo paté Cislo Casopisu

a revue Pandora s tématem ,Vypravéni®.

Oproti prvnimu festivalovému rocniku se druhy liSil jak slozenim autoru, ktefi byli
z riznych koncin republiky a pfijeli autofi i z Luzice, tak v samotném pojeti literatury,
tedy v propojeni vySe zminénych multimedialnich technologii a klasického c¢teni.

Festivalu se zuc€astnilo pfiblizné 250 navstévnikld a kolem 35 ucinkujicich.

Pro redakci nastava, alespon oficialné, i zména organizacni. Do redakce vstupuje
Michaela Henclova, ktera je ustanovena historicky prvni Séfredaktorkou. Do této doby

Casopis fungoval na vzajemné domluvé.

V listopadu Cast redakce Casopisu H_aluze vystoupila na vecerni privatni akci
v klubu Mumie. Jednalo se o blok Cteni, na kterém se Casopis organizacné podilel a

ktery byl vénovan rakouskym bohemistum a ostravskym germanistam.

V tomto mésici H_aluze zahajuje také uzSi spolupraci s klubem Max Café a
pravidelné, az dodnes, v tomto klubu organizuje VecCery €asopisu H_aluze. Tak se
stalo, Ze v Usti nad Labem se po dlouhé dob& na jednom z vedert objevil Jaroslav

Kovanda, nebo Mnohacek Zgublacenko.

V zavéru roku 2009 H_aluze spolec¢né s Pandorou vyhlasuje druhé kolo Literarni
Superstar a zadina hledat talenty i mimo Usti nad Labem. S neoblomnou vybé&rovou
komisi se rozjizdi do décinské Zarabandy. Pokud ale hovofime o Zarabandé,

ocitame se uz na pocatku roku 2009. Posledni uméleckou Staci Casti redakce
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Casopisu H_aluze v roce 2008 byly Teplice, kde se svymi texty seznamili publikum
v Hospodé u Tondy.

2009

Na pocatku roku 2009 pokracuje druhé kolo Literarni Superstar, a tak se redakce
objevuje v LitoméFfické knihovné, v mosteckém klubu Music pub Most ajiz ve
zminéné décCinské Zarabandé, kde také poprvé predstavuje Sesté Cislo Casopisu.
Cislo je opét trochu zlomové. Je zménén format, texty se zkvalitnily a &asopis
obsahuje dlouho planovanou a stale nevychazejici vytvarnou prilohu. Nakonec je
oficidlné pokitén mésic po predstaveni Siroké vefejnosti v prazském klubu
Rybanaruby 20. unora 2009.

| distribuce se alespori CasteCné zkvalitnila, Casopis je k dostani na nékolika
mistech v Usti nad Labem a v Teplicich, Hradci Kralové, Liberci a Praze. Kompletni
seznam distribu¢nich mist Ize opét nalézt na strankach Casopisu, nebo si ¢asopis

pfimo postou objednat.

Vyhledy

V budoucnu je planovano na 28. bfezna finale druhého ro¢niku Literarni Superstar
a dalSi Sndra autorskych &teni. H_aluze ma naplanovano do prazdnin jesté jednou
navstivit Prahu, prakticky je dokonCeno jednani o prezentaci Casopisu v Hradci
Kralové, redakce se také objevi v Liberci a v Pardubicich. VeSkeré akce Casopisu

naleznete v pfedstihu na strankach H_aluze.

Nezbytnou souc€asti harmonogramu je také tieti roCnik festivalu Antropotyatr, ktery
se uskutecCni na konci fijna 2009 a jehoz organizace opét vytéZuje schopnosti a nervy

redakce a vzajemné provéfuje schopnost komunikovat.

Odkaz na webové stranky: www.h-aluze.cz
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Za cestinou az na druhy konec svéta

(Mezinarodni konference Studia ¢eského a slovenského jazyka ve vychodni Asii)

Autor: Jiri Hasil

Cestinu je mozno studovat na mnoha univerzitach v Evropé&, Americe, Africe i Asii.
V lonském roce ubéhlo dvacet let od zaloZeni katedry Ceskych studii na Korejské
univerzité zahranicnich studii v Seoulu (Hankuk University od Foreign Studies —
HUFS). Pri této pfileZitosti usporadali jihokorejsti bohemisté pod patronaci ¢eského a
slovenského velvyslance na pocatku Fijna 2008 Mezinarodni konferenci Studia

Ceského a slovenského jazyka ve vychodni Asii.

HUFS ma jeden ze svych kampusl v krasném horském udoli v Yonginu asi 60
kilometri od Seoulu a pravé zde se bohemisticka konference konala. Uz na
pristupové silnici ke kampusu vitaly u€astniky konference €esky, korejsky a anglicky
psané transparenty pfipominajici dvacetiletou historii vyuky ¢eského jazyka a Ceské
literatury a kultury v Jizni Koreji. Jednani konference probihalo za ucasti obou
velvyslancu ve zdejSi Pyokho Hall a zahrani¢ni ucastnici konference, ktefi pfijeli
z Ceska, Mongolska, Ciny, Japonska a Nizozemi, byli ubytovani v mistni profesorské
koleji. Kromé vlastniho jednani organizatofi pfipravili i fadu doprovodnych akci:
ucastnici konference méli moznost ucastnit se vyuky Ceské konverzace a setkat se
s korejskymi studenty bohemistiky, prohlédli si cely kampus (zaujal je pamatnik
Seské literatury s portréty Jaroslava Seiferta a Karla Capka, umistény u romantického
jezera pred budovou rektoratu, a také rozsahla knihovna a mediatéka s velkym
mnozstvim Ceské beletrie, Cesky psané odborné i populariza¢ni literatury a ¢eskych
filma, ale i fady Ceskych periodik — NaSe fec€, Slovo a slovesnost i Lidové noviny a
Mlada fronta Dnes), byli oficialné pfijati prorektorem univerzity prof. Kim Kyuchinem a
zucCastnili se veCefe usporadané Ceskym velvyslancem na jejich poCest ve znamé
restauraci ,Castle Praha“ (je umisténa v centru Seoulu v budové, ktera je pfibliznou
replikou prazské Staroméstské radnice); ucastnici konference se téz zucastnili
exkurze do demilitarizované zony mezi Jizni a Severni Koreou, v Seoulu si prohlédli
Velky letni cisafsky palac, centralni budhisticky chram a mistni trzisté, byla pro né
pfipravena i navstéva budhistického klaStera v Yonginu a nedalekého skanzenu,
zucastnili se rovnéz setkani s absolventy katedry Ceskych a slovenskych studii

HUFS, které se konalo v seoulském hotelu Holliday inn.
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Odbornou ¢ast konference zahajil prof. Jaeil Kwon, vedle prof. Kim Kyuchina
druha zakladatelska osobnost jihokorejské bohemistiky. Potom ucastniky konference
pozdravil velvyslanec Ceské republiky v Jizni Koreji Jaroslav Ol$a, jr. a velvyslanec

Slovenské republiky Pavol Hrmo.

Hlavni referat s ndzvem Cesky jazyk v Evrop& pronesl Jifi Hasil, ktery na
konferenci oficialné zastupoval Ustav bohemistickych studii z Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy v Praze. Na konferenci prezentovala Cesko také Jitka Kramarova-
Hezinova z UBS UK FF a referovala na téma Vyuka ciziho jazyka a umélecka

literatura (Vyuka Cestiny s pomoci textd Ceské umélecké literatury).

Z hostitelské univerzity vystoupil vedouci katedry Ceskych a slovenskych studii
Kim Inchon, prodékan Fakulty stfedo- a vychodoevropskych studii, (Vyvoj ¢eskych
studii a soucCasny stav vyu€ovani Cestiny na HUFS), prorektor HUFS prof. Kim
Kyuchin (Analyza struktury, motiv(i a témat v Capkové romanu ,Obydejny Zivot* —
riznost v chapani lidské identity), ¢esky lektor pusobici v Korejské republice Jifi
Pesicka (O pedagogickych i jinych zkuSsenostech ¢eského uditele ve vychodoesijské
zemi) a slovenska lektorka Nina Haviernikova (Slovencina ako cudzi jazyk na katedre

Ceskych a slovenskych Studii HUFS).

Cinskou slavistiku reprezentovala pfedni &inska bohemistka prof. Li Mei, vedouci
katedry slovakistiky na Pekingské univerzité zahrani¢nich studii, (Historie a rozvoj
obori bohemistiky a slovakistiky na Pekingské univerzité zahraniCnich studii),
bohemista Wang Peng, vedouci katedry bohemistiky na téZe univerzité, (Historie
katedry a ucitelé katedry CeStiny), Ceska lektorka Eva Roubalova (Komunikace jako
cil i nezbytny pfedpoklad vyuky €estiny jako ciziho jazyka) a slovensky lektor Marian
Bily (K niektorym problémom vyucCovania literatury v ramci vyucby slovenciny ako

cudzieho jazyka na zahrani¢nych univerzitach).

Z Mongolska se konference zucastnila vedouci katedry slavistiky na Mongolské
statni univerzité prof. Shagdar Tuja (Bohemistika v Mongolsku) a Ceska lektorka
Ludmila Vojtkova (ZkuSenosti s vyukou v Asii); bohuzel z pracovnich duvodld se
nemohla konference zuc€astnit mlada talentovana bohemistka z této univerzity
Enkzargal Dagvasumberel; jeji pfispévek Tézkosti mongolskych studentl pfi studiu

Cestiny byl ale publikovan ve sborniku z konference.
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Japonsko zastupovali Taku Shinohara z Tokijské unizerzity cizich jazykl (Stru¢ny
pfehled bohemistickych studii v Japonsku a jejich problémy) a Tatsuya Nakazawa

z Univerzity Fukui (Situacia slovakistov a vyu€ovanie slovenciny v Japonsku).

S referatem téz vystoupila Ans Linsen-Hogenbergova z Univerzity Nijmegen

v Nizozemi (Vyznam funkci otce v Legendé o Kainovi B. Hrabala).

Konference nesporné pfispéla rozvoji vychodoasijské bohemistiky. Stala se
mistem vymeény pedagogickych i lingvodidaktickych zkuSenosti a navazani osobnich
kontaktl. Organizatofi by si velmi pfali pfekonat nejriznéjsi tézkosti a ideologické
predpojatosti a navazat kontakty i s bohemisty a slovakisty severokorejskymi,
viethamskymi a indickymi. VSichni s nadSenim vyslechli zpravu J. Hasila o
pfipravovaném ustaveni Mezinarodni asociace bohemistl a projevili velky zajem o
Clenstvi v této organizaci, o jejiz zalozeni usiluje prof. Jifi Marvan, doc. Ivana
Bozdéchova a prof. Jan Kuklik, bohemisté z UK FF. BohuZel tato zasluzna iniciativa
narazi na nezajem a nepochopeni ze strany Ceskych odpovédnych organt a na
nedostatek financi. V neposledni fadé doS$lo i k obnoveni & navazani novych
kontaktl ceskych bohemistu s jejich vychodoasijskymi kolegy, ktefi projevili velkou
vdé&nost za pomoc, kterou &esti bohemisté a predevsim Ustav bohemistickych studii
na UK FF zahrani¢nim bohemistickym pracovistim poskytuje. Konference téz
ukazala, jak velky vyznam pro asijské bohemisty ma moznost studovat v Cesku
vramci kratkodobych ¢&i dlouhodobych studijnich pobyti na &eskych vysokych

Skolach.

*kkkk

HUFS, tedy Korejska univerzita zahrani¢nich studii, byla zaloZzena v roce 1954 se
zamérem podporovat mezinarodni vztahy Jizni Koreje studiem cizich kultur, jejich
ekonomiky, politiky, jazyka a literatury. Dnes ma tato soukroma univerzita (studenti
zde plati nemalé Skolné) sedm fakult (jsou to fakulty stfedo- a vychodoevropskych
studii, zapadoevropskych studii, socidlnich véd, humanistiky a dale fakulty
pedagogicka, pravnicka a ekonomicka). Celkem ma univerzita 27 jazykovych

kateder, na nichz se vyucuje 33 cizich jazyku.

Bohemisticka studia se zaCala na HUFS rozvijet od roku 1988 v souvislosti se
zalozenim katedry Ceskych studii. Prvnim krokem k zaloZeni katedry se stalo

rozhodnuti korejské vlady podporovat studia o komunistickych zemich. V roce 1978
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odjeli do USA prvni jihokorejsti studenti bohemistiky. Byli to panové Kim Kyuchin a
Jaeil Kwon; po svém navratu do Koreje se stali prvnimi uciteli na katedfe Ceskych
studii. V prvnich letech katedra pfijimala ro¢né ke studiu 30 studentd, v letech 1990—
1995 po Ctyficeti studentech a v sou€asné dobé katedra pfijima rocné 34 zajemcu o
¢estinu. V tomto Skolnim roce na katedfe studuje vice nez 140 bohemistd. Po roce
2003 prudce vzrostl pocet investic do slovenskych firem, proto katedra oteviela také

studium slovakistiky a pfejmenovala se na katedru ¢eskych a slovenskych studii.

Prvnim ucitelem Cestiny na katedre se stal Jaeil Kwon, ¢estinu studoval na Indiana
University a na University of Chicago v USA, prof. Kwon pfednasi déjiny Ceské
literatury a badatelsky se vénuje pfedevsim dilu Milana Kundery, z Ceské literatury
téz preklada. Vroce 1989 zacCal na katedfe pedagogicky pusobit Kim Kyuchin.
Bohemistiku studoval rovnéz v Americe na University of Michigan a na University of
Chicago. Je zakem J. Svejkovského. Vede prednasky z moderni Ceské literatury a
kultury, v centru jeho badatelské pozornosti je dilo Karla Capka a Milana Kundery,
jejich dila také preklada. Dnes prof. Kim zastava funkci prorektora HUFS. Oba pani
profesofi se opakované zdokonalovali v ¢estiné jako ucastnici prazské Letni Skoly
slovanskych studii a jsou nositeli ceny Gratias Agit 2006, kterou jim udélilo

Ministerstvo zahrani¢nich véci CR.

Soucasny vedouci katedry Kim Inchon zacal bohemistiku studovat na HUFS jiz
vroce 1988, magistersky titul ziskal na Univerzité Karlové jako absolvent Ustavu
bohemistickych studii. Doktorské studium absolvoval v Ustavu obecné lingvistiky a
ugrofinistiky UK FF (jeho Skolitelem byl prof. B. Palek). Pfednas$i ¢eskou gramatiku,

vyvoj CeStiny a pfedmét Cestina a Ceska kultura.

Na katedfe Ceskych a slovenskych studii pusobi dale Ctyfi korejsti lektofi a dva
lektofi zahraniéni, v sou¢asné dobé& jimi jsou Jifi Pesicka z UBS UK FF a Nina

Haviernikova z UJOPu v Bratislavé.

Prvnim zahraniénim lektorem &estiny na katedfe byl Svéd Leif Gustafsson a po
ném Jarmila Jandova, prvni rodila mluvci, ktera ale do Koreje pfisla z Kolumbie. Po
roce 1989 se oteviela moznost, aby na HUFS pusobili lektofi &esti. Prvnim byl
koreanista Vladimir Pucek z UK FF. Nejdéle (v letech 1991-2001) na katedfe pusobil
Antonin Bytel, byvaly feditel Ustavu jazykové a odborné pfipravy UK a ugitel UBS UK
FF. Za tu dobu se dobfe naucil korejsky a spolu se svymi korejskymi kolegy se stal
autorem nékolika dodnes velmi cenénych ucebnic Cestiny. Na katedfe dale pusobili
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z UK FF politolog Zdenék Zbofil, koreanistky Marta Buskova a Miriam Lowensteinova
a bohemistky LibuSe Heczkova, Jana Bischofova a Jitka Kramarova-Hezinova a
z Masarykovy univerzity v Brné Michaela Hashemi. Prvnim slovenskym lektorem byl
Jozef Stefanik z Bratislavy. Vsichni lektofi se podileli na tvorb& korejskych uéebnic

pro Ceské bohemisty.

HUFS v roce 1990 uzaviela partnerskou dohodu s Univerzitou Karlovou, v roce
2002 s Masarykovou univerzitou v Brné a v roce 2004 s Univerzitou Komenského
v Bratislavé. UCcitelé katedry jsou Cleny Korejské asociace stfedo-,
vychodoevropskych a balkanskych studii, ktera pravidelné dvakrat rocné vydava

Casopis Journal of Central, East European &Balkan Studies.

V poslednich letech studenti katedry Ceskych a slovenskych studii pravidelné
zdokonaluji své znalosti praktickeho Ceského jazyka v ramci svych rocCnich Ci

semestralnich studijnich pobytd na Univerzité Karlové v Praze.!

*kkkk

Mezinarodni konference Studia ¢eského a slovenského jazyka ve vychodni Asii
jednoznacné ukazala, ze bohemistika ,na druhém konci svéta“, ve vychodni Asii, je
v dobrych rukou. A nepochybné by si zasluhovala vétSi podporu ze strany ¢eskych

zainteresovanych organu a vétsi pozornost ¢eskych bohemistu.

! Udaje o katedie &eskych a slovenskych studii na HUFS jsou prevzaty z pfispévku Kim Inchona:
Vyvoj Ceskych studii a sou€asny stav vyulovani &e$tiny na HUFS, in: kol.,, Studia Ceského a
slovenského jazyka ve vychodni Asii Czech and Slovak Language Studies in East Asia, HUFS, Seoul
2008, s. 113-128, IBSN: sine.
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Somaticka frazeologie v slovensko-éeskych vztazich

Autor: Dana Balakova (FF KU RuZomberok)

V posledni ¢tvrtiné stoleti se v souvislosti s vyvojem lexika slovenstiny, stejné jako
frazeologického fondu, konstatuje, Ze mezi zakladni vyvojové tendence patfi vedle
tendence k nacionalizaci i tendence k internacionalizaci (Buzassyova, 2003, s. 144,
Mlacek, 2007, s. 243). Na jedné strané jsme svédky internacionalizace lexika jako
vysledku vzajemného civilizacniho pusobeni etnik a jejich interkulturnich kontakt(, na
druhé strané se uuzivatelid jazyka formuje autoidentifikacni usili, snaha

0 etnokulturni identitu.

Jak zdUrazruje J. Mlacek ve vztahu k frazeologickému fondu jednotlivych jazykd,
se na jedné strané za specifikum kazdého z nich povazuje vyrazova a sémanticka
jedine€nost  (vyplyvajici z jedné z nejpodstatnéjSich vlastnosti frazéma -
idiomati¢nosti), na druhé strané novéjSi vyzkumy dokazuji, Zze kromé idiomatickych
jednotek se v ném nachazeji frazémy vychazejici ze stejného zdroje, a jsou ve vice
jazycich ,rovnaké Ci aspon paralelné alebo analogické®, je mozné tedy mluvit o ,tzv.
spolo¢nom eurépskom frazeologickom fonde, o frazeologickych europeizmoch alebo

este SirSie o internacionalizmoch vo frazeol6gii“ (Mlacek, 2007, s. 243).

Formovani mezinarodniho frazeologického fondu jazykl se podle E. M. Soloducha
realizuje dvéma cestami: nezavisle, vznikem totoznych frazému na zakladé pusobeni
riznych typU lingvistickych a extralingvistickych univerzalii, nebo na zakladé
prejimani ,10 nNWHrBOMUrpaumoHHOW nuHuK®, v kazdém pfipadé vSak rozsah
problematiky této vrstvy frazeologického fondu (internacionalnich frazémud) — jeho
univerzalnost, slozitost, kvantita, rlznorodost a specifika — vyZzaduje cely komplex

metod zkoumani procesu internacionalizace (Soloducho, 1982, s.148).

Proto se budeme této otazce v nasem pfispévku vénovat jen parcialné (s ohledem
na pragmaticky pfistup k jazyku), a to: a) ve vztahu k ¢esting; b) v souvislosti se
striktné vymezenou ¢asti frazeologického fondu — somatickou frazeologii; c) na

materialu komunikacné najexponovanéjSich slovenskych frazému daného korpusu.

Soucasné vyzkumy mezijazykové kompetence si vSimaji dané problematiky
v 8irSich  spoleCensko-kulturnich vztazich, v kterych se napf. v souvislosti se
slovanskymi jazyky reflektuje vétsi & menSi mira etnopsychologické blizkosti

prislusniku jednotlivych slovanskych narodd, jejich kulturni pfibuznosti, pfip. aspekt
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historicko-spoleCenského vyvoje (Musilova, 2001; Nabélkova, 1999, 2005, 2006;
Svobodova, 2005, 2006; Kesselova — Palencarova, 2004).

Zkoumani komunikacni mezijazykové kompetence zahrnuje celkem pfirozené i
vyzkum kompetence frazeologické jako jedné z nevyhnutelnych slozek ovladani
jiného jazyka, ktera podmifiuje porozuméni cizojazyénému komunikatu, napf. ve
vztahu Kk jistoté a obratnosti pfi vyuzivani frazémU( provéfuje i celkové komunikacni
schopnosti uzivateld pfislusného jazyka. Vysledky zkoumaijici problematiku
slovensko-Ceského a Cesko-slovenského bilingvismu z frazeologického aspektu ve
zménénych spolecensko-politickych podminkach po roce 1989, zejména se
zvlastnim zfetelem na nejmladSi generaci, pfinaseji — ve vzajemném porovnani —

pozitivnéjsi vysledky na strané slovenské (Balakova — Kovacova, 2006, 2007, 2008).

| kdyz pfi analyze vysledkl naseho vyzkumu je tfeba zdUraznit, Ze Slo o vysek
Casti interjazykové kompetence, nikoliv o celkovou kompetenci jako takovou, tim, Ze
znalost frazeologie je dilezitym méfitkem ovladani jak domaciho, tak i ciziho jazyka,
schopnost pfiméfené sémanticky interpretovat frazeologické jednotky pfislusného
jazyka ,pars pro toto“ dokumentuje adekvatni porozuméni cizojazyénému (i kdyz
jazykové pfibuznému) komunikatu. Zaroven konfrontace miry porozumeéni
frazeologickym ekvivalentlim ze strany slovenskych a ¢eskych respondentl pfinesla
novy nahled do diskuse o sou€asném stavu (a nasledné perspektivach) slovenstiny

v Ceském jazykovém prostfedi, a naopak.

Frazeosémanticka interpretace ma sva specifika vyplyvajici z chapani frazému
jako (vétSinou) obrazného ustaleného spojeni, vjehoz ramci se jednotlivé
komponenty vyznacuji €asto vyraznou sémantickou transpozici, a proto vysledky
naseho vyzkumu nereflektovaly jen interjazykové kontakty &i status quo pasivniho
Cesko-slovenského bilingvismu ¢Ci  slovensko-Ceského bilingvismu, ale také
frazeologickou kompetenci €i inkompetenci vyzkumného vzorku ve vSeobecnosti i

parcialné.

NeUspésnost stanoveni archisému? tak vyplyvala jednak z neschopnosti studentt
poradit si s neznamym lexikalnim komponentem, €i odliSnou hlaskoslovnou podobou

lexémd v Cestiné a v slovensting, ktera je vysledkem hlaskoslovnych zmén

2 Slovensky termin archiséma do slovenské lingvistiky zaved| F. Miko v dile Frazeolégia v $kole
(Miko a kol. 1989, s. 46), v naSem pfispévku ho uzivame v souladé s terminologickym chapanim
uvedeného autora a v Ceské verzi pfispévku pracujeme s nazvem archisém.
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uskuteCnénych vramci samostatného vyvoje dvou slovanskych jazykl, jednak
z neschopnosti identifikovat frazém jako takovy, resp. identifikovat archisém

nespravneé, t. j. z frazeologické inkompetence.

V nasem prispévku se intencionalné v souvislosti s mezijazykovymi slovenskymi a
Ceskymi ekvivalenty zabyvame somatickou frazeologii. Somatismy
v komponentovém sloZeni frazeologickych jednotek (dale FJ) patfi k hyperaktivnim
prvkim a reflektuji antropocentricky charakter frazeologie jako jednu
z frazeologickych univerzalii. Somatické frazémy patfi nepochybné do jadra
frazeologického fondu kazdého pfirozeného jazyka a jejich vyskyt je pomérné vysoky
— z komparativniho vyzkumu polského a ruského frazeologického fondu vyplyva
poznatek, Ze je to vice nez 4000 jednotek (Gordy, 2000, s. 106), vyzkum
slovenského frazeologického fondu kvantifikuje jejich pfitomnost Ciselnym udajem
cca 2 660 (Balakova, 2004, 2005). Exponovanost FJ s pojmenovanim ¢asti lidského
téla (z gr. sbma — télo) je v8ak ve slovenském somatickém Kkorpusu znacné
diferencovana. Z celkového poctu lexikograficky zachycenych FJ tvofi témér polovinu
(48%) frazémy, ve kterych se uplatnilo Sest somatickych komponentt: podle
frekvence konkrétniho somatismu ve frazému v poradi hlava, oko, ruka, noha, srdce,

jazyk.

Pfi stanoveni korpusu nejexponovanéjSich somatickych frazému (jejich Zivosti)
jsme se zaméfili v naSem prfispévku na prfesné vymezené komunikacni sféry
(komunikaci vysokoskolaku — slovakistd, budoucich pedagogl, a soucasnou
novinovou publicistiku) s pfedpokladem, Ze obé& skupiny maji v souCasnosti i
perspektivné vyrazny vliv na uzivatele jazyka (v kone€ném dusledku tak pfinaseji i

ur€itou vypovédni hodnotu tykajici se frazeologické feCové situace).

Zpracovanim udaji (100 respondentd posuzovalo po &astech korpus 2660
frazému na ose aktivni znalost — index 1, pasivni znalost — index 2, neznalost — index
3) jsme ziskali plasticky obraz o frazeologickém Uzu vysokoskolakl (35,5%
posuzovanych frazému je mozné povazovat za aktivné vyuzivané — index do 1,5),
ktery jsme porovnali s exponovanosti téchto specifickych jednotek v péti slovenskych
denikach (200 exemplard). Rozhodli jsme se konfrontovat nejznaméjsi Ci
nejfrekventovanéjsSi somatické frazémy v intencich slovenské — Ceské frazémy.
Zajimalo nas, zda index znamosti FJ (v rozpéti 1,00 — 1,2), resp. jejich frekvence

v tisku (5x a vice) indikuji spole¢ny plvod (pfipadné motivaci) téchto frazému.
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Sto padesat takto specifikovanych FJ jsme rozdélili do dvou skupin podle miry
obsahové i formalni korelace. Pfi diferencovani byl pro nas smérodatny somaticky

komponent, resp. somatické komponenty:

somatické FJ, které splnovaly kritérium shody v obou jazycich (slovenstina a
cestina);

pouze slovenské somatické FJ.

Ackoliv sledovany vzorek 150 komunikacné exponovanych frazémud nas
neopravnuje vyslovit jednoznacné zavéry, predpokladame, ze Zzivy slovensky
frazeologicky Uzus muUze v souCasnosti indikovat jejich bezproblémovou apercepci i
ze strany Ceskych respondentld. Vymezeny korpus zivych slovenskych somatickych
frazém se totiz az na 96% shoduje s Ceskymi somatickymi frazémy. Alespon
ilustratné uvadime nékteré nejexponovanéjSi frazémy podle jejich somatickych

komponentu a jejich Ceské ekvivalenty:
bok
stat po boku niekoho — stat nékomu (bok) po boku
Celo
byt (stat) na Cele nieCoho — byt v Cele (néceho)
dlan
ako na dlani (byt, mat, vidiet) — vidét (mit) néco pfed sebou jako na dlani;
hlava
mat niecoho vySe hlavy (nad hlavu) — mit néeho (az) nad hlavu
stratit’ hlavu — ztratit hlavu
vziat' si nie€o do hlavy — vzit si (brat si) néco do hlavy (do palice);
sypat si popol na hlavu — sypat si popel na hlavu;
vousy
smiat’ (usmievat) sa po/po/d fuzy — smat se pod fousy (do hrsti, pod kizi)
hrdlo

na pIné (celé) hrdlo (z plného hrdla) — z plna hrdla (z plnych plic, hrdel)
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zada

obratit sa (otoCit sa) chrbtom k niekomu — obratit se, otolit se zady k nékomu,

k néCemu
jazyk
davat si pozor na jazyk — dat si (davat si) pozor na jazyk
jazyk sa niekomu rozviazal — rozvazal se (rozvazuje se) jazyk nékomu
zlé jazyky — zlé jazyky (zli jazykové)
koleno
dostat (zrazit) niekoho na kolena — srazit nékoho na kolena
na staré kolena — na stara kolena
kostra
hybat’ (pohnut) kostrou — hejbnout (hnout, hodit) kostrou
kize
branit' si kozu — chranit svou kuzi
pocitit (skusit) nie€o na vlastnej kozi — pocitit néco na vlastni/své kizi
byt/nebyt vo svojej kozZi — nebyt (necitit se) ve své kuzi
krk
vykrutit' (zlomit') krk niekomu — zakroutit nékomu krkem
mat’ nieCo, niekoho na krku — mit néco/nékoho na krku/hfbeté
mat’ nieCo z krku — mit nékoho (néceho) z krku
liezt' niekomu krkom — lézt nékomu krkem
krev
mat’ nie€o /uz/ v krvi — mit néco v krvi
lopatky
poloZit niekoho na lopatky — polozit nékoho na lopatky

maliéek
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mat nieco (vSetko) v malicku — mit néco v maliku (v malicku)
nervy
liezt' (ist) niekomu na nervy — jit/lézt nékomu na nervy

nervy niekomu praskli (povolili, pukli, tiekli) — te€ou nékomu nervy (selhaly,

povolily)
napinat’ nervy niekomu — napinat néci (nékomu) nervy
noha
postavit niekoho na nohy — postavit nékoho na nohy

obratit' (prevratit) nieCo hore nohami — obratit (obracet) vSechno (néco) vzhiru

nohama
(byt) zit na volnej nohe — byt (Zit) na volné (svobodné) noze
nos
strkat’ (pchat) nos do nieCoho (niekam) — strkat nos niekam
odist' s dlhym (ovisnutym) nosom — odejit (odtahnout) s dlouhym nosem
oko
mat oci /ako/ na stopkach — mit (v)o€i na stopkach (Stopkach)
medzi Styrmi o€ami — mezi ¢tyfma o€ima

neverit’ vilastnym oCiam — nevéfit (nemoct uvéfit) svym (vlastnim) (v)oéim (svému

zraku)
palec
drzat niekomu palce — drzet nékomu palce
mat pod palcom nie€¢o — mit néco pod palcem
pas
uder pod pas — rana (uder) pod pas
pést
robit' nie€o na vlastnu past — délat /udélat néco na vlastni (svou) pést;

prst
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ukazovat’ na niekoho prstom — ukazovat si na nékoho prstem

pretiect (uniknut, prekiznut) niekomu po/medzi prsty/prstami — klouzat (téci) skrz

prsty komu
mat v nieCom prsty — mit v néCem prsty

hladiet' (pozerat’ sa) na niekoho cez prsty — divat sa /koukat se/hledét na nékoho

skrz prsty

ruka

madlit' (Suchat, triet) si ruky — mnout si (zamnout si) ruce

mavnut (kyvnut, hodit) rukou — mavnout (mavat) nad nécim, nékym rukou

mat plné ruky prace /s niekym, s nie€im/ — mit plné (pIny) ruce prace (s nécim,
s nékym);

srdce

chytit niekoho za srdce — chytit nékoho za srdce

vlozit' (dat) srdce do nieCoho — dat, vlozit do néCeho /celé/ srdce (dusi)

Zlomit' (zranit) niekomu srdce — zlomit nékomu srdce

nosit dieta pod srdcom — nosit dité pod srdcem;

télo

telom i duSou — télem /i/ dusi

byt (niekto s niekym) jedna dusa a jedno telo — byt jedna duse /jedno télo/;

drzat’ si niekoho /na tri kroky/ od tela — drzet si nékoho (dal, na tfi kroky) od téla

tvar

stratit /svoju/ tvar — ztratit /svou/ tvar

ucho

neverit vlastnym uSiam — nemoct (u)véfit, sotva véfit svému sluchu, svym usim

smiat’ sa od ucha k uchu- smat se od ucha k uchu

Usta
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zapchat’ (zavriet) niekomu usta (hubu) — zavfit (zacpat) nékomu hubu (drsku,

klapacku, kusnu, usta)
vypustit slovo (nie€o) z ust — vypustit néco z ust (z huby)
vlasek
visiet' (nie€o) na vlasku — viset na vlasku
zadok
pchat sa (liezt) niekomu do zadku — |ézt nékomu do zadku (zadnice) /i s botama/
zub
Skripat zubami — (za)skfipat zuby (zubama)
zatat zuby — zatinat (zatnout, zatit) zuby
paty / hlava
od hlavy po paty — od hlavy /az/ k paté (do paty)
nemat ani hlavu, ani patu — nemit hlavu ani patu
prst / ruka

spocitat’ na prstoch jednej ruky — spocitat si (vypocitat si) néco na prstech jedné

ruky (na péti prstech);
zub / nehet

zubami-nechtami (drzat sa, branit sa) — zuby nehty (drzet se, branit se)

Kdyz se v souvislosti s provedenym vyzkumem (Baldkova — Kovacova, 2008,
v tisku) interjazykové frazeologické kompetence (posuzované FJ byly vyexcerpované
z dila polského autora fantazy literatury A. Sapkowského Veza Blaznov) mladé Ceské
(252 respondentu) a slovenské (269 studentl) generace soustfedime jen na ty
jednotky, které obsahovaly somaticky komponent (konkrétné Slo o dva somatické
frazémy: 1. Raz a navzdy si vybi z kotrby Zenu Gelfrada Sterczu... // Jednou provzdy
si vyZef z hlavy Zenu Gelfrada Stercy... 2. Cloveku aZ vlasy stavali dupkom. // ...
z néhoz vstavaly vlasy na hlavé.), ve vztahu 96% shody obou vySe porovnavanych
korpusu (150 zivych slovenskych somatickych FJ a jejich ¢eskych ekvivalentl) se

dalo oCekavat, Ze budou patfit k nejméné problémovym. Tfeba dodat, ze celkové
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(75% uspésnost) oproti Ceskym respondentim (53 % uspésnost).

Vysledky obou vzorkl dotazovanych se v prvnim somatickém frazému
kvantitativné zna¢né odliSovaly v neprospéch ¢eskych respondentt (35%) — slovensti
studenti uspéli az na 97%. V pfipadé slovenské podoby FJ vybi si z kotrby se Cesti
studenti museli totiZ vyrovnat s interpretaci lexikalni varianty frazému (vybit' si z hlavy
— vybit' si z kotrby), ktery vznikl nahrazenim (ze stylistického hlediska neutralniho)
komponentu hlava synonymni, ale expresivni lexikalni jednotkou kotrba. Zaména
komponentl ve prospéch komponentu neznamého pro mladou Ceskou verejnost
vedla k vyrazné neuspésnosti ve snaze zachytit vyznam i pfi uvadéni pfipadnych

Ceskych ekvivalentl daného frazému.

Zdanlivé bezproblémova frazeosémanticka interpretace ekvivalentnich frazému
byla ve druhém frazému prekvapivé naruSena vysledky ze strany slovenskych
studentl (uspésSnost 45%) na rozdil od Ceskych (UspéSnost 92%). Na zakladé
analyzy nespravnych odpovédi u obou skupin vysokoskolakd je mozné konstatovat,
Zze neporozuméni frazému nevyplyvalo z rozdilnych lexikalnich komponentdl, ale
spiSe z neschopnosti (ve vétSi mife pravé u slovenskych studentl) identifikovat
archisém (nalakany, zhrozeny, prekvapeny), tedy S8lo spiSe o frazeologickou

inkompetenci jako takovou.

Ackoliv, a to zejména Ceskym studentim, zpusobovaly odliSnosti v souasné
slovni zasobé zfetelné interpretacni tézkosti (napf. kotrba — hlava), neni mozné je
zevSeobecnit pravé v souvislosti s touto jednotkou, protoZze komponent dupkom
nepredstavoval zdroj vyraznéjSich problém, a to i pfesto, Ze uplné ztratil motivaci
(puvodni podoba v invarianté FJ dubkom), o Eemz svédci i fakt, Ze se Castéji v psané
podobé upfednostiiuje znélostni korelat p misto b (Mlacek 2007, 136). | kdyz je ve
slovenstiné soucasti FJ (a proto byl zvyraznény také boldem), Cesti studenti ho
vhnimali na zakladé ekvivalentniho ¢eského frazému bez tohoto komponentu jako

fakultativni prvek, ktery nenarusil smér jejich myslenek.

Vzhledem k tomu, Ze nasSe oCekavani ve vztahu k somatickym FJ v ramci vyzkumu
Cesko-slovenského a slovensko-Ceského pasivniho bilingvismu z frazeologického
aspektu byla splnéna jen ¢astecné, domnivame se, Ze dalSi vyzkum fungovani takto
specifikovanych jednotek v komunikaci (také z aspektu jejich aktualizovaného vyuziti)
muze pfinést komplexnéjsi pohled na tuto ¢ast frazeologického fondu nejen v ramci
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mezijazykové kompetence, ale i frazeologické kompetence pfisludniki obou narodd,
a tak vkonetném disledku poskytnout relevantni informace o jazykové praxi

s perspektivou vyuZziti i v oblasti frazeodidaktiky.

PFispévek vznikl v ramci feSeni vyzkumného projektu VEGA 1/4734/07 Dynamické

tendencie v suCasnej slovenskej frazeologii.
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Resume

The contribution deals with the international question of the liveliness of the
slavonic idioms (the occurrence and functioning of these items of phraseology in the
contemporary language as well phraseological competence of their users within
exactly delimited spheres of communication) with the aim contribute to the knowledge

of the actuel phraseological situation in speech.
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Zvukova interferencia —
Nedostatocna diferencovanost foném

Autor: Zdena Kralova (Katedra anglického jazyka a literatury Fakulta prirodnych
vied Zilinska univerzita v Zilina )

Abstrakt: Prispevok sa zaobera zvukovou interferenciou slovenského jazyka ako primarneho,

interferujuceho systému a anglického jazyka ako sekundarneho, interferovaného systému. Zamerali

sme sa na jeden z typov zvukovém interferencie — nedostato¢nu diferencovanost foném.

Kracové slova: zvukova interferencia — slovencina/angli¢tina — fonémy

Abstract: The article deals with the phonic interference of the Slovak language as a primary,
interferring system and the English language as a secondary, interferred system. The focus is on one
of the types of phonic interference — under-differentiation of phonemes.

Key words: phonic interference — Slovak/English — phonemes

Uvod

Kontrastivnej analyze angli¢tiny a slovenciny (resp. €eStiny) sa v nasSej a Ceskej
jazykovede venovala a venuje znacna pozornost. Jeden z najsystematickejSich
pristupov nachadzame u L. Urbanovej (1989, s. 94 — 102). Vychadza z porovnavacej
analyzy najc¢astejSich chyb €eskych hovoriacich v anglickej vyslovnosti (Skalickova,
1982), ktoru adaptuje na zvukovy systém slovenciny. Analyzou chyb Slovakov
v anglickej produkcii sa detailne zaoberalo viacero autorov — L. Lenhardtova (najma
1971/1972 a 1989), L. Urbanova (1985/1986), J. Lenhardt (1983), R. Repka a J.
Sabol (1970). O danej problematike dokaze mnohé napovedat’ aj ,zrkadlova“ analyza
chyb anglickych rodenych hovoriacich v slovenéine (Skvareninova, 1990) a nemenej
cenna je analyza Ceskych chyb vo vyslovnosti anglictiny, ktorej sa podrobne venovali
najma A. Skalickova (1979, 1982), J. Kramsky (1972), Z. Menhard (1981/1982), V.
Mach (1971) a dalSi.

U. Weinreich (1979, s. 22) definuje interferenciu ako ,pripady odklanania sa od
normy niektorého z jazykov, ktoré sa vyskytuju v reci bilingvistov ako désledok
jazykového kontaktu®. Priklaname sa k chapaniu interferencie ako odklonu od
synchrénnej normy jazyka a rozliSujeme interlingvalne interferenéné chyby, ktoré

spbsobuje konflikt dvoch jazykovych systémov (S1 — materinského a S2 — cudzieho)

39



Usta ad Albim

a intralingvalne interferencné chyby, ktoré vznikaju v systéme samotného cudzieho

jazyka.

U. Weinreich (1957) uvazZuje o syntagmatickych a paradigmatickych faktoroch
interferencie, pripadne o ich kombinacii. V rovine paradigmatickych faktorov
vychadza z analyzy potencialnych moznosti systému na urovni alofén, resp.
distinktivnych priznakov a vycleriuje Styri typy interferencie — naddiferencovanost,
poddiferencovanost, reinterpretaciu a substituciu. Pri syntagmatickych faktoroch ide
predovsetkym o vztahy zvukov v re€i — totalne a poziCne zname alebo nezname

sekvencie. Chapanie interferencie v suprasegmentalnom podsystéme je analogické.

V jazykovede doteraz niet jednoznacného zaveru, €o je z hladiska uciaceho sa
v cudzom jazyku narocCnejSie — javy S2, ktoré nemaju ekvivalent v S1 alebo javy v S1

a v S2 podobné. Existuju dva protikladné nazory:
odliSnosti su fahSie nez podobnosti,
podobnosti su lahsie nez odliSnosti.

Mnoho autorov nepoklada za zdroj vyraznych interferenénych chyb situaciu, ked
v S1 chyba ekvivalent prvku (javu) S2. H. Wolff (1950, s. 38) tvrdi, Ze je fahSie osvojit
si fonému v S1 neexistujucu, pretoze podobnost podporuje negativny transfer.
Predpoklada, Ze nové prvky v S2 su osvojované vyvinovym postupom tak, ako boli
osvojované prvky S1. Podobné prvky podfa neho podliehaju interferencii (najma

zvukovej substitucii) najcastejSie.
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Zvukova interferencia

U. Weinreich (1979) rozdeluje interferenciu v ramci zvukovej roviny na fonicku,
fonotaktilnu a suprasegmentalnu. Na urovni zvukovych segmentov vymedzil Styri

zakladné typy interferencie:
nedostato¢na diferencovanost foném (under-differentiation),
nadbyto¢na diferencovanost foném (over-differentiation),
reinterpretacia rozdielov (reinterpretation of distinctions),
substitucia zvukov (phone substitution).

Prvé tri typy interferencie sa tykaju vlastnosti, ktoré su v S1 aj v S2 relevantné,
kym substitucia zvukov zasahuje aj synchronicky redundantné vlastnosti, ktoré sa
stavaju relevantnymi pri zmene fonologického systému. S tymto delenim

koreSponduju pojmy defonemizacie, fonemizacie a transfonemizacie.

J. Sabol (1993) chape interferenciu vo fonickych systémoch nielen vo vazbe na
jazykovy znak, ale ako dynamicky jav prebiehajuci na pozadi extra- i
externolingvalnych suvislosti. S1 zacina pésobit na S2 v extralingvalnom priestore
S2, cez paralingvalnu zénu moéze postupovat hlbSie a za zaviSenie procesu

interferencie sa povazuje az prienik do intralingvalnej zony S2.

Menej systematicka je klasifikacia J. A. Zluktenka (1966), ktory za osobitné typy

zvukovej interferencie poklada:
prenos foném S1 do S2,
prenos sekvencii foném S1 do S2,
zjednoduSenie sekvencii foném,
zmeny v distribucii foném,
zvukové substitucie,
zmeny Vv interpretacii foném (poddiferencovanost, naddiferencovanost a
nespravna interpretacia foném),
zmeny prozodickych charakteristik (prozodicka substitucia),

medzijazykova foneticka nivelizacia (pripodobrovanie zvukového zlozenia
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slova).

Podla roviny abstrakcie postupuje vo svojom triedeni W. G. Moulton (1962), ktory
rozliSuje:

fonologické chyby (sem zaraduje len substituciu foném),

fonetické chyby,

alofonické chyby,

distribucné chyby.

E. P. Altenbergova a R. M. Vago (1983) prekracuju uroven la langue a na zaklade
kontrastivnej analyzy dvoch jazykovych systémov spojenej s analyzou chyb

vymedzuju Styri typy vyslovnostnych problémov:

interferen¢né chyby — tu rozliSuju foneticky a fonologicky transfer. Prvému typu
zodpoveda podfa Weinreichovej koncepcie substitucia zvukov, druhému

reinterpretacia rozdielov.

uplatnenie tzv. bezpriznakoveého pravidla, ktoré neexistuje ani v S1 ani v S2. Tento
pripad oznacuju ako vplyv pravidiel ,vrodenej“ jazykovej Struktury, respektive

prirodzenych fonologickych procesov.
chyby vyplyvajuce z tzv. pismenkovej vyslovnosti;

idiosynkratické chyby, kde zaraduju napriklad nespravne zovSeobecnenie

zvukoveého ekvivalentu ortografického symbolu.

V. Mach (1971) rozliSuje chyby percepéné a produkéné. V ramci druhej kategorie
uz uvazuje o dvoch stuprfioch komunikaCnej zavaznosti chyb — chyby, ktoré
zapri€inuju neautentickl zvukovu podobu prejavu a chyby, ktoré menia vyznam

vypovede. Podla pévodu klasifikuje pri€iny vyslovnostnych chyb nasledovne:
rozdiely vo fonologickych protikladoch (korelacia v S2 nema ekvivalent v S1):
vysledkom je poddiferencovanost foném v S2,
vysledkom je identifikacia foném S1 a foném S2;
rozdiely v kombinaciach foném;
rozdiely v neutraliza¢nych pravidlach:
vysledkom je naddiferencovanost,
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vysledkom je poddiferencovanost;
rozdiely v zvukovej realizacii alofon;
rozdiely v suprasegmentalnych vlastnostiach;

rozdiely v grafickej reprezentacii foném.

Komunika¢na hodnota vyslovnostnych chyb

U. Weinreich (1979) uvazuje o miere komunikacného rizika v ramci svojich Styroch
typov interferencie. Nadbytocna diferencovanost foném je podfa neho pre rodeného
hovoriaceho irelevantna. Za minimalne ohrozenie komunikacie poklada aj substituciu
zvukov. Reinterpretacia rozdielov méze, ale nemusi spésobit nedorozumenie,
naopak, nedostato¢na diferencovanost foném takmer vzdy zapri€ifiuje komunikaénu

dezorientaciu.

Niektoré Studie (napr. Flege, 1981) dokazali, Ze mnozstvo zvukovych substitucii
vyrazne koreluje s hodnotenim prejavu ako neidiomatického (non-native). Co vsak
neznamena, ze substitucie su jedinym kritériom. Pravdepodobne su len sluchovo
najfahsie identifikovatelné a posluchac si celkovy dojem z cudzojazyéného prejavu
vytvdra na zaklade kombinacie subsegmentalnych, segmentalnych a

suprasegmentalnych faktorov.

A. Kral a J. Sabol (1989, s. 54) kons$tatuju, ze ,pri poéuvani normalnej
(nepatologickej) re€i posluchac nevnima fony, ba nevnima ani hlasky a alofény.
Vnima iba fonémy. No ak sa reCovy prejav odchyluje od neutralnej ('normailnej’) reci,
deformuje sa foneticky systém, t. j. nardSaju sa v nom vyslovnostné (ortoepické)
normy, poslucha¢ registruje takéto zvlastnosti, registruje niektoré fény, po ich

zatriedeni vlastne alofény, resp. hlasky.”

Diferencie vokalickych systémov slovenciny a anglictiny

Inventar vokalickych foném slovendiny a angli¢tiny sa odliSuje v prvom rade

kvantitativne. V anglictine je 20 vokalickych foném (Gimson, 1989), v slovenc€ine je
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ich 14 (resp. 15) (Kral — Sabol, 1989). Tento pomer naznaCuje, ze vokalické
fonologické ,sito“ je v anglictine jemnejSie nez v slovencCine. Anglické vokaly sa
navzajom diferencuju svojou kvalitou, ktora je pri slovenskych vokaloch menej
relevantna. Slovenské vokaly sa primarne odliSuju svojou kvantitou, ktora je
v angli¢tine len sprievodnym znakom samohlasok, zavislou od zvukového okolia

(najma nasledujucej fortisovej alebo lenisovej spoluhlasky).

Anglické vokaly sa vyznacuju vacSou nestabilnostou zvukovej realizacie nez
slovenské. Dlhé anglické vokaly maju tendenciu k diftongizacii, diftongy
k monoftongizacii. Kvalita anglickych samohlasok v neprizvuénych slabikach sa meni
— oproti prizvuénym slabikdm su znacne redukované. V slovencine sa rozdiel

samohlasky v prizvu€nej a neprizvucnej slabike prejavuje najma v stupni intenzity.

Anglicka fonéma [ee]

V ramci kontrastivnej analyzy slovenciny a angli¢tiny sa vzhladom na formantovu

podobnost kladie fonéma [ae] zvyCajne do protikladu s [€], resp. [€], niekedy [&]:
[®] F1=800Hz F,=1760Hz F3=2500 Hz
[e] F1=452Hz F,=1718 Hz F3=2365Hz

[@] F1=700Hz F,=1510Hz F3=2300 Hz

Kvalitu anglickej samohlasky [ae] vyslovenej desiatimi nerodenymi hovoriacimi
(Slovakmi) a desiatimi rodenymi hovoriacimi (Britmi) sme porovnavali
experimentalne. Vysledky merania su znazornené formantovou schémou na obr. 1.
Kruazky v grafe predstavuji samohlasky tvorené nerodenymi hovoriacimi a
trojuholniky samohlasky produkované rodenymi hovoriacimi. Formantova schéma je
dbékazom neurcitej a neistej realizacie uvedenej samohlasky na strane slovenskych
hovoriacich (velky rozptyl hodnét). Oproti tomu kvalita samohlasky [ae] realizovanej
rodenymi hovoriacimi predstavuje primerane nizky rozptyl a pokryva oblast medzi [A]

a[a].
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Fonéma [&]

Nerodeni hovoriaci

Rodeni hovoriaci

F1 F2 F1 F2

653 2000 814 1461
989 1966 747 1420
417 1205 686 1643
632 1690 680 1333
599 2228 720 1582
828 2168 700 1447
1070 1636 760 1555
705 2168 680 1434
942 1670 700 1454
686 2094 666 1515

45




Usta ad Albim

[TE]
-+
ol m

o
+

Freqguency of F1 (H=z x 188BC(1 inear )

28 24 20 18 16 14 17 18 9 8
Frequency of FZ (Hz x 18B(logarithmic))

Zaver

Slovenski hovoriaci nahradzaju samohlasku [a] najCastejSie fonémou [e], niekedy
pod vplyvom grafickej podoby slova aj fonémami [A], [a] a [e:]. Z hladiska
systémovej klasifikacie zvukovej interferencie patri substituovanie anglickej fonémy
[ee] slovenskymi prvkami k interlingvalnemu typu fonickej interferencie a ide o
paradigmaticku uroven — nedostatoCnu diferencovanost foném. Hoci potencialne
komunikacné riziko je vzhladom na znacnu systémovu zatazenost' protikladu [ee] —
[e] a mnozZstvo minimalnych parov existujucich v anglictine pomerne vysoké, upiné

komunikaéné poruchy su v realnej komunikacii zriedkavé (Kralova, 2005).
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JinTepaTypoueHTPU3M — HOBbIA KOHHOTAT PYCCKOU
MaTpuLbl

/. Cunko B nomckax nctuHHoro cmbicna — Hradanie ozajstného zmyslu

Autor: U. B. Kanuta

MoHorpadgus M. Cunko (Mpewos, 2008) BAMCbIBAET B M3y4eHUE PYCCKOro
MEHTanbHOro MPOCTPaHCTBA HOBLIM KOMMOHEHT, aKTMBHO pa3BMBaBLUMACA Ha
NPOTSHXKEHMM NPOLUIIOro cToneTus, obycnoBneHHbIM 6onee paHHUMU NCTOPUYECKUMN
N nUTEpaTypHbIMKM  COOLITMAMKU, W cerogHa odopmuBWNNCA B AeuHUUMIO

nUTEpPaTypPoOLIEHTPU3M.

«lMpopomkutensHble  nccnegoBaHMa  NOOON  STHOKYNbTYpPbl  MOCPEACTBOM
A3bIKOBbIX KOLOB MO3BONSAIOT BbIIBUTb OTHOCUTESIbHO OOBLEKTUBHYIO Uepapxuio
NNHIBOKYNbTYypeM. B KOHKpeTHOM criyyae B pycckon nyonuumctuke LOOMUHUPYIOT
NNHIBOKYITbTYPEMbI U3 PYCCKOWM nuTepaTypbl, HA OCHOBE 4ero noAaTBepXaaeTcd
nNUTepaTypoLEHTPU3M pPYCCKOW KynbTypbl, KOTOPbIA CaMbiM HarfsgHbiM obpasom
npeacTaBneH NyLwKMHU3Mamu. JIMHrBOKYNbTYpPeEMbl U3 UCTOPUM NPeaCcTaBnsaoT cobon
BTOPOW CYLLLECTBEHHbIN MCTOYHUK NPU OLEHKe coBpeMeHHbIX peanuin» (Cunko: 2008,
6)

ABTOpP NPUBOAUT MHOIO MHTEPECHbIX M BECbMa pPa3HOOOpPa3HbIX PYCCKO-CIIOBALKUX
napannenen, Kotopble, Bps4 N1, B TakOM OOBLEME MOXHO HaWTU B KakMx-mbo
APYrMX UCTOYHMKaxX: B napannensx npeacrtaBneHa obnacTtb KynbTypbl, MOMUTUKM,
nuTepaTtypbl, camongeHTurKaunum, B3aMMHON MHTepdEepeHLnn, NPpoCcnexmsaemMon B
PasfiMyHbIX  AMAXPOHHBIX W CUHXPOHHbLIX Cpe3ax, CpaBHEeHUEe OTAeSbHbIX
NCTOPUYECKNX NIUYHOCTEN, NOSNIMTMKOB, YAENEeHO BHUMaHne 0cobeHHOCTAM nepeBoaa
PYCCKMX XyOOXECTBEHHbIX TEKCTOB Ha CNoBaLKWIi A3blK. ABTOP rOBOPUT O nepeBoaax

cneumduYeckoro xaHpa 6acHN 1 TOHKOCTSIX TepaTypHON TpaHcdopmauumm.

Pabotas ¢ HeycTtaHHO npeobpasyrowmmes sa3bikom pyccknx CMW, aBTop
NPUBOAUT MHOFO NMPUMEPOB, 3arofloBKOB, CO3AaloLLMX 0bpa3 BpeMEHU, NPU 3TOM OHO
He cTaTU4YHO, T.K. NPeACTaBreH He TONbKO CEroAHsILLHUIN KOHTEKCT. MccnegoBaHue
NOAKPENnneHo aBTOPCKMM  OLLYyLIEHMEM BPEMEHW, NPOYYyBCTBOBAHWMEM KOHTEKCTA,
rmybokMM  3HaHMEM  npeaMeTa  UCCNeAdoBaHWs,  JIMYHBIM  OMbITOM WU

3aNHTEPECOBAHHOCTbLIO.
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He cmoTps Ha To, uTo W. Cunko nuTepaTypoOLEHTPM3M HasblBaeT NpPUMETOI
pyccKoro Hapoga, HeobxoAMMO OTMETUTb, YTO LaHHYIO XapakKTEPUCTUKY MOXHO C
NofHbIM MNPaBOM MPUMEHNATb MNpPaKTUYeckn kKo BceM Hapogam ObiBwero CCCP.
MpnobpeTeHne 3TON KOMMETEHUMN CBSA3AHO C CyLleCTBOBAHWEM OOLLUEN CUCTEMbI
obpasoBaHunss B pamkax CCCP, oCHOBaHHOW Ha W3y4YEeHUU PYCCKOro s3blka Kak
OCHOBHOro. KonnyectBo HauuMOHarbHbIX LIKOM B COBETCKUX pecnybrivkax He 6bino
3HaYnUTEnNbHbLIM, BapUaTUBHOCTD LUKOM C POAHBLIM U PYCCKUM A3bIKOM 00y4eHus Morna
OTNN4YaTbCA B OOHOM M TOW Xe pecnybnuke pervoHanbHO: B CENbCKOM MECTHOCTU
Yaile 6binn NpeacTaBneHbl WKOMbl C HALMOHaNbHbIM A3bIKOM 00y4YeHusl, a B ropoae
npeobnaganu pycckue. NoatoMy pycckosdblume kak obpasoBaTenbHbI 6as3nc Bcero
COBETCKOro MNpOCTpPaHCTBa, CTaBLWIMA B COBETCKOE BpeMs onpeaensiowmm
3fIEMEHTOM CMJI0OMEHUs] HauMi B €4uHbIA COBETCKUMA Hapod, KO BpPeMeHu pacnaja
CCCP cospgan npoyYHble 3HaHUS PYCCKOro fi3blka M NuTepaTtypbl B HaUMOHASbHbIX
WwKonax. Hy>kHo OTMEeTUTb 1 TO, YTO YacTO B HaLMOHASbHbIX LLKOSIaX PYCCKUN A3bIK U
nutepaTtypa 3HauuTesNbHO NpeBanMpoBanun No KOMMYeCcTBY 4YacoB Had POAHbIM. JTa
cuUTyaumsa napagokcanbHa, T.K. PyCCKMe OeTU M3yyanu pyCCKUMM S3blK Kak POgHON, U
PYCCKyl0 nntTepaTtypy, 3aHMMatoLLyt0 3HAYUTENbHbLIN OOBEM B LUKOSIbHOW NporpaMmme;
YYEHVKM B HaUMOHambHbIX LWKOMax B TaKOM e OObEMe M3yvanu pPycCKun A3blK U
nnutepatypy Hapsgy C pPOAHbIM - SA3bIKOM W POOHOW  NUTepaTypon, Takxke
NpeAcTaBNeHHON  3HauYUTENbHbIM  OOBEMOM  XYAOXECTBEHHbIX  TEKCTOB W
nuTepaTypHON KPUTUKM — T.e. TyMaHUTapHas Harpyska B HauMOHanbHOW LUKONe, B
OTNn4YMe OT pycckon, Bbina ABOMHOW. B cnoxumBLUENCs B COBETCKOE BpeMS CUTyaLun
B6onee 06BLEMHOE MbilLneHne chopMmnpoBarnock y Hepycckux Hapogos CCCP, T.k. 3a
COBETCKMN Nepuos OHW YCBOUSIM KOMMOHEHTbl MEHTaNbHOW PYCCKOW MaTpuubl,
3Ha4nTENbHaa AONSA KOTOPbIX NPUXOAUTCA Ha NUuTepaTypoueHTpmnsm. Pycckmue bonee
OrpaHU4eHbl B MOHUMAHUN MEHTamNbHbIX KOMMOHEHTOB JAdaxe caMblX Onm3kux
cocefHMX HapodoB, T.K. MX obOpasoBaHME Ha MPOTSHKEHUW [ONATOro BPEMEHU
OCHOBbIBaNoCb Wb Ha POAHOM 43blke. LlepkOBHOCNABAHCKMA, OCTaBUBLUNW
3HauYUTEenNbHbIM OTNEYaTOK, N CEerogHA OTHOCUTCS K KOHUEenTamM PYCCKOW KyNnbTypbl U
OCOBEHHOCTSIM  NIEKCMYECKOW CTOPOHbI 43blka, U B 06ractM 3aMMCTBOBaHMUM
No3NUMOHMPYET [axe BOCTOYHOCMABSHCKME HA3blkM, B KOTOPbIX Tpaguuuu ero

agantaumm 3Ha4vYnTerbHO OTIINYaAKTCA.
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ABTOp MOHOrpadmmn npocnexusaeT UCTOPUIO (POPMUPOBAHNA N KOHLEHTpaUUn
NUHIBOKYIbTYpeM  nutepaTypHbix (0T  JlomoHocoBa, Kpbinosa, Paguwesa,
pnboenosa oo Habokosa, EBTyweHko u ap.), uctopmyecknx (ot naem Mockea —
Tpetnn Pum, accoumaTuBHble CBA3M U napannenn ¢ JlIeHnHbIM, yaensieT BHUMaHne
CranuHy, Xpyweésy, bpexHeBy, a Takke NOCTCOBETCKOM UCTOPUMK), N COBPEMEHHbIX
peanui (Oa€T MWHTEpeCHble MybnMuUnCTUYEeCKMe BbIAEPXKKM O TaKMX W3BECTHbIX
durypax kak B. Meubsp, B cpaBHeHUN paccmoTpeHsbl B. TytuH n M. Xogopkosckun,
B. MNytmH u Bb. EnbumH), roBOpuMT O KOHUENTyanu3aumm MpeueneHTHbIX MMEH,

nccnenyet nuHreokpeatmeHocTb M. Nopbauésa.

AccoumnaTuBHble CBS3W, MNOXanyW, Y Kaxaoro Hapoda B COBPEMEHHbIX
YyCroBUsIX BbI30BET SIPKM 0bBpa3s crnoBaukon MNOnMTUYECKOW cueHbl B. Meubsipa, B

YeLLICKOM KOHTeKCTe OH ByaeT accoummpoBaTbes npexae Bcero co C. Fpoccom.

«lMpeueneHTHOCTb MMeHN Meubap akTyanusumpyeTca Gnarogapsi ero HocuTeno,
KOTOpbIN BpeMsi OT BpemeHu oborawjaeT crioBaukoe oOLecTBO BbIpaXeHUsMH,
YHKUMOHUPYOLLMMK onpeaenéHHoe BpeMsi B KayecTBe KpbinaTtbix. POH ogHOM M3
Takmx eguHuy 6bin co3gaH MOKYMKOM OCOOHsKa OnekTpa, 3a PEMOHT KOTOPOro
Meubsp 3annatun cebiwe 40 MUNIMOHOB KPOH. Ha BOMpoC, OTKyZda OH B35 Takue
AeHbrn, Meubsp oduumnanbHO 3asBUA, YTO OH MX OJOIIKWN Y OAHOrO HEMELKOro
npegnpuHumatens. B ceHTabpe 2005 r. Meubsp onsatb nybnuyHo nepeg
XypHanuctamn 3asBui, YTO BCe AEHbIMM OH YyXe BbinnaTtun CO6CTBEHHOCTbIO CBOEW
XeHbl. M3BecTHbIn nybnmumct M. Jlewko «UCTUHHOCTbY 3asBneHnn Meubspa

KOMMeHTUpyeT B cTaTbe: Medialny zajac z Elektry.

«Svoj dlh splatil «nie peniazmi, ale majetkovymi pravami» svojej manzelky... Keby
chcel splatit’ p6zicku, tak by na to kazdy mesiac potreboval sumu 800-tisic korun.
Ako priSla jeho manzelka, byvala lekarka a dnes nepodnikajuca dochodkyna k
majetkovym pravam za niekolko desiatok milibnov korun? Vo verejnom Zivote pésobi
politik, ktorého majetok radovo prevySuje jeho zdokladované prijmy, politik, ktory sa
Sest rokov odvolava na p6ziCku, hoci doteraz nepreukazal, ze «vébec nejaka pdzicka

existovala». (SME, 22.09.2005).»

He obonaéH BHMMaHueM TeppopusM, Kak KOHLEeNT coBpeMeHHoro mupa. Pabotas

C HOBbIMW MOHATUSIMW, aBTOP NOcCrnedoBaTenbHO MPUMBOAUT MX OOBACHEHMS WK

AedUHNLNM MO HOBEWLLUM PYCCKUM M3gaHusMm, obpaliascb, Hanpumep, K CrioBapto

KoHcTaHTbl: CrioBapb pycckon KyrnbTypbl HO. CtenaHoBa. K OCHOBHbIM MOHATUAM
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asTtop npmBoauTt uutaTbl: «KOHLEMNT — 310 Kak Obl CryCTOK KynbTypbl B CO3HAHUK
yeroeeka, TO, B BUAE Yero KynbTypa BXOAUT B MEHTasbHbI MUP YenoBeka... T0 TO,
nocpeacTBOM Yero YeroBek — pAgoBOn, OObIYHBIM YENOBEK, CaM BXOAUT B KyNbTypy,
a B HEKOTOpbIX Cnyyasax n BAuseT Ha Heé. KoHuenT — OCHOBHas s4erika KynbTypbl B

MeHTaJIbHOM MUpe 4YernoBekay.

Crapasicb npocneautb WCTOPUIO PYCCKOro Teppopu3ma, aBTop [OBOPUT O
NMCUXONOrMM Hacunng, «koTopasa Hacaxganacbh y nogpacrtaroLlero nokoneHus, Korga
Aaxe B OETCKMX cajax CTOSNM CKyNbNTypbl BOOPYXEHHbLIX PEBOSIOLMOHEPOB, a
repoemM nogpaxaHusa cran 4YernoBeK C PYXXbEM U3 OOHOUMMEHHOW nbeckbl MoroguHa.
(407). MNMopgHnmaemasn Tema Becbma cnopHasd. [laHHas rnmasa crnegyeT Ha3BaHHOMY
nsganuo KO. CtenaHoBa, v BbIrMSAUT B onpeaenéHHon cTeneHn OaHOCTOPOHHE, T.K.
YyBCTBYETCS PYCCKUI B3rNs4 Ha PYCCKY0 UCTOPUIO BHYTPEHHIo. C apyron CTOPOHI,
N. Cunko cTpemMutcs ykasaTb, UYTO COBPEMEHHbIM KOHLENTOM TeppopuaMa
HEeKoTopble aBTOpbl 00603HA4YalT pasnuyHble PakTbl, MMEBLUME MECTO B PYCCKON
nctopmmn: ByHTbl (6ECCMbICNEHHBLIN 1 BecnoLlaaHbIn), PYCCKY0 PEBOMOLMIO, NMOUCKU
HeocCyLlecTBMMbIX uaeanoB (caHatnyHasa Bepa). Ho Bmecte ¢ TeM abCcONOTHO
OTCYTCTBYeT B3rNA4 Ha BHELUHENONUTUYECKUA acneKT pPYCCKMX OTHOLUEHWA C
COCeaHUMM rocygapcTBaMu; MHOTME COBPEMEHHbIE NIMHIBUCTLI BbIABUralOT MOHATME
A3bIKOBOrO reHouuga wnu nuHreouMaa, NPMBEBLLENO K MCYE3HOBEHMIO BOMbLIOro
KOnuyecTBa £3blkOB B COBETCKMM nepuog «brnarogaps» NpoOBOAMMON SA3bIKOBOM

NOoJINTUKE pyCCVI(bI/IKaLI,I/II/I.

ABTOp O0TMeYaeT, YTo « Teppopu3m CTaHOBUTCHA NOBCEAHEBHbLIM ABMEHMEM HalLero
MUpa A0 TakoW CTEMEHU, YTO MOA YrNOM ero 3peHuUsi 4alTCs OLEHKN TeX Tparmyeckmx
NCTOPUYECKNX CODbLITMIA, O KOTOPbIX MX COBPEMEHHUKN Kak O TEppPOpU3ME eLlé He
ropopunu. <..> TeM cambiM KOHLENTyanu3auus IeKCemMbl Teppop OXBaTbiBaeT
NCTOPMYECKOE W COBPEMEHHOOE Hacunue, nPOUCXoauT TMPOLIECC CMbICNIOBOrO
BETBMNEHUSA, KOTOpOe OXBaTbiBaeT BCE Oonblue hopM YernoBEeYecKOn HEeHaBUCTUY.
(409)

Teppopuam paccmaTpuMBaeTca Kak saBneHue rrnobanbHoe, ccbinascb Ha HO.
KpynHoBsa, J1. AHMHCKOro, MpMBOAA MHOrOYMCREHHble umTathl u3 CMU, . Cunko
npocnexusaeT pa3BUTHE MOHATUS B COBPEMEHHOM KOHTEKCTE Ha NpUMepax BOEHHbIX
pencteui B Mpake, YedeHCKMx COObLITUN. «AA3bIKOBBIM KOAOM  MYTUHCKOMO

aHTUTEPPOPU3IMa ABNnAeTCd ClioBOCOYETaHMe, 3anMCTBOBaHHOE TMpe3nageHToM
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Poccum n3 apro: «Mbel nx 6ygem moumtb Tam, rge mx 3actaHem! B copTtupe, Tak B

coptupe!».

OtgenbHasa rnaeBa NocesiLieHa BOCMPUATUIO Poccuu XypHanucTamu mn xutensmu
CnoBakuun. B Hen Cunko ctapaetcsa co3gatb OOBHLEKTUBHYH KapTUHY, OTpakatoLlyto
pasBMUTME HEMNPOCTbIX B3aMMOOTHOWEHUN. OH FOBOPUT, YTO «AO CUX MOp Halu
nyylume cnoBaLKMe M YELLCKME XOKKENCTbI-BETEePaHbl, YEMMNMOHbLI MMpa 1 EBponbl, He
CKpbIBaOT CBOEN ApYyxbbl C BbIBLUMMKU conepHMKamMu, Xokkenctamm Poccuny, Bmecte
C TeM He ymanuusaeT dakT: «CoBeTckad anoxa OocTaBuna camoe YEpHoe MNSATHO
<...> okkyrnauuen Yexocnosakum 21-ro asrycta 1968 r. <..> Takne A3bIKOBblE
edMHULbI, KaK MHTepHaLMoHarnbHasa nomoLlb, 6paTtckne OTHOLLEHUSA, HopManuM3aums
OCTanncb A3bIKOBbIMW KOLAMW HEECTECTBEHHbIX U 0edOPMUPOBAHHbBIX KOHTAKTOB B
rogbl CTpoMTENbCTBA KOMMYHU3Ma». ABTOP OTMEYaeT, YTO A3blKOBble COBETU3MbI B
CrnoBaLKKOW npecce 4valle NpeacTaBnslTCA B KOHTEKCTE HeraTUBHbIX SABMEHUW, B
nybnvkaumax o Poccun 4YacTbl HETOYHOCTM B nepeBode, ecnv UHgopmauus
nocTynaeT u3 BTOPbIX PYyK, HaNpuUMmep, U3 WUCTOYHWKOB HEeMELKUX. ITU OLUIMOBKK
CBA3aHbl C MEepeuMEHOBAHMEM HEKOTOPbIX POCCUWCKMX [OpOAOB, ynuy, B
MOCTCOBETCKOE BpEMS; KOMMYHMKaTUBHblE Heyaadn OOyCnoBfeHbl U Tem, YTO B
OTNMYMe OT CTapluero U cpedHero MoKOSIEHUWW CroBakoB, Mriafllee He 3HakoMO B
AOCTaTOYHOM CTEMEHM C WUCTOPUYECKUMU STHOKYNbTYPHbIMU pyCcU3Mamu, aBTop
TaKkKe OTMevyaeT CTpaHOBeOYECKyl0 HEKOMMETEHTHOCTb MOSO40ro MOKOMEHUS
nepeBogunKkoB. [MpMBOOUT STHOKYIbTYPHbIE PYCU3Mbl, KOTOPbIE B CMOBALKOM SA3bIKe
He nepeBOAATCH, XOTA AN HUX CYLWEeCTBYIT JleKCUYeCKue COOTBETCTBUS:
nepecTpomika, 3anagHuku, cnaesHOUIbI, OonbLUEBUKN. WNcecneposaTtenb
yTBEPXAaeT, YTO U CEerofHs pycckas nurepaTtypa «SBNAeTCA OOAHWUM W3 rMaBHbIX
MCTOYHMKOB pPeEMMUHUCLEHLUNA B COBPEMEHHOM crnoBaukou npecce». HasbiBasg B

nepByto ovepenb obpasbl, co3gaHHble H. Moronem, ®. [loctoeBCKMUM.

ABTOp pacckasblBaeT O COBPEMEHHOM MOMOXEHUN B CrOBaLKOW PYCUCTUKE, O
COKpalleHUn W ynpasfgeHuuM PYCCKOro 4Asblka M3 MporpaMM HEKOTOPbIX YYeBHbIX
3aBefeHnn. [1OoYMH COBpPEeMEHHbIX CrioBaLKUX PYCUCTOB B Ha3BaHHOW CuUTyauun

MOXHO Ha3BaTb CTpeMIIEHNEM K HOBOMY CJ'IaBFIHCKOMy Bospom,qumo B HOBOM BeEKe.

«Monogoon npenogasaTenb pPyCcCKOro fsblka B cnosaukom ropoge [llyxos B.
Jloyxeukn B nocnegHue roabl opraHM3yeT aBToOOyCHble 3Kckypcum B CaHKT-

MeTepbypr. BneyatneHusa ot atux noesgok B «CesepHyto ctonuuy» Poccun Takue,
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4YTO CAyX O HUX pacwmpurca 3a rpaHuubl ropoga [llyxoB, n opraHusaTop yxe C
TPYAOM CNpaBnsieTcsl C TEM, YTOObI BbINOMHUTL XXeNnaHne MHOrMX Monoapix nogen B
Cnosakuu. Mpy aTOM OHWM eayT NOYTU OBOE CYTOK, U Ha UX NyTn 8 BIOpPOKpaTUYECKNX
GapbepoB B BUAE MOrpaHUYHOro KOHTporns. Ho oHu nyTtewecTtsne u3 Cnosakuu B
MeTepOypr n o6paTHO BOCMPUHMMAIOT B KAa4eCTBE CBOEro QyXOBHOro oboralleHns».
Cunko 3amevaeT, YTO NOXb 3apOXOAaeTcs Tam, rae Mano HacTOSAWEro Mno3HaHWus,;
«Ha doHe 3acunbs amepukaHuM3MamMm Mbl He 3amevyaem cBoero OoraTcTsa.
Mapadpasunpysa cnosa T. . LleB4eHKO, Mbl 3anagHoe BOCMPUHUMAEM, a CBOEro
yypaemcsi». ABTOp TrOBOPUT W O 3HTy3nactax, JUWEHHbBIX KOHbIOHKTYPHbIX
npenybexaeHnn, kotopble nogobHo OGyauTensm 19 B., He ugyT Ha nosoay Yy
odumumosa, a Kk ceoen paboTe OTHOCATCHA C UCKPEHHEN NOBOBbBIO, Kak K TBOPYECTBY.
«Cpean Hawunx pycUCTOB €CTb 3HTY3MacCTbl, KOTOPble MOMOSMHAT PYyCUCTUYECKUNE
61bnmnoTekn 3a COBCTBEHHbIN CYET. [MNaBHbLIN peaakTop XypHana «Pycckui A3bik B
ueHTpe EBponbl» npod. OBa KonappoBa Ha u3gaHMe Kaxgoro Homepa daéTr
cobcTBeHHble fAeHbrn. CTygeHTam, NpUHUMAaKWUM  yvacTue B CTyAEeHYeCKon

Hay4YHOWN OEesTEeNbHOCTM NpenodaBaTenu BpyyYatT COBCTBEHHbIE KHUMMY.

Ha npowegwen B ceHTsbpe 2008 r. B [pewoBe Hay4HOW KOHpepeHuun B
nomnckax 9KBMBANEHTHOCTN, ObIno 3aMeTHoO, CKONbKO WHOCTpPaHHOM
WHTENMNeKTyanbHOW cunbl paboTaeT B CNoBaLKOW CNaBUCTMKE, 3TO NPenCTaBUTENM
Poccun n benapycu, HenocpeacTBEHHO oby4varoLme cnoBaukux CTyaeHToB. Moncku
9KBMBANEHTHOCTM MNPUBIIEKNTM BHUMaHWE YYEHbIX U3 HECKONbKUX BeayLiMx BY30B
Poccunckon ®depepaumun, MNonbwn, Yexmn. Takoe coTpygHuy4ecTBO, 6e3ycrnoBHO,
NPWUHECET CBOW NIIOAbI U B KOMNapaTmMBUCTUKe. [N OCMbICneHns si3blka He06xoaMmMo
OoBNnafeHne He TOMbKO JIEKCUKO-TPaMMaTUYECKUMU  KOMMETEHUMSAMU, HO U
NPOYyBCTBOBAHME MEHTanbHOM MaTpuubl, KOTOpPOEe BO3MOXHO TONIbKO Npw
KOMMIIEKCHOM NOoAXOA4e K U3YYEHU0 A3blka, B KOHTEKCTE 3HAKOMCTBA C peanusMn u
9THOKYNbTYpPHOW  NapagurMaTtMKoOWM, 3HAKOMCTBOM C  ©e33KBMBANEHTHOCTbIO

neKcn4eckomn, PoHETUYECKOU, KYITbTYPHOM N UCTOPUYECKON.

MoHorpadusa M. Cunko B nomckax nctmHHoro cmbicna — Hladanie ozajstného
zmyslu npegctaBnsieT cobon He TONbKO pas3bop A3LIKOBOroO MaTepuana
coBpeMeHHbix CMW, HO GoraTblh U WUHTEPECHbLIN WCTOYHMK MO CTPaHOBELEHUIO,
CTUNUCTUKE, nctopum Poccmn n Cnosakmn. OTO KHUra No KONu4ectBy cobpaHHOro

martepvana yHuKkanbHa B CBOEM pode, aBTop Cymen u3GexaTb OQHOCTOPOHHEro
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nogxoga, BMecTe C TEM, OrpoMHOE KOMMYECTBO NPUMEPOB, NPUBEAEHHBIX W3
PYCCKOSI3bIYHbIX, CnoBaukux, 4dewcknx CMW, He Tonbko raser, HO M MO ropsYnM
cTonam: Tenenepefad, CBWOETENbCTBYOT O CKypnynésHom paboTte; OGoratbin
dakTamn maTepman COBMELLEH C HECYXON nogayen maTepuana, 6asuvpyowencs Ha
NMYHOM OnbiTe aBTopa B cdepe PYyCUCUTUKW, XOpOoLemM BRageHUn cuTyaumen

PYCCKOW 1 CIIOBaLKOMN.

Cunko M., B nouckax uctuHHoro cmbicna Hradanie ozajstného zmyslu, lNpeLuos,

2008.
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ZamysSleni nad publikaci Lingvistika tretiho tisicileti (Otazky
adresované budoucnosti)

Autor: Zderika Trosterova

S urCitym zpozdénim se mi dostala do rukou vySe jmenovana kniha
vyznamného ruského védce a svétové uznavaného lingvisty VjaCeslava
VsevolodoviCe Ivanova, doktora filologickych véd, feditele Institutu teorie a historie
svétové kultury MGU, profesora katedry slavistiky a Programu indoevropskych
vyzkumU Kalifornské univerzity v Los Angelos, ¢lena Britské akademie véd, Americké
akademie véd a umeéni, LotySské akademie véd atd. O univerzalnosti autorova
védeckého zaméreni sveédci i jeho plsobeni v oblasti, kde se humanitni védy stykaji
s prirodnimi (vyzkumy lidského mozku), a €lenstvi v Ruské akademii pfirodnich véd.
Kniha, o niz referujeme, je dilem zralého védce (narozen 1929), v némz zurocil svuj
nebyvaly rozhled v oboru i vlastni pfistupy a postfehy, propojujici z nezvyklého
zorného Uhlu rdzné oblasti védy o jazyce (od filologie v Sirokém slova smyslu po
specialni problémy lingvistiky). V publikaci se autor soustfedil pfedevSim na
problematiku z védeckého hlediska zavaznou a perspektivni, dosud vSak méné

prozkoumanoul.

Kniha obsahuje 21 kapitol a jiZ jejich nazvy napovidaji o Sifi autorova zabéru,
napf.: Nakolik je linearni realizace fonému v fe€i? Psychofonetika a pismo; Submorfy
a jejich diachronni vyznam; Cesty sémantickych vyzkumu. Rozdéleni sémantickych a
gramatickych typu vyznamu v mozku; Gramatikalizace lexémU a lexikalizace
gramatickych tvaru; Jaké gramatické struktury jsou identické v rliznych jazycich?;
Jazykova situace svéta a prognéza na blizkou budoucnost; ,Prosté“: jazyky Velkého
knizectvi litevského; Jazyky velkomésta; Jazykova biografie osobnosti; Metody
rekonstrukce a jejich uloha; atd. Kniha obsahuje desetistrankovy seznam odborné
literatury, pfedevS8im anglické a ruské, ale jsou zastoupena i dila francouzska a
némecka. Dale jsou pfilozeny mapky a ilustrace a prehled knih, které vysly

v nakladatelstvi Jazyky slovanské kultury.

Protoze nelze v struéném upozornéni na publikaci zminit problematiku v celé
jeji Sifi, chceme volit jiny postup — zamyslet se podrobnéji nad jednou vybranou

kapitolou a na ni ukazat nejen to, jakym smérem se ubira autorovo zkoumani, ale i
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jaké asociace vyvolava u Ctenafe a jak vede k zamysleni nad jazykem (jazyky) i

z méné obvyklych zornych uhld.

Zvolili jsme kapitolu €. 6, Gramatické univerzalie. Sloveso a jméno (s. 51-59).
V. V. lvanov uvadi, ze vétSina autorl, zabyvajicich se obecnou teorii lingvistiky,
poklada existenci slovesa a jména za jazykovou univerzalii. S timto faktem pocitaji i
vSechny typy generativnich gramatik. Autor jej v8ak zpochybriuje na zakladé
vlastnich pozorovani a vyzkumu, zaloZenych na interpretaci struktury indianskych
jazykd a nékterych dalSich jazyku puvodnich obyvatel Ameriky. Napf. nedavno
prozkoumané mytologické texty ztvarnéné v jazycich Amazonie jsou z 80-90%
sloZeny ze sloves a i takové pojmy, jako Slunce, jsou v nich vlastné podstatnymi
jmény slovesnymi, odvozenymi a druhotnymi. | v mnoha dalSich jazycich pusobi
potize oddélit ve vété ,Cast slovesnou (pfisudkovou)* a ,East jmennou
(podmétovou)“. Jsou znamy jazyky, kde neexistuji pfidavna jména v nasem slova
smyslu, jazyky, kde neexistuji Cislovky; odpovidajici pojmy jsou z naseho hlediska
jakoby ,pfevedeny” na slovesné tvary, tedy napf. ne ,Ctyfi jeleni®, ale jelen, ktery se
,Ctvefi“. Jde tedy o ono jiné vnimani svéta, jiné kognitivni ,softwary”, které si jako

nositelé indoevropskych jazyku obtizné umime predstavit.

S uvedenou problematikou pak souvisi i existence neosobnich sloves (ktera
nepredpokladaji ,své“ jméno) nebo neosobniho vyjadfeni s tzv. neur€itym podmétem,
ktery je jen formalné (a jazyk od jazyka odliSné) vyjadfen zajmenem s prazdnou
sémantikou. Napf. Rainer Maria Rilke v némeckém textu o stfedovéké morové
epidemii uzil konstrukce es sturbe sich (srov. Ceské umiralo se), ktera autorovi knihy

pfipomnéla chetitskou konstrukci v modlitbach z doby moru.

V. V. Ivanov predpoklada, ze zasadni protiklad slovesa a jména se mohl
zformovat jako jeden z podstatnych znakl jazykl Starého svéta, z nichz pochazeji
zarodky budoucich jazyku védy. Ty lze zaregistrovat jiz ve staroegyptskych
lékafskych a matematickych textech; ve starych babylonskych textech lze najit
bohaté vyCty jmen a uvazovat o ,pfedencyklopedickém® stylu. Na ten pak navazala
antika, fecka a fimska vzdélanost, a také uCenost arabska a stfedovéka zidovska. To
vede k posileni protikladu jména (na jehoz zakladé se vytvari védecka terminologie)
a slovesa a zaroven k minéni, Zze tento protiklad je pfirozeny a univerzalni. Ve
skuteCnosti jde vSak pouze o jeden kognitivni model svéta, do néhoz jsme ovSem

vrostli tak, ze z ného neumime vykrocit.
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Jak V. V. Ivanov upozornuje, protikladu slovesa a jména se hojné vyuziva i
v umélecké literatufe, mohou na ném byt zaloZzeny celé umélecké Skoly i postupy
typické pro rukopis jednotlivych autori. Tak v ruském symbolismu reprezentovaném
napf. A. Blokem bylo oblibenym postupem vyuziti jmennych blokd a konstrukci
S neosobnim uzitim slovesa (pfiklad ponechavame v rustiné): A nomHio: menkum psg
XemuyxuH / OgHaxabl Houbto, Npy nyHe. / bonblwas, xanobHas ctyxa, / U mops
cHeroBasi rmagb... / 13 cnop pecHuL, CBEPKHYBLUMI yxXac - / CTapuHHbIM yxac (gan
NoHATb)... // CnoBa? — Nx He 6bIno. — YTo X 6b110? - / Hn coH, HM siBb: BAanu, Baanu
/ 3BeHeno, racrno, yxogurno / n otgensanocb oT 3emnu... /| N ymepno. Prednosti
Ivanovovy publikace je pravé i staly zietel k umélecké literatufe, k estetické funkci
jazyka. Kdo si uvedeny rusky text dokaze precist, je jim jisté zasazen i tehdy, i kdyz
nerozumi kazdému slovu. Urcita nejednoznacCnost, tajemnost je uz pravé v onéch

neosobné uzitych slovesnych tvarech.

Ale stejné tak nahromadéni substantiv je plsobivych postupem. Pro ty, ktefi jiz
rustinu neovladaji, jeden pfiklad v Ceském prekladu Olgy Maskové. Jde o uryvek
z Puskinova Evzena Onégina, hlava sedma, oddil XXXVIII: Sbohem, ty svédku zlého
padu / Petrovsky zamku! Forajtfe, / hyjé! A uz je nékde vzadu / Tverska, uz drsny
bulvar dfe / plech kibitek a ramy sani / a vSude kolem damy, pani, / muZici, boudy,
véze, zdi, / skla, trhovkyné, prljezdy, / klastery, chajdy, slouporadi, / lucerny, kluci,
bulvary, / palace, kupci z Buchary, / kozaci, apatyky, sady, / Ivi znaky, kfize nad
chramy / obletované kavkami. V uryvku jsou li€eny Tatjaniny prvni dojmy z Moskvy,
kterd ji — zvyklou na venkovsky klid a majestatnost pfirody — ohromila spleti
nesourodych jevu, jez jsou tak nazorné predvedeny konfrontaci velkého mnozstvi
substantiv. To uz je ovSem ukazka, kterou jsem pro Ceské Ctenafe pod dojmem

Ivanovovy knihy vybrala ja.

Kazda z kapitol recenzované publikace podava latku v Sirokych souvislostech
a nuti k zamysleni. Je znamo, Ze ¢im vySe Clovék vystoupi, tim vzdalenéjsi obzory
uvidi. V. V. Ivanov obsahl v knize svym pouCenym pohledem hodné vzdalené
lingvistické obzory a dovedl mezi jejich jevy najit vazby, které ,zblizka“® jsou

nepostiehnutelné.
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Bayecnas Bcesonogosud WMBaHoB, JIMHIBUCTMKA TpeTbero ThicaAveneTus,
Bonpochbl k dygywemy, MI'Y, IHCTUTYT Teopun n CTopun MUpPOBOKN KynbTypbl, U3a.

A3blkM cnaBsiHCKOM KynbTypbl, Mocksa 2004 3

® Publikace je k nahlédnuti na oddéleni slavistiky.
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Pisemné zkousky z ciziho jazyka a Spoleény evropsky
referenéni ramec

Autor: Zderika Trosterova

Jmenovany sbornik spoleéné& vydaly Ustav jazykové a odborné pripravy UK v
Praze a Panstwowa Wyzsza Szkola Zawodova v Ratibofi. Navazuje na publikaci
Ustni zkousky z ciziho jazyka a Spole&ny evropsky referenéni ramec (Praha-RatiboF
2006) a stejné jako pro ni byla vychodiskem mezinarodni konference, konana
tentokrat v Podébradech 19. a 20. €ervna 2007. Pohotové vydani sborniku svédci o
zodpoveédném pfistupu obou védeckych redaktorek i vSech, ktefi se na jeho pfipravé
podileli (recenzenty jsou Prof. PhDr. Jifi Damborsky, DrSc. z Ostravské univerzity a

Dr. Anna Zura z Wroclawské univerzity.

Redaktorky v Uvodu uvadéji, ze ,soubor pfispévkul, ktery predkladame nejen
didaktikim vyuky ciziho jazyka, lingvodidaktikim, ale i lingvistdm, mize byt dobrou
inspiraci k tvorbé& a hodnoceni pisemnych testl a zkousek, protoze ve sborniku jsou
texty zamérfeny jak na témata obecna, teoreticka a principialni, tak na témata
vyplyvajici z praktickych zkusenosti, mnohé z nich obsahuiji i diskutabilni a diskusni
naméty a otazky. Jednoticim motivem v podstaté vSech pfFispévkl je reakce na
Spolecny evropsky referencni ramec, a to ve smyslu zakladniho souhlasu s nutnosti
standardizace, ovSem s pfihlédnutim k potfebam jednotlivych instituci, vysokych Skol

a specificky zaméfrenych kurzu.” (s. 7).

Prispévky ve sborniku uvefejnéné jsou psany Cesky, polsky, némecky a
anglicky. U vSech je uvedeno anglické résumé, takze v obsahu sborniku se maze
orientovat i mezinarodni odborna verejnost. V zavéru publikace je jmenny rejstiik a

vécny rejstfik, které jsou v prirucce daného typu velmi uzitecné.

Pro lingvisty, ktefi se dosud s problematikou, jiz je sbornik vénovan, setkavali
spiSe okrajové, jsou pfinosné jiz dvé prvni stati: G. Balowska, Hodnoceni znalosti
ciziho jazyka pomoci testd a M. Balowski, Glottodidaktické otazky testovani. G.
Balowska v souladu s pfijatymi zvyklostmi upozorfiuje na existenci testl
standardizovanych, pfipravovanych odbornou komisi a zpravidla pouzivanych
vicekrat, a testd nestandardizovanych, pfipravenych konkrétnim ucitelem pro urcity
cil. Kazdy test by mél pfitom nejen ovéfovat znalost ciziho jazyka, ale plnit i funkci

informativni a diagnostickou, funkci kontrolni ve smyslu ovéfovani pokroku ve vyuce

60



Usta ad Albim

a funkci motivacni. M. Balowski upozorhuje na teoretickou problematiku
glottodidaktiky, ktera je nékdy nazyvana aplikovanou lingvistikou s velmi tésnymi
vazbami na psychologii a pedagogiku. Pracuje se s terminem transpozice, pod nimz
se rozumi navyk vyjadrovat se v materfském jazyce a prenést tento navyk na novou
jazykovou latku s jeho naslednou aktualizaci, s terminem interference, ktery souvisi
se zapornym pifenosem a korigovanim navykl z matefského jazyka a s terminem
produkce v jazyce cilovém. Glottodidaktické otazky testovani oteviraji pfed védci
daného zamérfeni Sirokou a dosud malo prozkoumanou problematiku , jejiz

zpracovani bude pfinosem pro teorii i praxi.

DalSi pfispévky se zabyvaji problematikou testovani znalosti ciziho jazyka z
riznych zornych uhli — podle konkrétniho jazyka, podle toho, zda jde o vyuku jazyka
pfibuzného nebo vzdaleného, podle specialniho zaméfeni a potfeb vysoké Skoly

nebo kurzu.

Pro bohemisty je zajimavy pohled na Cestinu jako jazyk cizi. Této problematice
jsou vénovany stati: V. Bélousova, N. Vorobjeva, Pisemné zkousky z cestiny pro
oborové bohemisty: deziderata a zkuSenosti; M. Hadkova, J. Sindelarova, Cestina
pro déti-cizince podle Spoleéného evropského referenéniho ramce?; K. Huskova, Z.
Slemarova, Vybrané problémy pfi vyuce &estiny na lékarské fakultd; S. Jezkova,
Internetovy kurz Cestiny CALLT@CaS a vyvoj jazyka; T. Z. Ortos, Znalost zakladu
obecné cestiny u zkousSky pro cizince (zvlasté polské studenty) na stfedni a vySsi
urovni; T. Piotrowska-Matek, Typowe bledy Polakow popelniane w testach z jezyka
czeskiego; B. Stindlova, S. Skodova, Implicitni pFistup k vyuce gramatiky cestiny jako
ciziho jazyka a R. Veg&erkova, Testovani zahrani¢nich studentd v kurzech Cestina pro
cizince, hodnoceni s nutnosti detekce a diagnostiky chyb. Jiz jen tento vyCet témat
naznacuje, jak je uziteCné podivat se na matefsky jazyk ,zvné&jSku“ — pfi tomto
pohledu mnohé, co se nam zda natolik samozifejmé, Ze to zdanlivé nestoji za
pozornost, uvidime v jiném svétle, napf. koexistenci a souCasné komplementarni

distribuci spisovné a obecné Cestiny.

V posledni dobé& byla pro cizince, ktefi cht&ji mit trvaly pobyt v CR, pfimo
uzakonéna povinnost slozeni jazykové zkousky z CeStiny. Proto — viz pfispévek M.
Hadkové a J. Sindelafové — ,v oblasti &estiny pro cizince patfi v posledni dobé& k
nejdiskutovanéjSim téma ovérfovani znalosti, resp. certifikace dosazené urovné

komunikacni kompetence primarné jinojazyéného mluvéiho — cizince. Dudvodem k
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diskusim na toto téma je vyznamna zména vékového a narodnostniho slozeni
uchazecu o kurzy €estiny pro cizince, resp. osob, které se potfebuji rychle a efektivné
naudit Sesky tak, aby mohli v Ceské republice Zit, pracovat, studovat & navstévovat
povinnou Skolni dochazku. Je evidentni, Ze se Cestina ocitla na poCatku 21. stoleti v
novych geopolitickych souvislostech, které s sebou pfinesly a stale pfinaseji fadu
novych roli pro jazyk tzv. malého naroda, jehoz historické uzemi je navic pfisné
monolingvni.“ (s.57). Problematika cCeStiny pro cizince ma tedy své dalSi vnitini
Clenéni: cCestina jako zamérné zvoleny studovany cizi jazyk (vétSinou na
vysokoskolské urovni) — napf. v Polsku, Rusku, ale i v neslovanskych zemich —
versus Cestina, které je nucen se naucit cizinec, jenZ se dostal jako imigrant pravé do
CR a chce-li se integrovat, musi na n&jaké drovni ovladnout éesky jazyk. A problém
je pravé ve stanoveni hranic oné ,néjaké urovné® a zajiSténi objektivnich metod
diagnostikovani jejiho ovladnuti. Problematika testovani, jiz je sbornik vénovan, je

tedy i v téchto souvislostech velmi aktualni.

Neni vS8ak samospasitelna, jak se snazi ukazat napf. M. KrejCova v pfispévku
Mlaze Ramec pomoci mym studentlim? Autorka uci cizince, ktefi se pfipravuji na
vysokoskolské studium ekonomickych oborl(, sou€asné vSak produkuje testy
zameéfené na ruzné cile. Pisemné testovani tedy nepodcenuje, zaroven vsak
upozornuje na skuteCnost, Ze v odborné literature se uvadi pomér mluvenych a
psanych jazykovych projevl 98 : 2. Z toho plyne jeji otazka, zda tomu odpovida i
zpusob zkouSeni a zda nepodléhame v soucasné dobé i jakési testomanii. S témito
problémy souvisi i protiklad osvojovani si jazyka (spiSe nekognitivni pfistup) a uceni
se jazyku (kognitivni pfistup), otazka individualniho zaméreni jedince, jenz potiebuje
jazyk zvladnout, ve Skolach samoziejmé i otazka toho, ze fada zaku ,potiebuje” jazyk
zvladnout jen proto, aby z ného nepropadala nebo jim nekazila znamka z ciziho

jazyka vysvédceni atd.

Svého Casu jsem slySela z ust feditele Institutu ruského jazyka A. S. Puskina v
Moskvé jazykovou anekdotu, ktera znéla: Studoval jsem némcinu osm let na
moskevské Skole xy a perfekiné se domluvim se vSemi absolventy této Skoly.
Bohuzel tomu tak Casto byva i na naSich, ale i evropskych a zamorskych Skolach
(jednou jsem se ve vlaku snazila domluvit francouzsky s jednim mladym
Kanadanem, ktery ,pfiznal“, Ze mél ve Skole francouzstinu deset let — ale umél jesté

méné nez ja, ktera jsem si védoma toho, ze jsem uz skoro vSe zapomnéla). Dnesni
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svét pfitom potfebuje vzajemnou komunikaci na dobré urovni. Nova doba pfinasi i v
této oblasti stale nové problémy a spole€nost se snazi se s nimi vyporadat. Jednim z
dUsledkl této snahy je i existence Spole¢ného evropského referenéniho ramce pro
jazyky a vypracovavani riznych metodik, které by vedly k jeho jednotné realizaci.
Sbornik vénovany problematice pisemnych zkouSek z ciziho jazyka k této snaze
prispiva konkrétnimi naméty i obecnéji pojatym zamySlenim nad danou

problematikou.

Pisemné zkousky z ciziho jazyka a Spole¢ny evropsky referenéni ramec, védecké
redaktorky Marie Hadkova a Grazyna Balowska, Praha-Ratibof 2007, 239 str.
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Modelovani a vyuka ciziho jazyka (na materialu ¢estiny)

Autor: Marie Hadkova

ZamysSlime-li se nad okolnostmi, které ovliviiuji €i potencialné mohou ovliviiovat
kvalitu a efektivitu cizojazyéné vyuky®? (Gestiny pro cizince), konstatujeme, Ze
rozhodujici vliv muze mit kazdy z prvkd vyuky, jiz je, domnivame se, vhodné a i
nutné analyzovat jako svého druhu specificky, ale po strance veskerych
zastoupenych prvkd modelovatelny komunikaéni proces slozeny z urcitého a taktéz

modelovatelného poctu komunikacénich akta.

V lingvodidaktickych pracich nachazime rdzna pojeti procesu jazykového
vyucovani, didaktiky jazyka a pedagogické komunikace, Skolské komunikace a
vyukoveho dialogu, jez jsou pfinosna didaktice jazyka 1 psycholingvistice a
pedagogice.z) V tomto prispévku jsme se vSak inspirovali zejména pfistupem V.
Lamsera.® Hlavnim diivodem je to, Ze pfi vymezovani prvkd komunikadniho aktu
podtrhuje vyznam rozliSovani zaméru a efektu komunikace, coz podle naseho nazoru
analyzu predmétu naseho zajmu a vérnéjSi model skuteCnosti. Pfinosna je pro nas
totiz pravé ona potencialné mozna konfrontace zaméru a efektu jako dvou do jisté
miry na sobé nezavislych prvkd komunikaéniho aktu. Tuto moZnost hodnotime
z hlediska analyzy a modelovani vyuky cizimu jazyku jako zcela zasadni. LamserQv
vyCet prvki komunika¢niho aktu, v némz uvadime zaméry a efekty samostatné,
dopliiujeme ve snaze o co nejpresnéjSi vystup a téz v souladu s metodologickym

aparatem J. Kofenského o spolecenskou situaci a kontext; ¥

podavatel,

pfijemce,

smér komunikace,
komunikaéni kanaly,
obsah komunikace,
vyjadfovaci prostredky,
zamér komunikace,

efekt komunikace,

© © N o g s~ w DdhP

komunikaéni kontext,

10. spole€enska situace, v niz se vyuka kona (v SirSim slova smyslu).
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Komunikaénim kontextem minime soubor pfislusnych komunika¢nich udalosti, a
to nejen aktualni vyuky Cestiny pro cizince, ale do urcité miry i ostatni jazykovou
vyuku dalSich jazyku, jiz u€astnici komunikacniho aktu absolvovali ¢i pozorovali a jez

je néjakym zpUsobem ovlivnila natolik, Ze tyto situace navzajem aktivné porovnavaji.

Spole¢enskou situaci, v niz se pfislusny komunikaéni proces, pfesnéji fe¢eno
kazdy komunikaCni akt odehrava, minime hlavni znaky hospodariského a
spole¢enského Zivota v urgité dobé.® Sem ¢asteéné patfi také materialni a technické
podminky, v nichz vyuka probiha, i kdyZz je dale zafazujeme do komunikacCnich
kanall. Uvédomujeme si v8ak pfimou vazbu mezi komunikacnim kontextem vyuky a
napf. kvalitou technického vybaveni uCebny, v niz vyuka probiha, ale napf. i vazbu
mezi stavem Zivotni urovni ¢i vySi HDP v urCité zemi a rozsahem a kvalitou vyuky

statniho jazyka, ktera je na jejim uzemi bezplatné poskytovana imigrantim.

Zvoleny soubor prvkd komunikacniho procesu, ktery podle nasSeho nazoru
predstavuje aparat uchopeni procesu vyuky cCestiny pro cizince, umoznuje

dostatecné presné dale modelovat:

¢ Kdo se chce naucit komunikovat Cesky.

o Cemu se chce naugit konkrétné.

e Kde chce tohoto cile dosahnout.

e Kdo bude zahrani¢niho zajemce o Cestinu ucit Cesky.

e Jakych studijnich textd, materiald a pomucek bude vyuzivano.

e Jak bude dosazena uroven ovérovana a standardizovana.

Priklanime se k modelovani, i kdyz jsme si védomi, Ze je v poslednich
dvaceti letech aplikovano az pfili§ Casto, nékdy i ponékud nasilné. Domnivame se
ovSem, Ze pro oblast lingvodidaktiky je model diky svym mechanismim zobrazovani
objektivni reality, v naSem pfipadé vyukového komunikacniho procesu, pfinosny. Na
okraj navic poznamenavame, ze jistym typem modelovani je ve skutecCnosti i nahled
nékterych sémiotikll na aktualni stav, moznosti a meze jazykového znaku, resp.

znakové komunikaéni situace.®
Hodlame-li tvofit model i modelovat, je vhodné vysvétlit:

1. Proc¢ vibec chceme a potfebujeme vyuzit modelu.
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2. Co budeme modelovat (original).
3. Komu bude vysledny produkt modelovani urcen.

4. Jaky typ modelu zvolime.

Ad 1) Vystupy modelovani maji proto umoznit lepSi orientaci ve velmi specifickém
vyukovém komunikac&nim procesu, jimz vyuka cizincl Cestiné bezesporu je a ktery
Casto zlstava v rGzném slova smyslu v ¢eskych odbornych kruzich nedocenén pravé
proto, Ze jde o vyuku jazyku, jenz je pro nas matefstinou. Model (modelovani
jednotlivych prvku — viz vyS§e) umozni lépe poznat zakonitosti této vyuky a snad i lépe
nastavit vztah lingvistické teorie a vlastni vyukové praxe. Pfinosem modell bude
nastaveni jistétho informaéniho rozhrani mezi originalem (sumou vyukovych
komunikaCnich aktl a procesu, jez jsou néjakym zplUsobem spjaty s tvlrcem
modelu), tvdrcem modelu a pfijemcem modelu, které pravé diky modelu vznika a
pfitom poskytuje v jisté formé také informaci o svém tvurci. Tuto skute€nost nelze

opomijet zejména u nékterych typt modelu — viz dale.

Ad 2) Jak jsme vySe popsali, modelujeme vyukovy komunikaéni proces v jeho

jednotlivych aktech a prvcich, modelujeme tedy vyuku Cestiny pro cizince.

Ad 3) Modelovani tohoto vyukového komunikaéniho procesu a jeho vyuziti
v lingvodidaktice (v didaktice Cestiny i didaktice cizich jazyk() odpovida na potfeby
praxe, a to, lapidarné fe€eno, na poptavku po vyuce Cestiny pro cizince (déti i

dospélé) jak v zahrani&i, tak v Ceské republice.

Vzhledem k rozsahu tohoto pfispévku se nelze uvadénym trendim podrobné
vénovat. Zde jen jako podpurny divod pro modelovani pfipominame, Ze se
v posledni dobé zvySuje nejen pocet cizincl se zajmem naucit se Cesky, ale i pocet
nejriznéjSich a po strance kvality mnohdy rozpacitych Skoleni, kurzt a instruktazi
k vedeni této vyuky, jez jsou urCeny tzv. Siroké vefejnosti (nejen ucitelské). - Vystupy
modelovani by mohly vedle svého prfispévku do mozaiky lingvodidaktickych
zkoumani pfispét i praktické vyuce CeStiny pro cizince ve smyslu rozSifeni
pedagogickych kompetenci predevsim uciteld CeStiny (domacich i zahraniCnich).
Vzhledem k velmi specifickému originalu, ktery budeme modelovat a ktery neni
,b&Zné&“ prfistupny, vidime pfinos modelu i pro odbornou (lingvisticky orientovanou)
sloZku decizni zény, a to zejména v oblasti statni jazykové politiky, napf. péce o

jazykovou pfipravu imigrantt (srov. i 1).
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Ad 4) Pfedpokladame-li tak bohatou Skalu typl modeld, jak je na zakladé tfidéni
podle hledisek syntaktickych, pragmatickych a sémantickych pfedstavil napf. I.
Osolsobé (Osolsobé, 2002, str. 73) je vybér typu modelu (modell) pro nase ucely
nejednoduchy, protoze je pomérné znacné slozita stavba a charakter originalu, resp.
originald.- Potfebujeme modelovat prvky komunika¢niho procesu a komunikacniho
aktu, které jsou napf. zhlediska (ne)existence modelovaného originalu
nejednoznacné. Jde nam pfitom o to, aby byly vSechny vznikajici modely v souladu

s naSim posouzenim dostateCné reprezentativnim obrazem originalu.

Z tohoto dlvodu jsou pro nas podstatné predevsim tfi znaky vSeobecné
chapaného modelu, které uvadi H. Stachowiak:” zobrazovaci charakter, moznost
zkratky a zastupnost. V jeho teorii je model imitatorem explikovaného objektu,
pricemz museji byt vymezeny zakony (pravidla, teorie), pomoci nichz je mozno jak
vypracovat, tak i vylozit imitator, a tyto zakony (tato teorie) musi byt izomorfni se
zakony (zakonitostmi existence) byti explikovaného objektu (vznika pfisné izomorfni

model, resp. model s vysokou mirou izomorfismu, napf. detailni zmensenina).

Formulace onéch pravidel, jez stoji (v souladu se Stachowiakovou teorii) jako
prevodni principy mezi originalem a modelem, je pfitom bezprostfedné spjata na
jedné strané s originalem (objektem uréenym k modelovani), na druhé strané
s tvircem modelu, jehoz vliv na vysledek modelovani je tak velky, Zze o modelu
muzeme podle L. Tondla mluvit jako o artefaktu sui generis s funkci informacniho
transferu (semiose). Autor modelu si tedy do urcCité miry subjektivné vybira vhodné
rysy originalu tak, aby model poskytoval svému pfijemci tolik informaci o originalu,
kolik autor modelu povazuje za nezbytné nutné. — Autor voli jadro izomorfismu

(vybira zobrazované). Takto vznika homomorfni zobrazeni.?)

Vzhledem ke specifickému charakteru originalu, resp. originald (prvkd
komunikac¢niho procesu), jez zamysSlime modelovat, nelze vytvofit totozny typ
modelu u vSech sloZzek, nechceme-li rezignovat na vytvofeni adekvatniho
informacniho rozhrani vSech vznikajicich modell. Nelze ani zachovat stejnou miru

izomorfismu.

Na tomto misté je vhodné poznamenat, Ze modelovani prvkl vyukového
komunikacniho procesu, jak bylo vySe popsano, nerezignuje na oblasti, jez jsou
pfedmétem zobrazovani jinych modeld, napf. didaktiky (ciziho) jazyka. Opravnénost
svého nazoru dokladame pohledem R. Chodéry, v jehoz vyc¢tu faktord nachazime
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amalgamované oblasti naSeho zajmu: ,Specialni didaktiky cizich jazyk( systematické
zkoumaji soucasné cizojazycné vyucovani-ucCeni urcitého typu, a to nejen jaké je,
nybrz i jaké byt ma (srov. naSe koncepce deskriptivnich a preskriptivnich modell —
pozn. MH)...Ve skutecnosti existuje sedm hlavnich faktora (kritérii), které rozlisuji

(charakterizuji, identifikuji) specialni didaktiky cizich jazyku systematicke:

1. cilovy (studovany, resp. vyu¢ovany) jazyk;

2. matersky jazyk;

3. vyuclovaci jazyk (zprostfedkovaci jazyk — vyulovacim jazykem je u nas
cestina, pro zahranicni studenty z rozvojovych zemi je zprostfedkovacim
Jazykem napr. anglictina);

4. prirozené jazykoveé prostredi;

5. charakteristika kurzu:

a) kratkodoby, dlouhodoby,
b) $kolni, mimoS$kolni,
C) intenzivni, extenzivni,
d) univerzalni, aspektovy (konverzacni, odborné jazykovy apod.),
e) internatni, ambulantni (stacionarni) apod.;
6. charakteristika ucastnik( kurzu z hlediska véku a vyspélosti:
a) deti, dospéli,
b) zacatecnici, pokrodili atd.;

7. okoli kurzu (soubézné vyuka, pfedchozi vyuka, nasledné vyuka).”

Zavérem k moznostem vyuziti modelovani v lingvodidaktice uvadime, ze
modelovani neni prosta generalizace, zejména ne Vv pfipadé preskriptivnich
homomorfnich modeld. - Terénni vyzkum poskytuje v oblasti CeStiny v roli jazyka
ciziho jen dil¢i poznatky, které ale vzhledem k povaze objektu nelze generalizovat.
Je znich ovSem mozné vyvodit zakonitosti, a to s pfihlédnutim k odliSnym
podminkam. - Autorka pfispévku si ovSsem uvédomuje vyznam stanovovani jadra

izomorfismu, a to az na urovni modelu jako artefaktu sui generis.
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Poznamky:
1)
Srov. i R. Chodéra: ,Cizojazyéné vyucCovani-u¢eni v konkrétnim ucebnim

pfedmétu je organizovany systém, ktery ma svou dynamiku. Podle principu totality
zména kteréhokoliv prvku cizojazy¢ného vyucovani-uéeni ma za nasledek zménu
v systému jako celku, resp. vyvolava zmény ve v8ech prvcich systému, a naopak.“
(Chodéra, R.: Moderni vyuka cizich jazykd. Praha 1993, s. 20.)

2)
Srov. napf. Bordag, D.: Modely feCové produkce v soucasné psycholingvistice.

Slovo a slovesnost 66, 2005, s. 180-193, dale napf. i prace K. Sebesty, J.
Kofenského a R. Chodéry.

3)

Lamser, V.. Komunikace a spole¢nost. Praha 1969, s. 12.

4)

Jakkoli je nam blizky aparat komplexni analyzy komunikacniho procesu a textu,
ktery byl vytvofen J. Kofenskym, J. Hoffmannovou, A. Jaklovou a O. Millerovou
(Kofensky, J. - Hoffmannova, J. — Jaklova, A. - Mullerova, O.: Komplexni analyza

komunikaéniho procesu a textu. Ceské Budé&jovice 1999), vyuzivame jen nékterych

jeho prvkd.
5)

Srov. napf. Kofensky, J. — Hoffmannova, J. — Jaklova, A. — Mdullerova, O.:

Komplexni analyza komunika&niho procesu a textu. Ceské Budé&jovice 1999.
6)
Osolsobé, I.: Mnoho povyku pro sémiotiku. Praha 1992.
7)

Stachowiak, H.: Allgemeine Modell Teorie. Wien — New York 1973, s. 131-132.
Stachowiak voli terminy ,Abbildungsmerkmal, Verkiurzungsmerkmal, Pragmatisches

Merkmal“ — ve vysvétlivce k poslednimu typu se zaméfuje na ,Ersetzungsfunktion®.

8)
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Tondl, L.: Dialog. Praha 1997, s. 134.
9)

Chodéra, R.: Didaktika cizich jazykd. Praha 2006, s. 24.
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Slovnik korenovych morfém slovenéiny

Autor: Patrik Mitter

Vysledkem dlouholetého morfematického vyzkumu spisovné slovenstiny kolektivu
autort z Filozofické fakulty PreSovské univerzity je Slovnik koreriovych morfém
slovenciny (dale jen SKMS). Vychazi z Morfematického slovnika slovenciny (1999,
dale jen MSS) podobného autorského kolektivu. Ten byl pro novy slovnik rozsifen o
nékolik autord. Podstatnym znakem, kterym se koncepce SKMS odliSovala od MMS,
je vyuziti Slovenského narodniho korpusu. Na jeho zakladé byly do slovniku zahrnuty
nékteré frekventované lexémy, pokud byly relevantni pro motivacni vztahy a
morfematickou strukturu motivatd. SKMS zachovava minimalni segmentaci vSech
uvedenych lexikalnich jednotek, jak je provadél MSS. Zdavodnéni této minimalni
segmentace uvadéji autofi jiz v MSS, proto jej zde neopakuji. SKMS prebira také
zpusob grafického zapisu jednotlivych typud morféma (véetné indexd pred lexémy)
v MSS. Vysvétleni grafického zapisu autofi zaclenili do SKMS na s. 39— 43. Této
kapitole pfedchazi Manual slovnika korenovych morfém slovenciny (s. 11-38).
V ném se autofi vénuji prfedevSim vykladu motivacnich vztahl na pfikladech

lexikalnich jednotek uzitych nasledné ve slovnikové Casti.

Vlastni slovnikova cCast sestava z obsahlého slovniku apelativ (s. 45-532),
proprii (s. 533-566) a dale ze tfi kratkych slovniki synsémantik, srov. Slovnik
synsémantik bez motivacnich vztahu k autosémantikim, Slovnik synsémantickych
motivantd v motivacnim vztahu k autosémantikim a Slovnik synsémantickych
motivatl v motivaénim vztahu (v Obsahu jsou tyto kapitoly pojmenovany odlisné od

textu).

SKMS zahrnuje okolo 66500 lexikalnich jednotek, proto Ize ocenit rozdéleni
takového mnozstvi materialu do vétsiho poctu dil€ich slovnika. Toto rozdéleni
prispiva k vétsi prehlednosti zaznamenaného materialu. Hlavnim slovnikem je
pfirozené slovnik apelativ. Ten zaznamenava i vétSinu synsémantickych
motivantd/motivatll v motivacnich vztazich k autosémantikim (s. 567-571), a to
v ramci motivacnich vztahu u pfislusného heslového kofenného morfému. Naopak
synsémantiku bez motivacnich vztahu k autosémantikim nezaznamenava. Slovnik
apelativ rovnéz (az na ojedinélé vyjimky) nezachycuje propria, nebot ty jsou pravé

soucasti samostatného slovniku proprii.
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Jiz na prvni pohled je zfejmé, Ze tento slovnik uvadi nejen morfematickou
stavbu jednotlivych hesel, ale i jejich slovotvornou motivaci. Proto je tfeba jej
povazovat za slovnik morfematicko-slovotvorny. V nas$i recenzi se tedy budeme
zabyvat nejprve morfematickou strankou zaznamenanych lexémU a poté

slovotvornou motivaci mezi nimi.

Pro morfematickou segmentaci jednotlivych hesel pouzili autofi tytéz zasady jako
v MSS (aZz na malé rozdily)Y. Rozliuji pfitom dle vyznamu a funkce morfémy
kofenné, derivaCni, modifikacni a gramatické (tj. morfémy s vyznamem) a
submorfémy interfigované — interfixy — a infigované — infixy (fj. morfémy bez
vyznamu). V ramci kofennych morfému se zpusobem grafického zapisu odlisuji: 1)
jednoduché radixy (bez variantnich podob); 2) radixy s alternaéné podminénymi
alomorfy; 3) alternacné nepodminéné varianty kofennych morfému; 4) vazané
kofenné morfémy; 5) nevazané polysémni kofenné morfémy; 6) vazané polysémii

kofenné morfémy a 7) homonymni radixy.

Usporadani hesel ve slovniku z morfematicko-slovotvorného charakteru SKMS,
proto hierarchicky nejvyse stoji formalni uspofadani podle slovotvorného zplisobu a
postupu (je nejblizS§i morfematické struktufe lexému). Dale nasleduji kritéria —
slovnédruhova pfislusnost motivata téhoz stupné, typ onomaziologické kategorie
(vlastné relace” mezi onomaziologickymi kategoriemi, onomaziologickou kategorii a

abecedni poradi lexému).

Podle prvniho kritéria se v ramci jednoho heslového kofenného morfému uvadéji
derivaty (a dal$i odvozeniny od nich) pfed kompozity. Po kompozitech stoji pouze ty
derivaty odvozené od takovychto kompozit. Autofi se rozhodli pro pomérné uzualni
sled uvadénych slovnédruhovych lexii (substantiva, adjektiva, adverbia, verba,
synsémantika), ktery je odliSny pouze u pronominalni a numeralii. Podle dalSich dvou
kritérii (pfi rovnosti lexému podle prvniho a druhého kritéria) nasleduji za sebou
derivaty transpozi¢ni, modifikaCni a mutacni, resp. kompozita integracni, modifikacni
a mutacni a jejich jednotlivé druhy, zaloZzené na vztazich mezi onomaziologickou

kategoriemi motivantu a motivatu.

YViz Morfematicky slovnik slovenciny. PreSov, Nauka 1999, s. 15-53.
? Srov. to, co jsem uvedl v recenzi na knihu Slovenska slovotvorba J. Furdika, viz Mitter, P.: J.
Furdik — Slovenska slovotvorba. Jazykovédné aktuality XLI, 2004, €. 3 a 4, s. 41-45 (zvlasté s. 44).
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Jak jiz bylo vySe uvedeno, pracuji autofi pfi segmentaci lexémU s pojetim, které
predstavili jiz v MSS (viz Poznamka 1/). Graficky jsou tedy zaznamenany i
potencialné segmentovatelné morfémy. Nesegmentovany (kromé flektivnich
koncovek) zustavaji mnohé nemotivované jednotky. Jedna se prfedevsim o izolované
pfijata slova z neevropskych jazyku, pfip. o vyrazy pochazejici z evropskych jazykd,
jejichz morfematicka struktura vSak neni z hlediska slovenského lexikalniho systému
pruhledna (biftek, bestseller). A takova slova se na rozdil od MSS neuvadéji.
Proprialni kompozita se az na nékteré pfipady (Eurazia, Indoeurépan, Rakusko-
Uhersko aj.) nesegmentuji (a to jak kompozita domaci, tak i kompozita sestavajici
z cizich slovotvornych zakladd). Souhlaska na morfematickém uzlu se pficlefiuje ke
kofennému morfému, napf. rus-ky, zZiac-tvo, jeden-ast aj. Do segmentaci se promitl i

perintegracni aspekt, srov. mono-kiny, (na zakladé slova bikiny), stru¢-ny, dan-y.

Z uvedeného tedy vyplyva, Zze zplsob segmentace v SKMS je v zasadé totozny
s MMS. VétSina zpusobl provadéné segmentace odpovida zcela morfematickému
profilu segmentovanych lexému. Chtél bych dale upozornit na nékteré problematické

otazky, spojené s morfematickou segmentaci v obou jmenovanych slovnicich.

SKMS je zcela jisté slovnikem synchronnim. Samoziejmé se i v ném projevuje
vratkost hranice mezi diachronii a synchronii. PGvodni morfémové hranice se tedy u
mnohych lexému neuvadéji, srov. kridl-o, koryt-o, plutv-a (misto plvodniho krid-I-o,
kor-yt-0, plut-v-a). Uvadéji se u tzv. raritnich afixt, napf¥. u sufixd -t (stras-t-g, slas-t-
@, [za]vis-t-@), -ch (smie-ch-@), -] (bo-j-@). Pfestoze autofi celkem opravnéné zavadéji
termin raritni afix, domnivam se, Ze jejich segmentace u vys$e uvedenych pfikladu je
ze synchronniho pfehledu prece jen ponékud luxusni. Nemyslim, ze pfi synchronni
morfematické analyze bude vyclefiovano vice morfémd u lexému boj nez napf. u
lexému kridlo. Je zde vidét jistd nerovnovaha v pojeti morfému pfiblizné (ze
synchronniho hlediska) rovhocenného charakteru. Naopak vhodné jsou vycClenovany
tzv. unikatni afixy (spojujici se jen s jednim kofennym morfémem). Ukazuje se, Ze
jejich afixalni ,Citelnost neni doposud zastfena, prestoze se jako slovotvorné

prostiedky jiz v souCasném jazyce neuplatniuji.

Stejné jako v MMS jevi se i zde jako pomérné diskutabilni a v synchronnich

pracich neuzalni segmentovani slovesnych tematickych sufixt -ova- a -nu- na -ov-a
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n-U, na coZ poukazali i samotni autofi v MMS¥. Diachronné je opravnéné tento sufix
uvedenym zpUsobem vyclefiovat, nicméné ze synchronniho pohledu takové feSeni
pfinasi nejasnosti.

PFi vymezovani prefixi a komponentu (slozenych slov) autofi pracuji s pojmem
prefixoid. Jejich taxativni vyCet uvadéji na str. 12. Je tfeba Fici, Zze s terminem
prefixoid zachazeji velmi uvazlivé (oproti nékterym souc¢asnym slovotvornym pracim,
které povazuji za prefixoid lecktery komponent s vysokou frekvenci ve vyrazech). Za
radixy jsou povazovany i komponenty -[naJsob (v MMS sufixoid), -razy/-raz (v MMS
postfixoidy), -krat (synsémantické radix, v MMS postfixoid), -tiez-, bohvie-, Certvie,
sotva- (synsémantické radixy, v MMS prefixoidy). Za komponent jsou povazovany i
morfémy mega-, super- (stejné jako v MMS), naopak morfémy giga-, ultra- nikoli,

ackoli slovnik zaznamenava napt. nesklonné adjektivum, resp. adverbium ultra ¥ .

Na néktera usili narazi i segmentace slozenin (vlastnich i nevlastnich) a jejich
komponentl. Patrna je tato skute¢nost pfedevSim u internacionalnich komponenta.
Napf. u komponentu aero- neni vy€lenovan spojovaci vokal -o-, coz zfejmé souvisi
s neexistenci néjakého derivatu se strukturou kofenného morfému aer-. To je rozdil
oproti napf. komponentu agr-o, stavbu jehoz kofenného morfému agr- je tfeba vnimat
i na pozadi derivatu agrarni, ¢i kompozita agrikultura. Podobné jako komponent agro-
jsou vymezovany i mnohé jiné internacionalni komponenty, jako napf. aut-, porn-,
elektr-o-, fot-o-. Takové vy€lenéni spojovaciho morfému -o- v8ak u nékterych
sloZenin kontrastuje s jejich genezi. Na tuto asymetrii pdvodni morfematické struktury
nékterych elementd a geneze sloZeniny upozornila jiz O. Martincova®. Analyza
geneze slozenin ukazuje, ze -0- je spojujicim morfémem komponentl ve vyrazech
jako elektrospotrebi€ (tj. ,elektricky spotfebi¢’), autocenzura (,cenzura seba
samého”), biosféra (tj. oblast na Zemi a v atmosfére s podmienkami na Zivot')G’. Ve
slovech autodoprava, elektropriemysel, pornofilm vokal -o- tuto spojovaci funkci

neplni, nebot ta vznikla na pozadi slovnich spojeni automobilova doprava,

¥ Srov. tam napt. na str. 25.

“" Slovnik neli$i nesklonna adjektiva od homonymnich adverbii, srov. napf. i super. V této
souvislosti je tfeba uvést, Ze slovnik nezaznamenava substantiva nealko, porno nesklonna
homonymni adjektiva v8ak nikoli. Kritériem pro nezafazeni nékterych slovnédruhovych homonym do
slovniku byla zfejmé (?) jejich frekvence v SNK.

Srov. Martincova, O.: Problematika neologism( v sou¢asné c¢estiné. Praha, Vydavatelstvi UK
1983, s. 126.

Vyklady vyznamu jednotlivych sloZzenin uvadim dle 3. vyd. Kratkého slovnika slovenského
jazyka. Bratislava, Veda 1997.
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elektrotechnicky priemysel, pornograficky film (event. film s pornografickou
tematikou) a jejich prvni komponenty auto-, elektro-, porno- vznikly tedy dekompozici
adjektiv z motivujicich spojeni, srov. automobilovy — auto-, elektrotechnicky —
elektro-, pornograficky — porno-. V takovych slozeninach nelze -o- povazovat
primarné za spojovaci morfém. Proto by mozna lepSim feSenim byl variantni zapis
podoby pfislusného kofenného morfému, tedy misto AUT- (v daném vyznamu)”,
ELEKTR-, PORN- zfejmé& AUT-/AUTO-, pfip. AUT(O)-, podobné ELEKTR-/ELEKTRO
nebo ELEKTR(O)-, PORN-/PORNO- nebo POR(N)O- aj. Chapu ovsem, Ze cilem
(synchronniho) morfematického slovniku je u segmentovat u daného lexému vSechny

morfémy ze synchronniho pohledu desSifrovatelné.

S perintegraci je tfeba pocitat i mezi relativné novéjsi vrstvou nové komponenty
info-, kyber-, krimi-, tele-, profi-, ale uvadi nesklonné substantivni (?)/adjektivni (?)
krimi-, sklonné substantivum nealko, resp. nesklonné adjektivum. V téchto slovech
ma kofenny morfém podobu krimi-, alk-, resp. alko-, ktera vznikla na zakladé
vyClenéni uvedenych forem z motivujiciho spojeni, srov. krimi (kriminalni film, roman
apod.), alko (alkoholicky napoj). Doslo tedy v pfislusnych vyrazech (nikoli ve vSech
s danym motivujicim pojmenovanim) k pfehodnoceni podoby puvodnich kofennych

morfému krimin- na krimi-, alkohol- na alk/alko- apod.

V dalsi ¢asti recenze se budu vénovat zachyceni slovotvornych vztahi v SKMS.
Zasady pro znazornéni motivacnich vztahu jsou uvedeny na s. 29-36. Autofi zvolili
prostorové nenarocny vertikalni zpusob zobrazeni motivaénich vztahd (vCetné
polymotivace a prostfedkované motivace). Tento pouzity postup Ize vzhledem k velké
mife srozumitelnosti pravem povazovat za vhodny. Autofi pracuji — tak jak to zadaji
vztahy mezi jednotkami slovotvorného systému — s motivaci bezprostfedni (pfimou) a
zprostfedkovanou (nepfimou), jedinou a vicenasobnou. Pfi vicenasobné motivaci se
v SKMS upfednostriuje dle sémantické priority morfematickd struktura
bezprostfednich motivantli. Morfematicka struktura lexémul je podfizena struktufe
derivacni. (Tato zasada v8ak ne vzdy plati u nékterych vy$e uvedenych kompozit,

jejichz morfematicka struktura a slovotvorna geneze nekoresponduiji, viz vyse).

" Tento radix je homonymni.

75



Usta ad Albim

Uvadéné variantni podoby kofennych morfému jsou vesmés spravné. Zpusob
Ciselného oznaCovani pred lexikalni jednotkou vychazi ze zasad v MSS, je navic
doplnén o detailngjSi specifikaci lexikalnich jednotek pfi pouzivani kombinace
Ciselnych indexu. Tato specifikace poskytuje recipientovi informace o charakteru
morfému utvarejicich lexém. Slovnik pracuje s rozliSenim morfému (pfip. lexému) na
domaci a cizi (samozfejmé ze synchronniho pohledu, viz napf. i Akademicky slovnik
cizich slov v ¢estiné), dale na zkratkové, proprialni. Dale jsou uvadény domaci a cizi
nesegmentovatelné lexémy (kromé gram. koncovek). Zpusob cCiselného znaceni
umoziuje uzivateli slovniku mj. pomérné snadno identifikovat rizné druhy hybridnich
lexémU (kompozit, derivatd). Ponékud neostré hranice vSak mohou existovat mezi
lexémem CasteCné segmentovatelnym a nesegmentovatelnym. Domaci uZivatel
jazyka (neznaly morfematické struktury lexémua prejatych z jiného jazyka) bude
segmentovat takovy cizi lexéem na zakladé slovenstiny, tzn. Ze vyraz buldozer-ist-a
bude povazovat za takto segmentovatelny. Bude pro néj prosté segmentovatelny,
aniz by si nutné musel uvédomovat ,CasteCnou“ segmentovatelnost takového
lexému. To jsou ale problémy cizich lexémuU, na néz narazi kazdy morfematicky
slovnik. Stanovit pfesnou hranici toho, co je u ciziho (avSak i u domaciho) lexému
segmentovatelné, je obtizné. U domacich lexému hraje vétSinou dulezitou roli vyvoj
jazyka, ktery cCini u nékterych lexému jejich puvodni morfematickou strukturu

zastfenou.

Znazornéni slovotvornych vztahd ve slovniku vychazi v zasadé z dokulilovské
teorie, rozpracované v Tvoreni slov v ¢estiné 1 a 2 a uplatnéné napf. v Mluvnici
cestiny (1) a pro slovenskou slovotvorbu napf. v dile J. Furdika. Znazornéni
motivacnich vztahu je vétSinou bezproblémové v pfipadech tzv. jasnych. Dynamika
slovni zasoby se projevuje mj. i v pfehodnocovani motivaénich vztahl, coz muaze
vyustit mj. do vzniku nebo zaniku polymotivace a nasledného prfehodnocovani
slovotvorné-morfematické struktury lexému. Tim mohou vznikat i jisté obtiZze, na néz

pak narazi synchronni popis slovotvorného systému.

Ponékud neuzualni je uvadéna obousmérna motivace u dvojice typu host —
hostit. Domnivam se, Ze tento vztah je typickym pfikladem odvozovani sloves od
podstatnych jmen s mutacni relaci mezi onomaziologickymi kategoriemi obou
lexémua. Obousmérna motivace se tyka predevsim déjovych substantiv typu himot —

hifmotit. Stejné tak problematicka je i motivace substantiva fanatizmus adjektivem
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fanaticky. Zde by mél platit spiSe opacny motivacni vztah. Substantivum fanatik
(pokud budeme uvazovat o jeho vzniku odvozenim) muze mit dvoji motivaci, a to jak
substantivem fanatismus tak adjektivem fanaticky, samo slovo fanatik muize
motivovat adjektivum fanaticky (plati zde tedy obousmérna motivace (fanatik «
fanaticky). Substantivum fanatik je (stejné jako adjektivum fanaticky) motivovano
substantivem fanatismus (oproti tomu, co uvadi slovnik). Naopak o velmi jemném
odliSeni slovotvornych vztahu ve slovniku svédci dvojice polemika < polemizovat a
diagnostika < diagnostikovat. Slovo diagnostika neni totiz déjové substantivum, a
proto je jeho vztah ke slovesu jiny nez v pfipadé déjového substantiva polemika ke
slovesu polemizovat. Jako korektni Ize hodnotit oznaceni obousmérné motivace u

dvojic rytmika < rytmicky.

Otazky vzbuzuje ponékud nejednotné hodnoceni analogickym zpusobem
motivovanych substantiv diagnostik a prognostik a adverbii diagnosticky a
prognosticky. Substantivum diagnostik je motivovano bezprostiedné slovesem
diagnostikovat (viz s. 34), naproti tomu substantivum prognostik je motivovano — jak
vyplyva ze zapisu na s. 144 — slovesem ,prognézovat i substantivem prognostika.
Podobné ne zcela jasny je rozdil mezi motivacemi adverbii diagnosticky a
prognosticky. Zdlraznéni moznosti zprostfedkované motivace adverbia diagnosticky
substantivy diagnéza a diagnostika povaZzuji za dobré, u adverbia prognosticky (jde o

zcela analogicky pfipad vzhledem k pfedchozimu) se vSak takova moznost neuvadi.

Pomérné logickym zplsobem jsou ve slovniku zachyceny vidové dvojice. Jde o
vyrazy s tymz lexikalnim vyznamem, proto Ize do jisté miry shledavat opravnénym
jejich zarfazeni na stejné misto ve slovotvorném systému. Pfece jen je vSak
obvyklejSi povazovat perfektivovana prefigovana slovesa za derivaty prostych
imperfektiv. Naopak sufigovana imperfektiva byvaji zpravidla chapana jako derivaty
svych perfektivnich protéjskl, avSak s vyjimkou sufigovanych perfektivnich sloves
s kmenotvornou pfiponou -nu-, utvofenych odvozenim od svych imperfektivnich
proté&jska.

Jak bylo jiz vySe uvedeno, systém znaceni slovotvornych motivace, jaky pouzili
autofi slovniku, se zda byt velmi vyhodny. Pro oznaceni motivatu 1. stupné se
pouziva znaménko >, motivatu 2. stupné >> atd. Moznost paralelni motivace
motivanty nestejného motivaéniho stupné se znali pfidanim znaménka (>) k jiz

zaznamenaneé piedchozi motivaci. Motivat, ktery je motivovan motivantem 1. stupné
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a zaroven motivantem 2. stupné je oznaCovan > (>), motivat motivovany motivantem
2. stupné a soucasné i motivantem 3. stupné se zapisuje >>(>) atd. V této souvislosti
se mi jevi jako presnéjSi odliSovat tzv. minimalni a maximalni motivaci. Lexém se
zapisem >>(>) bych povazoval za motivat (minimalné) 2. stupné a (maximalné) 3.
stupné, nikoli jen za motivat 3. stupné, lexém zapsany symboly >>>(>) za motivat
(minimalné) 3. stupné a (maximalné) 4. stupné, nikoli jen za motivat 4. stupné.
Otazkou ovsem je, zda by takové rozliSovani motivace nebylo pro uzivatele slovniku
prilis komplikované.

Zpusob chapani slovotvornych vztahll v SKMS povaZzuji povétsiné za spravny. Po
strance formalni bych jesté modifikoval nékteré drobnosti. Pokud motivant 2., resp. 3.
stupné motivuje jako jediny néjaky dalSi lexém, je tento lexém motivantem 3., resp. 4.
stupné. Takovy motivat by mél mit zapis >>>(>), nikoli >>>>, srov. nékteré dvojice,
stejné jako laviCiar a laviCiarsky (viz tamtéz). Zde by bylo na misté i rozliSovat
homonymni adjektiva a adverbia, nebot’ adjektivum laviciarsky by mélo zapis >>>(>),
adverbium laviCiarsky — jakozto motivat s jedinym motivantem (a tim je pravé

adjektivum lavi€iarsky) — nasledné zapis >>>>(>).

Co fici na zavér? Autorskému kolektivu okolo doc. PhDr. Miloslavy Sokolove,
CSc., se podafil vyznamny kvalitativni skok. Z morfematického slovniku (MSS, 1999)
se stal jiz v plném smyslu slovnik morfematicko-slovotvorny. Kazdy zasvéceny do
déni ve slovenské slovotvorbé jisté pozna, ze se do slovniku promitly i vysledky
celozivotniho badani jiz zesnulého dlouholetého preSovského univerzitniho
pedagoga a pfedniho slovenského derivatologa prof. PhDr. Juraje Furdika, CSc.,
prestoze uz nemohl byt ¢lenem autorského kolektivu. Slovnik tak poskytuje obraz o
fungovani strukturaéniho a dynamizaéniho principu v lexiku. Je vidét, Ze slovotvorny
vyzkum na Slovensku se obdobnému vyzkumu v CR ponékud vzdaluje, zvlasté
pokud jde o jeho lexikografické zpracovani. Domnivam se, Ze Slovnik korefovych
morfém slovenc€iny bude nezbytnou lexikografickou pfiruckou pro kazdého ¢eského

,slovotvarce®, minimalné do té doby, nez vznikne obdobny slovnik pro ¢estinu.
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Sokolova, M. — Olostiak, M. — Ivanova, M. — Simon, F. — Czéreova, B. —
Vuznakova, K. — Benko, V. — Mosko, G.: Slovnik korefiovych morfém slovenciny.
PreSov, FF PU 2005, 584 s. ISBN 80-8068-319-0.
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Teoretické pristupy k osvojovani gramatiky

Autor: Radomila Kotkova

Psycholog Filip Smolik, ktery se specializuje na détsky jazyk a jeho osvojovani,
predstavuje ve své monografii pfehled souCasnych teoretickych pFistupl
k problematice osvojovani matefského jazyka. V této problematice se spojuji zajmy
psycholingvistiky a kognitivni psychologie, poznatky mohou byt pfinosné a
inspirativni jak pro studenta psychologie ¢i pedagogiky, tak pro lingvistu a
linvodidaktika.

V uvodu Smolik cituje tfi zakladni otazky problematiky osvojovani gramatiky,
které se tykaji 1) vlastniho kognitivniho systému ditéte 2) mechanismud pouzivanych

pfi osvojovani 3) vstupl dale rozvijejicich systém osvojovani.

Podle pfistupu k témto otazkam (které se vzajemné ovliviiuji) se vyclenuji dvé
zakladni skupiny teorii osvojovani jazyka. 1) Teorie ,Inside-out® predpokladaji
vrozené mechanismy specializované pro jazyk, které obsahuji zaklad jeho struktur
(dale je Smolik nazyva také ,formalné orientovanymi teoriemi®, nebo je znamy také

termin ,nativismus®).

Naopak 2) teorie ,outside-in“ nepocitaji s vrozenymi mechanismy, povazuji
jazyk za prfevazné nauceny (ale ne v mechanickém smyslu jako u behaviorismu-
pozn.recenzentky) Podoba gramatiky je podle tohoto modelu ovlivnéna déji, ke
kterym dochazi pfi pouzivani, zpracovani a osvojovani jazyka. Smolik z tohoto
druhého sméru uvadi nejpropracovangjsi teorii, tzv. Kompeticni model, ktery vznikl
v 80.letech. Studuje jazyk v procesu mluveni a porozuméni. Gramatické role (mozna
bychom mohli tento termin volné spojit s terminem kategorie, ale nepatfi sem jen
tradicné chapané gramatické kategorie, ale tfeba i slovosled) interpretuje
funkcionalisticky- jako kategorie s empirickym zakladem. Je nazvan podle procesu
kompetice, ktery je zakladni procesualni i osvojovaci mechanismus. Pfedpoklada
V jazyce tzv. napovédi, které jsou spojeny s vyznamy a osvojovani jazyka je proces
osvojovani si vazeb mezi napovédmi a vyznamy. Tento model vychazi ze zkoumani
kognitivnich aktivit pomoci neuronovych siti, takze je podpofen riznymi experimenty
s timto vypocetnim mechanismem. Smolik vzajemné nehodnoti oba zakladni sméry,
pfesto konstatuje urcitou diskutabilnost modell zaloZzenych na neuronovych sitich

(napf. problém vymezeni vstupu u modelovani pomoci neuronovych siti).
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Vice prostoru je v monografii vénovano formalné orientovanym smérim
(,Inside-out® ). Pro tyto sméry jsou vychodiskem teorie N. Chomského, ktery
formuloval predpoklad vrozeného vybaveni (language acquisition device)
umoznujiciho vytvoreni systému, ktery dovoluje posuzovat gramatickou spravnost a
nespravnost vét. Tento pfedpoklad podporuji i argumenty ,nedostatecné stimulace”
a ,negativni evidence” (détem se vétSinou nedostava zpétna vazba, kdyz udélaji
chybu, nebo jen v omezené mife, také neni dokazano, zZe ji skute¢né vyuzivaji). Také
tzv. teorie ucitelnosti (learnability theory) matematicky dokazala, ze lidské jazyky jsou

bez negativni evidence v principu nenaucitelné.

Také termin ,univerzalni gramatika“ pochazi od Chomského. Univerzalni
gramatika je vlastni vdem jazykim a teprve pfi u€eni konkrétniho jazyka si dité
nastavuje principy a parametry dané tomuto jazyku. Smolik uvadi pfiklady parametr(

a dalsi literaturu, ktera se parametriim vénuje.

Dullezitou otazkou formalné orientovanych teorii (a otazkou kognitivni
lingvistiky)je, zda vrozené predpoklady uc€eni jsou specifické pro jazyk — pouziva se
termin ,doménova specificnost” (to je jakasi oddélenost systému od ostatnich
kognitivnich funkci-pozn. recenzentky), Ci zda jejich povaha je obecnéjSi. Pro
domeénovou specific¢nost hovori napfiklad argument efektivnosti kognitivnich procesd,
Ci ,novéjSi objevy a teoretické argumenty, podle kterych je kognitivni aparat
biologicky strukturovan v mnohem vétsi mife” (Fodorovo pojeti modularity, které mysl
rozdéluje na systémy vstupni (mysleni, jazyk) a centralni (mySleni, analogické a
metaforické uvazovani)). Dnes se potvrzuje, Ze gramaticka a sémanticka stranka
jazyka jsou oddélené systémy /viz. problémy afatiki-pozn.recenzentky/ ).
,Vyvrcholenim® téchto teorii je pojeti S.Pinkera, ktery lidskou schopnost naucit se
jazyku pfirovnal kinstinktu. Podle né&j je jazyk samostatny psychicky subsystém
s vrozenymi zaklady, jehoZ osvojovani se svou vysokou mirou automatiCnosti

podoba instinktivnimu chovani.

Déale se Smolik zabyva terminem ,Sémanticky bootstraping“(také od Pinkera),
ktery se vztahuje k samotnému procesu osvojovani. Sémanticky bootstraping - to je
jakési ,, ,nahazovani“ gramatiky vyznamem®, které se déje v pocatcich jazykového
osvojovani. Dité je zporozuméni plnovyznamnym slovim a mimojazykového
kontextu odvodi vyznam véty a mUze si odvodit, jak se vyjadfuji gramatické kategorie

V 0svojovaném jazyce.
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Smolikova monografie poskytuje uceleny a systematicky organizovany vhled

Vigvivs

otazkami. Seznam literatury a oznacené citace umozniuji zajemci o hlubs$i studium se

této problematice dale vénovat.

Filip Smolik: Teoretické pfistupy k osvojovani gramatiky, Univerzita Hradec
Kralové: Gaudeamus, Hradec Kralové 2007, ISBN 978-80-7041-082-0.
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Sociokulturni kompetence ve vyuce ciziho jazyka a SERR

Autor: Radomila Kotkova

Sbornik Sociokulturni kompetence ve vyuce ciziho jazyka a SERR se vztahuje ke
konferenci poradané v &ervnu 2008 v Podé&bradech Ustavem jazykové a odborné
pripravy UK. Sbornik je vydavan ve spolupraci s univerzitou Ratibof. Konference se
pofada kazdoroCné a vénuje se otazkam vyuky cizich jazyku, pfedevsim cestiné jako
cizimu jazyku. LetoSnim tématem konference byla sociokulturni kompetence a
jednotlivé pfispévky se na tento aspekt jazykové kompetence divaji z riznych
hledisek. Ve sborniku vSak nejsou pfispévky fazeny tematicky, ale abecedné podle
jména autora, ovSem pfi orientaci nam muze pomoci tematicky a jmenny rejstfik. Pro

tuto recenzi rozdélime pfispévky do nékolika okruhd.

Jako prvni okruh bychom mohli vy€lenit pfispévky orientované teoreticky, které
se snazi vymezit termin sociokulturni kompetence a zaclenit ho do SirSich souvislosti.
To jsou jiz tradi€né prvni dva pfispévky od polskych bohemistl. M. Balowski
(univerzita Poznan)se zabyva specifikami a etapami mezikulturnino komunikaéniho
aktu a pokazuje na to, Zze moderni globalizace neusnadnuje proces kontaktu kultur,
naopak klade pfed glottodidaktiku nové ukoly. G.Balowska (univerzita
Opole)vyzdvihuje nezbytnost spojeni vyuky jazyka a kultury (chapané holisticky) a
konkrétné vymezuje kulturologické okruhy pro rizné urovné vyuky cestiny jako CJ.
Také v textu Z. Orlo§ (univerzita Krakov)najdeme tematické okruhy vztahujici se k
sociokulturni kompetenci, autorka zdUraznuje pro polského bohemistu dulezitost
zkoumani vzajemnych €esko-polskych vlivll (a uvadi jejich struény prehled). Otazce
jazykového obrazu svéta se vénuje i S. Rylov (Nizegorodska statni univerzita) a
uvadi pfiklady rozdilnych syntaktickych konstrukci v Cestiné a rustingé, které toto
ilustruji. Potom prechazi k riiznym zpGsobim poznavani eskych redlii. M.Sikolova
(anglicky) z UO v Brné se zabyva klicovymi pojmy sociolingvistiky, raiznymi pohledy
na termin sociokuturni kompetence a moznostmi vyuziti tohoto aspektu pfi testovani
jazykové kompetence. O testovani sociokulturni kompetence na urovni A1 a A2
pojednava text M.Cadské(UJOP UK). Prispévek J.Sindelafové a M.Hadkové(UJEP
Usti nad Labem) komplexné& zpracovava téma sociokulturni kompetence a SERR.
Pfredstavuje tento termin v ramci modelu komunikativni kompetence, jak ho chape
SERR, ukazuje, jak se promita do Evropského jazykového portfolia i do novych

ramcovych vzdélavacich programi &eského S$kolstvi, uvadi okruhy znalosti a
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dovednosti tvoficich tuto kompetenci uvedenych v SERR (také mimoverbalni
aspekty, jinde nezmifiované) a zabyva se i metodickymi otazkami (€imz zasahuje i do

naseho dalSiho okruhu pfispévku).

Druhy okruh tvofi pfispévky zamérené obecné metodicky, které se vénuji
riznym zpusobim osvojovani sociokulturni kompetence. Sem patfi (kromé jiz vySe
zminénych pfFispévkl polskych bohemistt a S.Rylova, které se také zabyvaji
gasteéné metodikou) napiiklad pfispévek K. Vlasakové(UJOP UK) , E. Roubalové
(Pekingska univerzita zahrani¢nich studii) (zaméfeném ale spiSe na celkovou
podobu jazykové uéebnice). Inspirativni je i pfispévek S.Skodové o metafore ve
vyuce Cestiny jako CJ, divajici se na sociokulturni kompetenci z hlediska kognitivni

lingvistiky.

Nejvice pfispévkl ve sborniku se vénuje (podobné jako v minulych letech)
konkrétnim vyukovym programim a u¢ebnim materialim, jsou tedy orientovany také
na metodiku, ale v konkrétnich (vétSinou jiz realizovanych) podminkach.
Problematika sociokulturni kompetence dostava v jednotlivych pfFispévcich rizny
prostor, v nékterych, bohuzel, dost maly. (Pfispévek J.Cemusové (UJOP UK)se
zabyva spiSe specifickou motivaci azylantl pro vyuku ¢eSiny a zvlastnostmi tohoto
vyukového programu, P. Hercik (UK)pfedstavuje ucebni prostfedi a zpusoby prace
pfi e-learningu, ale sociokulturni kompetence je zminéna jen formalné. L.Mrovécova
(Ostravska univerzita) pfedstavuje svou ucebnici pro rusky mluvici studenty a diraz

klade spiSe na lexikalné- gramatické stranky.).

O sociokulturni slozce ve vyuce €estiny pro Rusy referuji napf. V.Bélousova a N.
Vorobjeva z Moskevské statni univerzity, O.Sav€enko (Moskevska statni Skola
mezinarodnich vztaht), A.DensCikova (o vyuce Cestiny na moskevské zakladni(!)
Skole 554. inspirované Komenského dilem Orbis pictus). O vyuce rustiny na UO

Brno J. Kozlikova.

O vyukovych programech Cestiny pro mediky (texty zamérené spiSe na lexikum

a tematické okruhy) vice u Z.Slemarové (UK) a K.Huskové (UK) (anglicky).

Posledni skupinu textd bychom mohli specifikovat jako zaméfené na specialni
problematiku z oblasti sociokulturni kompetence. Napf. problémy v interkulturnich
stycich mezi Cechy a ltaly se zabyva J.Sovova (univerzita Benatky). E.SloZilova (UO

Brno)se predstavuje (po teoretickém uvodu o modelech komunikativni kompetence)
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jazykovou diglosii v arabstiné a to, jaké problémy pfinasi do vyuky arabstiny. O
podobné problematice - obecné Cestiné (a jak k tomuto problému pfistupuje SERR a
popisy &estiny) pojednava R.Kotkova (UJOP UK). O sociokulturnim aspektu
pluricentriénosti  néméiny  M.Odstréilovda  (Ceskd  zemédé&lska  univerzita

Praha)(némecky).

Na vySe uvedenych okruzich vidime, Ze sbornik Sociokulturni kompetence ve
vyuce ciziho jazyka a SERR problematiku tohoto méné znamého terminu z didaktiky
cizich jazykl zkouma v dostate¢né Sifi a celistvosti. Najdeme zde obecné
charakteristiky a pohledy, stejné jako konkrétni metodické podnéty. Obsazené ¢lanky
mohou inspirovat a podpofit praci ucitele bohemisty (pro polské, ruské..atd.
studenty), ale také rusisty, polonisty, germanisty ¢i romanisty. A pfestoze to nebylo
primarnim zamérem (konference a) sborniku, ziska &tenar i obsSirnou predstavu o

riznych zahrani¢nich vyukovych programech ¢estiny.

Sociokulturni kompetence ve vyuce ciziho jazyka a SERR, ed.G.Balowska,
M.Cadska, Praha- Ratibof 2008, ISBN 973-80-87238-01-1.
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Jezuita Jan Kofrinek a Staré paméti kuthohorské

Autor: Ivo Harak

Kdyz se nedavno zesnuly védec Alexandr Stich usiloval probuditi barokisticka
studia, neopominal vzdycky zdUraznit, jak mylny je pfredpoklad, Ze =z literatury

¢eského baroka neni co &isti.

Ach ano, je jisté mozné z piety, ucty k pfedkim a tradici listovat v zaprasenych
foliantech, ale — nepfinasi to radost ani potéchu. Setkani s Komenského Labyrintem

bylo v8ak pro mne setkdanim se souc€asnou literaturou odpovidajici na soucasné

vvvvv

Chapu-li Komenskeého jako svého soucasnika (coz mne zaroven zbavuje nutnosti
s nim vzdy a vSude souhlasit — oné povinné frazovité ucty k tradicim a predkim),
mohu Jana Kofinka nazvat — ponékud provokativné — spisovatelem postmodernim.
Pravda, déje a udalosti jeho Starych paméti kutnohorskych jsou pfisné mistné (viz uz
nazev dila) a Casové (za nejzazSi mez si autor vybira — o tom viz dale — rok 1614)
lokalizovany. Nicméné: jde o dilko mnohovrstevné — védecké (historické,
etnografické, jazykovédné), popularné-naucné, o urcity typ dobové publicistiky, dilo
propagandistické (apologii tfetiho stavu), dilo umélecké — a to prézu i poezii.
SmésSujici kvétnatou obraznost baroknich parabol s expresi jazyka lidového
(,Vaclav,... slavného otce nepodafilé dité a ve vSech vécech, krom Zradla a piti,

lenivy.“).

Kone¢né jde o dilo alespoin ramcové konstruované na zpUsob
Gesamtkunstwerku; néco jsme uZz naznacili vySe, zde tedy dopovézmé cosi o
vizualnosti predstav pané autorovych a hudebnosti jeho verSu (ktera tolik okouzlila
basnika Zdenka Rotrekla), o tom, Zze Kofinkovy pfedstavy nalezly svlj odraz ve
vytvarném doprovodu Starych paméti a jeho basné ze byly pozdéji zhudebnény, ze
se Staré paméti kutnohorské dokonce staly podkladem dramatické scény Hora Kutna

novym Horoslava pavunkem potéSena.

-Kdyby se ovSem jezuita Jan Kofinek nenarodil 12. 2. 1626 v Caslavi a nezemrel
12. 8. 1680 v Praze a kdyby Staré paméti kutnohorské (koncipované mj. jako soucast
dobové polemiky, kdo ma byti po Praze druhym méstem kralovstvi /za Plzen tehdy

svymi Déjinami mésta Plzné — kéz se také dockaji novodobého vydani! — ,bojuje”

86



Usta ad Albim

jezuita J. Tanner/), jedno ze stézejnich dél balbinovského barokniho vlasteneckého

déjepisu, nevySlo uz v r. 1675.

Doprovodny komentar (rozsahem i obsahem zvici monografie) v zatim poslednim
novodobém vydani o nich popravu pravi: ,Dilo pfedkladané zde Ctenafi z prelomu
druhého a tretiho tisicileti... témé&f neznamé, a pfitom nikdy z horizontu ¢eského
vzdélanectva nezmizelo uplné, tfebaze v nékterych obdobich Zilo v podvédomi spise
jen jako kuriozita... Cilem tohoto vydani je pfedstavit Kofinkovy Staré paméti
kutnohorské jako dilo zaujimajici spolu s Labyrintem Komenského misto na vrcholu
hodnotové pyramidy Ceské umélecké prozy 17. stoleti a i jako jedno
z nejvyznamnéjsich a nejucinnéjsich dél star§iho ¢eského pisemnictvi viibec.”

Kofinek neidealizuje — ke své souCasnosti se vztahuje apoziopezi (€im vice néco
pfechazime okazalym mi€enim, tim vice na to — resp. jeho /negativni/ vlastnosti
upozorfiujeme) — ani se zcela nezbavuje determinace prostfedim, z néhoz pochazi a
v némz Zije (a pro néz je nabozenska tolerance — coZz samoziejmé neplati jenom pro
prostfedi katolické — véci nemyslitelnou). Nesmime smicet ani Kofinkav (opét dobové
a mistn& podminény) antisemitismus: ,V&udy Zid je $kodlivy, pfi hornim pak mésté

pravé zahubny.”

Zdanlivé kontroverzni (Skodici Kofinkovi jak u pozitivistu tak u marxistll) obraz
Zizky a husitd vychazi v8ak spiSe z pozic barokniho realismu — z potfeby nazyvat
v&ci pravymi jmény: ... zIé paméti Jan Zizka z Trocnova po smutné Prazan( a
Hornikd u MaleSova porazce Horu Kutnu s draby svymi oblehl, mocné dobyl, co

zivého zastal, to mec¢em pohubil a posledné mésto v prach a popel obratil.”

Kofinek nema klapky na oCich — ani tehdy, ma-li pochvaliti ideového protivnika a
jeho praci: Je-li pro Staré paméti kutnohorské nejvyssi autoritou Hajkova kronika,
berou si prfece také z Veleslavina &i Pavla Stranského (,Mistr Pavel Stransky,
Ceskych historiki v€eliCka.“). Na str. 271 dokonce Horoslav k Rudmilovi pravi:
,Radim panu, aby si knizku od Pavla Stranskyho sepsanou a Respublika Bojomiae
nazvanou objednal.“ —Do obrazu barokniho knéze, védce, literata a vlastence patfi
tedy jazuité vydavajici Komenského i jezuita Kofinek doporuéuijici k etbé v Cechach
tehdy sice zakazanou, ale také zjevné dostupnou knihu zatvrzelého a bojovného
utrakvisty. Tak mocné se doba temna liSila od Casl jistéze kulturnéjSiho a

osvicengjsiho stoleti dvacatého!
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-A tu mne napadd, Zze bych po oslim mustku ironie mohl dojiti az kironii
Kofinkové. Ba, jestlize nékteré z basni v knize obsazenych pfedjimaji az poetiku
Palivcovu, blizi se tato ironie (tim, jak je témér nezfetelna — o to vice pak bodajici)
pristupu Durychovu. Co doklad nabizim relaci o KaSparu Fifkovi (,a€ k péti bohatym
vdovam pfizenénim nemalo viny stfibrné nastfihal, nejvice vsak trejbovejmi kozemi
vyhandloval®) i anekdotu o Janu Maslnikovi (,Pro¢ez ¢asto horskym synkim sliboval,
Ze chce jim na pamatku pékny klenot pfed svou smrti jeSté darovati. Kdyz pak od
nich Castéji byl nutkan, aby svému slibu zadost ucinil, dal v Satlavé dubovou kladu
udélati, aby ji pro své vejstupky uZzivali: kterazto az podnes... od svého autora

masinice slove.).

K nasledovanihodnym rysim Kofinkovym patfi védomi zavaznosti tradice —
psané (v€etné tehdy jesté obecné neznamé ucty k pamatkam: ,Naucme se..., jak jest
dobra véc starych paméti nezavrhovati, do kupeckych kramu na kornoutky jich
nedavati, nybrz jako zlata a stfibra sobé jich vaziti.“) i Zité (,Boha sveého ctiti, pravou
jeho viru zastavati, vyvolené bozi milovati a z nadéje vétného spaseni ze statecku

nam od Boha propujéenych zadusim, zackiim a chudym dobre Ciniti se nau¢ime.”).

-Na rozdil od etického (a estetického) relativismu postmoderny nepostrada tedy

Kofinkovo dilo onoho pevného bodu.

Mozna pravé proto muze o to duzaznéji a dukladnéji promlouvat ku Clovéku
stojicimu na pocatku jedenadvacatéeho stoleti. ,Bud' prav délniku i krali...“ Jenom,
zda jsme sveédomim urCité spoleCenské (a duchovni) hierarchie a dalSimi
bezvyznamnymi vécmi (jako jsou Blh, vira, védomi povinnosti a odpovédnosti)
nepohrbili také veSkeré dlvody pro to, abychom byli pravi komukoli jinému krom
sebe. Ctdme tedy Kofinka obzvlasté pozorné&: je nelehky, nemddni, Je stejné

soucasny jako Brezina, Havlicek, Macha, Bridel, Alexandreis a Proglas.

Jan Kofinek: Staré paméti kutnohorské, NLN, Praha; edi¢ni pfiprava, komentar,
vysvétlivky a rejstfiky Alexandr Stich a Radek Lunga, védecka redakce Jan Kolar,
612 stran, cena 375,- K&
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