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Uvodem

Pfitomné Cislo revue Usta ad Albim (financované Evropskym socidlnim fondem a Statnim rozpoctem
Ceské republiky v ramci grantu Vzdélanim k multikulturalité, kompatibilité a adaptabilité) sestava
vlastné ze dvou ¢&asti. Cislo 3/2010 z pFispévki prezentovanych 27. 10. 2010 na leto$ni studentské
védecké konferenci Skola, jazyk a literatura 2010 sestavil (stejné jako celou konferenci zorganizoval)
dr. F. Cajka — ponechdme mu tedy i Gvodni slovo. My si dovolime blize piedstavit Ustu 2/2010, v niz
pokracujeme v tradici Cisel vénovanych predevsim literarni védé a jazykovédé. Dva z prispévkl jsou
ovSem mimo jiné vénovany také historiografii — jisté nezaskodi, bude-li véda ukotvena hloubéji.
Prispévek Mgr. K. Kovacové je zasvécen letosnimu jubilantovi — basniku Zbynku Hejdovi (jehoz
osobnosti se Katefina Kovacova — také basnirka — dlouhodobé vénuje). S osobou spisovatele Josefa
Suchého (pfispévek dr. |. Haraka) je referatem téhoZ autora zletosSniho Svétového kongresu
literarnévédné bohemistiky; ovsem referatem obohacenym o ,bonusové” materidly, o néz bylo
zapotrebi text uréeny pro konferencni sbornik zkratit) vstupujeme pomalu do Ukraji Srbské LuZice — a
plné se tam dostaneme se studii dr. Z. Valenty a s recenzi esejistické knihy J. Kocha. Jsme oviemze
velmi radi, mdzeme-li na nasich strankach privitat také prispévatele ze Slovenska (i toto patfi
k tradicim Vami pravé c¢tené revue). Jazykovédnou problematiku reprezentuje tentokrate dr. P.
Mitter. Budeme se tésit na Vase pripominky i pfispévky. Pfejeme Vam hodné dobrého v novém roce
2011.

Prispévky neprosly redakéni Upravou.

redakce

Kontakt: harakl@post.cz
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Misto ostenze v komunikaci s zakem-cizincem

Autorka: Marie Hadkovad

Uvod

Integrace déti-cizinc ¢i zakl-cizincl do ceského vychovné vzdélavaciho systému je v poslednich
deseti letech jednou z nejdiskutovanéjsSich oblasti oboru cestina jako cizi jazyk. Kazdorocné
konstatujeme na zakladé statistickych dat z Ustavu pro informace ve vzdélavani, Ze se pocet téchto
déti zvySuje. Neni tedy divu, Ze je tato problematika predmétem zajmu jak lingvistl, tak
lingvodidaktikd, decizni zény, ale i ucitel(l vSech stupni Skol. — Diskutovany jsou nejriznéjsi okolnosti,
které provazeji proces integrace, jsou hledany cesty, jak ho zefektivnit, zrychlit — tedy jak co nejlépe,
nejrychleji a po strance financni naroénosti co nejlevnéji (ve smyslu instituciondlnim) odstranit Ci
alesponn minimalizovat deficit jejich predpokladd k Uspésné komunikaci béhem vychovné
vzdélavaciho procesu. Jednim z prostredkl, jez mohou kdosaZzeni cile prispét, je vyuZiti
nejmodernéjsich vyukovych pomucek a technologii.

Ostenze jako zaklad vyukovych pomicek a technologii

Ostenze stoji v pozadi vyvoje vyukovych pomulcek a ovsem i novych a nejnovéjSich vyukovych
technologii. Jde vZdy o souvislost s tim, co je postulovano jiz v Komenského principu nazornosti, tj.
v ukazovani, pfedvadéni a pouzivani nazornin (originali ¢i modell), protoZe tyto tzv. u¢ebni pomucky
obecné usnadniuji proces uceni Zaku (nejen zaku-cizincl, pozn. MH), pomdhaji k hlubsimu osvojovdni
védomosti a dovednosti. (Skalkova, 2007, s. 249) A vyvoj vyukovych technologii ve smyslu zvySovani
jimi prostredkované ostenze pljde jisté dal. Jiz dnes si lze dost dobfe predstavit trojrozmérnou tabuli,
z niz budou ¢asem vystupovat i zosobnéni autofi a autenticky recitovat napfr. uryvky svych dél.

Z lingvistického hlediska definuje Encyklopedicky slovnik ceStiny ostenzi jako pfimé ukazovani,
prezentaci mimojazykové skutecCnosti, resp. komunikaci ukazovanim, prezentaci mimojazykové
skutecnosti v situaci ted- zde - ja (Karlik — Nekula — Pleskalova, 2002, s. 299). — Podobné definuje
ostenzi i Edvard Lotko ve Slovniku lingvistickych terminl pro filology, a to jako sémioticky vztah
zaloZeny na ptfimém, fyzickém ukdzani na mimojazykovy denotat, resp. referent, srov. ostenzivni
definice (tj. objasnéni vyznamu ukazovanim na pfrislusny objekt a jeho soucasnym pojmenovanim.
(Lotko, 1999, s. 75) Z obecnéjsiho pohledu vyklada Umberto Ecco pojem ostenze tak, Ze je jednim
z rozmanitych zpUsobl oznacovani, spocivajicim v od-uvédoméni daného objektu tak, aby mohl
zastupovat celou tfidu. Ostenze je zaroven tim nejzakladnéjsim prikladem predstaveni. (Ecco, 2004, s.
114) Ivo Osolsobé pfipomina, Ze ostenze je pojem z okraje logiky a Ze ostenzivni definice je vlastné
nejprimitivnéjsi a nejzakladnéjsi zpulsob, jak zavést vyznam terminu: ukazanim véci, kterou termin
oznacuje. Je to vlastné , definice” designatem samym. (Osolsobé, 2002, s.16)
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Vsechny Uvahy o pojmu ostenze by jisté zaslouzily podrobnéjsi vyklad, ale pro nas ucel, po vytce
didakticky, lze ostenzi shrnout do pracovni definice takto: Jde o ndzorné predstaveni daného jevu
(pricemZ jevem nemusi byt jen fyzicky predmét, ale i situace, akce, pocit apod.). Je to tedy tzv.
prezentace ndzorem.

Uloha ostenze ve vyuce déti-cizinct

Z vySe uvedeného — vztazeno k vyuce déti (Zak(-cizincll) — podle mého soudu vyplyva, Ze ¢im nizsi je
uroven komunikacni kompetence ditéte-cizince, tim vyssi by mélo byt vyuZiti ostenze, a také, ¢im
vyssi je index vzdalenosti mezi materskym jazykem ditéte-cizince a cilovym cizim jazykem, tim vice by
opét mélo byt vyuZivano ostenze a tedy ucebnich pomdicek a technologii prostfedkujicich viemy.
Vyznam ostenze totiz vzrlista tim vice, ¢im mensi je moZnost pouZiti nejbéznéjsiho, verbalniho
komunikaéniho kanalu. To dokazuji napt. i specifické pomlcky, jez byly vytvoreny pro osoby tézce
postizené, s omezenou nebo zcela nemoznou komunikaci s okolim.*

Déti-cizinci a Zaci-cizinci, ktefi jsou na samotném pocdtku nabyvani komunikaéni kompetence
v Cesting, tj. vjazyce Skolniho vzdélavani a jazyce komunikace s osobami pfedevsim ze Skolniho
prostiedi (s vyucujicimi, spoluzaky, zaméstnanci Skoly), také nemaji moZnost navazat s timto okolim
plnohodnotnou verbdlni komunikaci, a proto jsou v situaci, jez se podle naseho ndzoru v mnohém
podoba situaci osob, které nemohou navazat kontakt se svym okolim v disledku néjakou poruchou
zasazené komunikacni schopnosti.

Ucitel a vyukovy dialog s ditétem-cizincem

le zjevné, Ze poufZiti specidlnich vyukovych pomlcek pfimo zdavisi na rozsahu komunikacni
kompetence konkrétniho Zdka-cizince v jazyce vyuky, jinymi slovy na tom, do jaké miry mu jeho
komunikaéni kompetence v cestiné umozZiuje efektivni Ucast na vyukovém dialogu. Primarné
vizualizujici pomUcky mohou pfispét k preklenuti ¢i alesponi minimalizaci zminéného deficitu. Jejich
skutecné vyuziti (Ci pfiprava) Uzce souvisi s ucitelovou anticipaci , krizovych” momenta vyukového
dialogu, tj. sjeho prekonceptem pribéhu integrace ditéte-cizince do vyuky vedené v Cestiné.
Miskoncept (nespravna predstava) o okolnostech zodpovédnych za komunikacni Uspésnost Zaka-
cizince ma pritom fatalni dopad na integraci jakoZto komplex nastavujicich se vazeb mezi integrujicim
se ditétem-cizincem, jeho rodinnym zdzemim a cilovou spole¢nosti. — Prekoncepty na strané ucitelQ
jsme zjistovali vyzkumnou sondou.

Napf¥. Bliss — komunikaéni systém, jehoz autorem je C. Bliss a ktery tvofi sto vzajemné aZ ve Ctyfech vrstvach kombinovatelnych
symboll. Pfednosti tohoto systému je srozumitelnost jim sestavenych sdéleni i pro osoby, které Bliss neznaji. — Srov. napf. Klenkova,
Jitina: Alternativni a augmentativni komunikaéni systémy. In: Vinklerova, Marie (ed.): Integrativni specialni pedagogika. Integrace skolni
a socialni. Paido, Brno 2004. ISBN 80-7315-071-9, s. 150.
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Vyzkumna sonda

Situaci v terénu vyuky, tj. v ¢eskych Skolach, a to na jejich druhém stupni, jsme zjistovali vyzkumnou
sondou, zamérenou na udlitelské predstavy (prekoncepty) tykajici se okolnosti a pribéhu budovani ¢i
nabyvani komunika¢ni kompetence v cestiné u jejich Zakd-cizincd.

e Vyzkumné sondy se zucastnilo celkem 35 vyucujicich ¢eského jazyka (33 Zeny a 2 muzi).

e Sbhér dat probihal v mésici ¢ervnu 2010 a vyzkumnym terénem byly severozapadni a stfedni

Cechy véetné Prahy

e Vsichni respondenti byli rodilymi uZivateli ceského jazyka (v souladu se zdkonem — slo o

vyucujici predmétu Cesky jazyk a literatura).

e Vékové rozloZeni skupiny respondentd — graf:

Vékové rozlozeni respondentské skupiny

12
10 O mladsi 25 let
8 B25-35
6 035-45
045 - 55
4 W55-65
2 O starsi 65
0

Vétsina respondentd (59,99 %) ukoncila své vysokoskolské vzdélani pred r. 1989 (uvaZujeme osoby
starSi 45 let), a proto nebyla béhem pregradualniho vzdélavani seznamena s okolnostmi vyuky
v jazykové a sociokulturné heterogenni skupiné zak( a ani nemohla pozorovat takovou vyuku béhem
naslech(, praxe ¢i odbornych hospitaci.
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e Zastoupeni ucitel ¢eského jazyka, ktefi maji v kombinaci cizi jazyk — graf:
Zastoupeni aprobaci CJ - cizi jazyk podle véku
O starsi 65

] B55 - 65

045 - 55

035-45

T m25-35

] O mladsi 25

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Nejvice aprobaci CJ — cizi jazyk bylo zastoupeno ve skupiné nejmladsich respondenti.

U dvou respondentek byla zaznamenana aprobace CJ v kombinaci se dvéma cizimi jazyky. Mezi
zastoupenymi jazyky, jak ukazuje graf, naprosto prfevazovala anglictina, coZ patrné souvisi s vékovym
rozlozenim této skupiny (CJ — cizi jazyk).

Cizi jazyky v kombinaci s CJ

Orustina

Enémdéina

DOangliétina

Ofrancouzstina
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ZkuSenost s integraci Zaka-cizince do wvyuky v ceské Skole uvedla naprostd vétsina
respondentl — 85, 71 %, ale jen 23, 34 % vyucujicich tuto zkuSenost uvadéjicich absolvovalo
néktery z typl Skoleni, které poskytuji jak soukromé, tak statni instituce, vefejné a soukromé
vysoké skoly, dobrovolnické organizace a soukromé agentury. Skupina respondentll byla

proto rozdélena na Ctyfi podskupiny (srov. i graf.):

tzv. neproskoleni pedagogové bez zkuSenosti s integraci Zaka-cizince,

tzv. neproskoleni pedagogové se zkuSenosti s integraci Zaka-cizince,

tzv. proskoleni pedagogové se zkuSenosti s integraci zZaka-cizince,

s vz

tzv. proskoleni pedagogové bez zkuSenosti s integraci zaka cizince.

Zkusenost s integraci zaka-cizince ve vztahu
k absolvovani dopliujiciho Skoleni k tomuto tkolu

O neproskoleni bez
zkusSenosti

E neproskoleni se
zkusSenosti

O proskoleni se
zkusenosti

O proskoleni bez
zkusenosti

Doplnujici Skoleni ¢i osobni zkuSenost sintegraci Zaka-cizince (resp. oboji) se vyrazné
projevily vtom, jak pedagogové z vyse uvedenych podskupin hodnotili obtiznost jedenacti
nabidnutych prvkl cestiny pro cizince. (V grafu niZze neuvadime podskupinu , proskoleni bez
zku$enosti“, protoze nebyla ve vyzkumu vibec zastoupena.) Seznam vybranych prvkda CJC

zahrnoval tyto polozky:
- vyslovnost,

- sklofiovani podstatnych jmen,
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- Casovani sloves,

- psaniify,

- psani velkych pismen,
- interpunkce,

- tvorenislov,

- psani diakritiky,

- slovosled ceské véty,
- nespisovna cestina,

- rozbor souvéti.

Hodnoceni vybranych prvka CJC (v % respondentt z podskupin)

Orozbor souvéti
B nespisovna ¢estina
B slovosled Ceské véty

DOpsani diakritiky
proskoleni se %1_ Bivoreni slov
zkusenosti Dinterpunkce
e —————— B psani velkych pismen
| | Opsani ily

neproékoleni se | | | | ] Ocasovani sloves
zkusenosti B sklofiovani podst. jmen

]
eeeeeeee——— Bvyslovnost

neproSkoleni bez E
zkuSenosti
W
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Ze ziskanych dat je patrné, Ze neproskoleni uditelé (bez zkusenosti s integraci Zaka-cizince) pristupu;ji

k integraci zaka-cizince (ve smyslu identifikace jeho potencidlnich obtizi pfi nabyvani komunikacéni
kompetence v Cestiné) s ocekavanimi, kterd jsou predevsim odrazem pedagogické zkuSenosti
svyukou cestiny pro jeji rodilé uZivatele, tj. pod vlivem stereotypl vytvorenych béhem vyuky
materského jazyka. — Jde o tzv. miskoncepty, tj. na zdkladé nedostatecné osobni zkuSenosti
s relevantni objektivni realitou nespravné vytvorené predstavy o ni jako takové.’

K nejtypictéjsSim projevim téchto predstav o okolnostech nabyvani komunikaéni kompetence
v Cestiné jakoZto cizim jazyce ¢i o fungovani Cestiny v roli tzv. druhého jazyka patfi podle naseho
nazoru jednak totalni eliminace nékterych poloZek z nabidky k posouzeni, tj. napf. eliminace
vyslovnostnich obtiZzi pfi zvladani ciziho jazyka (vyslovnost neoznadil Zadny zrespondentl) a
eliminace problémU doprovazejicich nacvik spravného zaznamu ceské diakritiky (ani psani diakritiky
neoznacil Zadny respondent), jednak vybér jevl obtiznych pro rodilé uZivatele cestiny (pro ceské
déti). K polozkdam tohoto typu podle naseho nazoru patfi napft.:

- psanii/y (60% respondenta),
- interpunkce (40% respondent(l),
- rozbor souvéti (33% respondent().

Neproskoleni ucitelé (se zkuSenosti s integraci Zdka-cizince) naopak oznadili zcela vSechny jevy

nabizené k posouzeni, coz jednoznacné souvisi s jejich osobnimi postfehy zaznamenanymi béhem
prace s zakem-cizincem. Nelze ovSem pominout to, Ze nékteré z nabidnutych polozek se témto
uciteldm mohly jevit jako obtizné pravé v duisledku toho, Ze neabsolvovali Zadnou instruktaz
k postuplm pfi vyuce Cestiny v roli jazyka ciziho. Srovname-li jejich volby s volbami proskolenych
uciteld (se zkuSenosti s integraci Zaka-cizince), je zjevné, Ze specialni instruktdz, pfedstavujici cestinu

z pohledu nerodilého uZivatele, popisujici okolnosti budovani a nabyvani komunikaéni kompetence u
téchto osob, akcentuje vyznam vytvareni a postupného nabyvani zakladnich fe¢ovych dovednosti,
resp. dovednosti zakladnich komunikacnich cinnosti (spjatych jak s psanym, tak s mluvenym
jazykem). Proskoleni ucitelé neoznadili z tohoto hlediska okrajové polozky ze seznamu jevla k
posouzeni:

- nespisovna cestina,
- rozbor souvéti,
- psani velkych pismen,

- tvorenislov.

> Srov. napf. Karl Popper a jeho idea tii svétd.
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Respondetsky miskoncept okolnosti existence cestiny v roli jazyka ciziho (mylna predstava o procesu
budovani a nabyvani komunikacni kompetence v tomto jazyce jakoZto v jazyce nematerském) je téz
v pozadi odpovédi na otazky, jejichz cilem bylo zjistit, jak respondenti nahliZeji na ovladnuti vzor(
podstatnych jmen a jejich paradigmat (vyjmenovani vsech tvar( v paradigmatu) a na vyznam
identifikace slovesné tfidy spolu s ovladnutim Casovani pfislusnych vzor(, tedy jak hodnoti vliv nabyti
téchto znalosti na rozvoj vSech fec¢ovych dovednosti Zaka-cizince:

Otazka €. 10:

KdyZ se dité-cizinec nauci sklofiovat vzory podstatnych a pridavnych jmen (vyjmenovat a

napsat celé paradigma), bude cesky lépe mluvit, psdt i Iépe porozumi mluvenému ¢i psanému
sdélent.

URCITE ANO SPISE ANO SPISE NE URCITE NE

Otazka ¢. 11:

Kdy? se dité-cizinec nauci urcovat slovesnou tridu a casovat jeji vzory, bude cesky lépe mluvit,
psdt i lépe porozumi mluvenému ¢i psanému sdélent.

URCITE ANO SPISE ANO SPISE NE URCITE NE

Pro pfehlednost uvadime odpovédi v grafu:

Vyznam ovladnuti vzori a paradigmat
(sklorfiovani podst. jmen) - v %

proskoleni se : Ourdité ne
zkuSenosti

OspiSe ne

« . 1 W spise ano
neproskoleni se Pw °
zku$enosti P Durcité ano

neproskoleni bez

zku$enosti —
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Volby odpovédi opét jasné ukazuji na tendenci prenaset stereotypy z vyuky rodilych uzivatel(
(Ceskych déti) do vyuky Cestiny pro Zaky-cizince. Jde o typicky a ¢asto se opakujici miskoncept, v jehoz
pozadi je nejen nedostatecné odliseni aktudlniho stavu komunikacni kompetence v cestiné zaka-
rodilych CechlG a 74kG-nerodilych uZivatelQ &estiny, ale i jiny fenomén - pro proces budovani
komunikaéni kompetence zna¢né kontraproduktivni akcentace jazykové kompetence (ovladnuti
pravidel) jako predpokladu Uspésné jazykové performance. Opodstatnéni tohoto predpokladu popird
nejen recova praxe cizincd komunikujicich cesky, ale i autoevaluace znalosti ciziho jazyka, jak nam ji o
sobé poskytli sami respondenti. Komunikaéni Uspésnost v relevantnich komunikacnich situacich a
rolich nelze prvoplanové spojovat s ovladnutim aparatu primarné popisného, tj. napr. s algoritmem

identifikace vzoru apod.

e Sociologicky a profesné jsou jisté zajimava zjisténi tykajici se miry proskolenosti respondentd
(jejich absolvovani specialni instruktaZe kintegraci Zdka-cizince). Nejméné proskolenou
skupinu (podskupinu s nejmensi cetnosti pedagogl absolvovavsich instruktdz) tvofi vyucujici
starsi 55 let a nejvice proskolenou skupinu vyucujici ve véku 45 — 55 let. Pfekvapivé, i kdyz
patrné spiSe ndhodné je zjisténi nulové urovné proskoleni ve skupiné 35 — 45 let a ve skupiné
vyucujicich mladsich 25 let, pficemz zastoupeni proskolenych pedagogli ve vékové kategorii
25 — 35 let je témér tretinové (28, 57% z nich absolvovalo specidlni instruktaz). Tyto udaje
jsou prekvapivé nejen proto, Ze dopliovacich kurz( (dopliujici vzdélavani pedagogickych
pracovnikl), jez maji rozsitit profesni kompetenci ucitele o predpoklady k integraci Zaka-
cizince, je od r. 2005 (reakce na vstup CR do EU) nabizeno velmi mnoho, ale i proto, Ze prvni
metodické vybérové seminare, seznamujici pregradualni studenty-bohemisty, byly na
nékterych fakultdch pripravujicich ucitele otevieny jiz ve druhé poloviné 90. let minulého
stoleti (napf. na FF UP v Olomouci).
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Uvedena zjisténi je navic nutno vysvétlovat také v souvislosti s pfiznanou cizojazy¢nou kompetenci
respondenta (dotaznikova polozka zjistujici ovladani ciziho jazyka slovem i pismem). — Neni jisté bez
zajimavosti, Ze v respondentské skupiné, v niz prevazuji vyucujici ve véku 45 — 55 let, tj. osoby, jez se
bé&hem minulého reZimu musely od 4. roéniku ZS povinné uéit rusky, zaznamenavame piekvapivé
velké procento ucitelll ceStiny, ktefi nepfiznavaji znalost Zadného ciziho jazyka (28,57%), coz
evidentné vyplyva z jejich autoevaluace, tj. z pocitu, Ze neovladaji zadny cizi jazyk (tedy ani onu
rustinu) tak, aby jim mohl slouZit jako prostfedek mluvené a psané komunikace. Znalost rustiny
jakozto jediného ciziho jazyka uvadi pouze 20% dotazanych. Tento Udaj je ale nutno chapat
v souvislostech se zpUsoby a cili vyuky rustiné pred rokem 1989, s prihlédnutim k blizkosti ¢estiny a
rustiny a i ve vztahu k véku respondent( (28,57% této skupiny tvori ucitelé starsi 65 let). Anglictinu,
némcinu ¢i francouzstinu jako jediny ovladnuty cizi jazyk uvadi opét 28,57 % dotazanych ucitel(
predmétu Cesky jazyk a literatura. 20% respondent(i ovladd podle svého nazoru slovem i pismem dva
cizi jazyky (v 57, 14% jde o rustinu v kombinaci s anglictinou, némcinou ¢i francouzstinou). Pouze
jedina respondentka (Zena ve véku 55 — 65 let) piSe, Ze komunikuje slovem i pismem tfemi cizimi
jazyky, a to némecky, rusky a francouzsky.

Nelze nepfipomenout, Ze osobni (tj. pedagogova vlastni) zkuSenost s nabyvani komunikacni
kompetence v cizim jazyce a zkuSenost s komunikaci scizincem ¢i obecné prostrednictvim
nematerského jazyka je pro ucitele, ktery integruje Zaka-cizince do ceského prostfedi, nesmirné
cenna a ni¢im nezastupitelna. Na vyznamny vliv této osobni zkusenosti na praci ucitele ciziho jazyka,
diskusi s kolegy (Little — Perclova, 2005, s. 20 n.), kde pod nadpisem Premyslejte o sobé jako o
studentovi/studentce ciziho jazyka nachazime napf. naméty kzamysleni reflektujicimu vlastni
zkusenost s nabyvanim komunikaéni kompetence v nematerském jazyce:

- Jak jste dosahli vasi soucasné urovné oviddani ciziho jazyka? Pamatujete si, jakych
technik jste pouzivali? A jakou ulohu pfitom hrdly pfileZitosti k jazykové vyuce, které

se vdm naskytly mimo Skolu?

- Co byste dali do vasi sbirky praci a doklad( na dikaz svého stupné ovladani ciziho
jazyka? UvaZujte také o jazycich, v nichZ jste dosdhli jen omezené Ci Cdstecné

kompetence. (Little — Perclova, 2005, s. 20 n.)

e Pedagogova vétsi ¢i mensi osobni zkuSenost s nabyvanim cizojazyéné kompetence ¢i vétsi
nebo mensi, pfip. az nulovd dovednost komunikovat cizim jazykem je podle naseho ndazoru
pfimo zodpovédna za odliSnosti v odpovédi na otazku, uvedenou v dotaznikové sondé a
zjistujici, které ze Skolnich predmétl jsou ¢i budou pro Zika-cizince nejobtiznéjsi. Pro
vyhodnoceni téchto odpovédi jsme proto respondentskou skupinu opét rozdélili na tfi jiz
vySe zminéné podskupiny, reflektujici absolvovani specialni instruktdZze a osobni zkuSenost
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sintegraci zaka-cizince. Jiz na prvni pohled je nejvétsi diferenciaci pocet v nabidnutém
seznamu oznacenych ,obtiznych” Skolnich pfedméta:

- neproskoleni pedagogové bez zkuenosti s integraci oznadili 3 kolni predméty (Cesky

jazyk a literatura, Vychova k obcéanstvi, Déjepis);

- neproskoleni pedagogové se zkuSenosti s integraci oznacili 8 Skolnich predmétl

(Cesky jazyk a literatura, Dé&jepis, Zemépis, Pfirodopis, Fyziku, Chemii, Vychovu

k obcanstvi a Cizi jazyk);

- proskoleni pedagogové se zkusenosti s integraci oznadili 5 $kolnich predmétd (Cesky

jazyk a literatura, Déjepis, Zemépis, Pfirodopis, Vychovu k obcanstvi).

Hodnoceni obtiznosti Skolnich predmétu
(v % respondentti podskupin)

100 1
9011 O Matematika
80 1 @ Cesky jazyk a lit.
70 1 O Dé&jepis
60 H 0O Zemépis
50 H B Prirodopis
40 4 O Fyzika
B Chemie
301 _
O Informatika
2011 B Vychova k ob&anstvi
1011 B Télesna vychova
0+ O Cizi jazyk(y)
neproSkolenibez  neproSkoleni se pro$koleni se

zku$enosti zku$enosti zku$enosti

Nejéast&jéi volbou byl ve viech skupindch predmét Cesky jazyk a literatura; nikdo z respondent(
neoznacil jako obtiznou Matematiku, Informatiku a Télesnou vychovu — srov. i graf. Divodem této
volby je patrné to, Ze podle nazor( respondent( jsou pro Zaka-cizince jednodussi ty skolni pfedméty,
které bud vyuZivaji kromé jazykového kdédu i dalSi sémiotické soustavy (matematické a chemické
znacky), jednak béhem vyuky lze v téchto predmétech maximalni tézZit z ostenze (napr. v Télesné
vychové a v Informatice). Neni pouhou spekulaci, kdyZz se domnivame, Ze ze zjisténych dat pomérné
jasné vyplyvd, Ze respondenti pfisoudili vyznamnou pozici jednak (pochopitelné) ostenzi a jednak
moznosti vyuZivat béhem vyuky jinych nez jazykovych komunikacénich kddd, tj. napf. chemickych a
matematickych znacek, vzorcl apod. Jde sice o pohled velmi zjednodusujici, a tedy opét o
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miskoncept, protoZze napt. reSeni matematickych slovnich uloh je bez porozuméni a pochopeni jejich
zadani zcela nemoZné, ale pravé toto zjisténi — vyznam pfisouzeny ostenzi a jinym znakovym
soustavam - mlzeme povazovat za klicové, zamyslime-li se nad funkci, postavenim a vyuzivanim
nazornin vseho druhu ve vyucovaci hodiné, jiz se Ucastni jak rodili, tak nerodili uZivatelé jazyka,
v némz je vyuka vedena..

e Nejprekvapivéjsi byly odpovédi na otazky tykajici se text(, jichZ je také vhodné vyuZivat
béhem budovani komunikacni kompetence v cestiné jakozto druhém ¢i cizim jazyce, tj.
odpovédi na otazky ¢. 12 a 13. Tyto dotazy byly do ankety zarfazeny proto, abychom zjistili,
do jaké miry respondenti anticipuji cilovou vrstvu/cilové vrstvy jazykového obrazu svéta
(v ¢estiné) pro komunikaéni Uspésnost Zakl-cizincll relevantni a nezbytné.

Otdzka ¢. 12:
Dité-cizinec by se mélo zacit ucit cesky s vyuZitim kniZek pro ceské predskoldky.

URCITE ANO  SPISE ANO SPISE NE URCITE NE

Otazka ¢. 13:

Ditéti-cizinci by mély byt prezentovdny cCeské pohddky a povésti, protoZe to muZe zlepsit
jeho/jeji komunikacéni moZnosti v ¢estiné a protoZe to prispivd vytvoreni kladného vztahu
k obklopujici Ceské realité.

URCITE ANO  SPISE ANO SPISE NE URCITE NE

Vyuziti knizek pro €eské predskolaky (v %)

roskoleni se s
kusenost T Durcité ne
zkusenosti N
] Ospise ne
. . B spiSe ano
neproskoleni se O uréits
zkusenosti urcité ano
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Ziskané odpovédi je tfeba analyzovat ve vztahu ke Skolské praxi, tedy k rozsahu specidlnich kurz(
cestiny pro cizince, které jsou zakam-cizinclm poskytovany. Podle platné legislativy maji na tyto
kurzy, a to v rozsahu sedmdesati vyukovych hodin, ze zdkona pravo pouze déti obcanl ze zemi EU.
Jazykova priprava déti-cizincl je v ostatnich pripadech zavisld na klimatu Skoly, napf. na ochoté
k dal$imu vzdélavani (doskolovaci kurzy k €JC), na zajmu o projekty podporujici integraci déti-cizinc@
nebo na ¢innosti rdznych dobrovolnickych organizaci. Nelze smlcet, Ze mnohdy jsou kurzy ¢estiny pro
Zaky-cizince realizovdny dobrovolniky nejen bez specifické instruktaze k vyuce Cestiny pro cizince, ale
i bez bohemistického vzdélani, ba dokonce i bez vzdélani pedagogického. Neni tedy divu, Ze jsou
Casto teritoriem hledacského pokusnictvi, které nerespektuje pedagogické zasady a principy, ale ani
primarni odliSnosti mezi procesem osvojovani ciziho jazyka a procesem vyuky cizimu jazyku, tedy
v nasi terminologii procesem zamérného, cileného a fizeného rozsifovani vstupniho stavu
predpokladd komunikace. Vzhledem k tomu, Ze neexistuje jednotna koncepce pfistupu k détem-
cizincm, je patrné, Ze ani podskupina ,proskoleni se zkusenosti“ nevykazuje v odpovédich na otazky
€. 12 a 13 zadné odliSnosti od skupin ostatnich.

Zavery

Vyzkumna sonda ukdazala, Ze prekoncepty typické pro ucitele Ceského jazyka a literatury, konkrétné
jejich predstavy o prlabéhu integrace ditéte-cizince, a to zejména prekoncepty jeho nabyvani
dovednosti komunikovat Cesky ¢i anticipace ,obtiznych” Skolnich predmét(, jsou zavislé predevsim
na tom, zda pedagog absolvoval/neabsolvoval specificky zamérfenou instruktaz ¢i Skoleni k této
problematice. StéZejni pozici pfitom zaujima pouceni o procesu budovani a nabyvani komunikaéni
kompetence v ¢estiné jakoZto cizim jazyce Ci jazyce Skolniho vzdélavani.

Z odpovédi jasné vyplynulo, Ze pro neproskolené ucitele je charakteristickd tendence prendset
stereotypy z vyuky ceskych déti do vyuky cizincd a do vyuky ¢estiny pro Zaky-cizince. V pozadi tohoto
typického miskonceptu je jednak nedostatecna pfipravenost k individudlnimu ptistupu, ktery by
maximalné zohlednoval aktudlni stav komunikacni kompetence konkrétniho zdka-cizince (odlisSnou
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situaci Slovan a Neslovanl, gramotnych uZivatell jazyka nevyuZivajiciho latinky, reflexi indexu
vzdalenosti mezi matefskym jazykem zdka-cizince a cilovou cestinou nachazejici evidentni ohlas
v odlisném prabéhu kfivek uceni apod.). Reakce ucitell prozradily, Ze preferuji zvladnuti popisného
jazykového aparatu (vzord, slovesnych tfid atd.), primarné uréeného rodilym uZivatelim cestiny, ktefi
ovsem cesky komunikuji.

Nejprekvapivéjsim zjisténim byla podle naseho ndzoru z vyzkumu patrnd nespravna identifikace
podplrnych autentickych textovych materidl, které maji prispivat rychlému ovladnuti cestiny.
Domnivame se totiz, Ze jde predevSim o nabyti takové kompetence, kterd Zaku-cizinci umozni, aby
byl komunikacné uspésny v téch komunikacnich situacich a rolich, které jsou z hlediska jeho integrace
nejdllezitéjsi, tj. kompetence na jedné strané umoznujici kooperaci se skupinou vrstevnikl a na
druhé strané ucinné zapojeni Zdka-cizince do Skolni vyuky, tedy kooperaci béhem vychovné
vzdélavaciho procesu. Nelze totiZz pominout skutecnost, Ze Skola je mistem socialni mobility. Zda se
byt naprosto logickym, Ze k tomu nemZe slouZit jazykovy obraz svéta, ktery poskytuji knizky uréené
predskolaklim ¢i rGzné pohddky a povésti. Presto témér vsichni respondenti pfisuzuji témto
materidlim velky vyznam, coZ je opét projevem preneseného stereotypu z vyuky rodilych uZivatell
cestiny.- Jim slouzi napr. texty povésti k rozhojnéni slovni zasoby o vyrazivo méné casté, které se
ovSem dostdvd v mnoha pfipadech pouze do jejich pasivni slovni zdsoby, ba nékdy musi byt
vysvétleno (vyrazivo starsich zemédélskych Cinnosti, starSich a jiz neexistujicich Femesel, materialq,
socialnich roli apod.).

Vyzkum ukazal, Ze ucitelé Ceského jazyka a literatury pfisuzuji velky vyznam moznosti vyuzivat béhem
vyuky dalSich sémiotickych systéma. - Nikdo z respondent( prekvapivé nehodnoti Matematiku jako
,obtizny” predmét. Ktém dotdzani pedagogové nepfiradili ani Informatiku a Télesnou vychovu.
Dlavodem jejich hodnoceni je ziejmé predstava, Ze pro Zaka-cizince jsou jednodussi ty skolni
predméty, které bud’ vyuZivaji kromé jazykového kédu i dalSi sémiotické soustavy (matematické,
chemické znacky, vzorce), nebo v nich Ize pomérné jednoduse pouZit ostenze (napf. v Télesné
vychové a v Informatice).

Zavérem bych chtéla zdlraznit, Ze vyuZiti ostenze zavisi na ucitelové erudici, kompetenci a pfedevsim
pfipravenosti anticipovat krizovd mista nabyvani komunikaéni kompetence na strané jeho Zaka-
cizince a reflektovat je v samotné vyukové interakci. Nejde tedy o to, zda ostendovat, ale co, kdy,
komu a jak ostendovat.
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Pfiloha

Dotaznik pro uéitele 2. stupné ZS

Informace k vyzkumu:

®  Anketa je zcela anonymni, proto nikam nevpisujte Zadné jméno, mail, adresu, telefon atd.

Vystupy ankety budou sloufit jako podklad k internimu vyzkumu UJEP v Usti nad Labem.

Zakrouzkujte, prosim, spravnou volbu.
1. Pohlavi: MUZ ZENA
2. Matersky jazyk - podtrhnéte:
cestina — slovenstina — romstina — polStina - jiny slovansky jazyk - jiny neslovansky jazyk.
3. Vék: mladsi 25 let 25-35 35-45 45-55 55-65  starsi 65 let.

4. Ovladate dobre (slovem i pismem) néktery z nize uvedenych jazyk(? (Prislusny jazyk, prosim,

podtrhnéte.)

angli¢tina — némcina — rustina — francouzstina — $panélstina — italStina — madarstina —
polstina - romstina — ukrajinstina — vietnamstina — arabstina - .........cc........... -

5. Vase aprobace (lze oznacit vice moznosti z nabidky):
¢edtinar/ka - ucitel/ka cizich jazyka - jind aprobace - jiné VS vzdélani - bez VS vzdélani
6. Mate zkusenost s integraci zaka-cizince (2. stuperi ZS) do své vyuky?
ANO NE
7. Absolvoval(a) jste néjaké specialné zamérené skoleni

k integraci déti-cizinci do Ceské Skoly? ANO NE
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8. Co je/bude podle Vaseho nazoru pro zaka-cizince, ktery prestupuje ze zahraniéni Skoly na 2.

vvvs

vyslovnost - skloriovani podstatnych jmen - ¢asovani sloves - psani i/y - psani velkych pismen
— interpunkce — tvoreni slov — psani diakritiky — slovosled ¢eské véty — nespisovna cestina —

rozbor SOUVELT - covvveveveieieieeieieeieeee, e ———————————— e e e e e e .

9. Ktery pfedmét je/bude podle Vadeho nazoru pro 7dka-cizince (2. stupef ZS) nejtézsi? (lze

oznacit vice moznosti z nabidky):

matematika - ¢esky jazyk — déjepis — zemépis — prirodopis — fyzika — chemie — informatika -

vychova k obcanstvi - télesna vychova - cizi jazyk(y) - ..coooeeeeeevveeeeennen. e — .

10. Kdyz se dité-cizinec nauci sklofovat vzory podstatnych a pfidavnych jmen (vyjmenovat a
napsat celé paradigma), bude cesky lIépe mluvit, psat i lépe porozumi mluvenému ¢i psanému

sdéleni.
URCITE ANO  SPIiSE ANO SPISE NE URCITE NE

11. Kdyz se dité-cizinec nauci urCovat slovesnou tfidu a ¢asovat jeji vzory, bude cesky lIépe mluvit,

psat i lépe porozumi mluvenému ¢i psanému sdéleni.
URCITE ANO  SPISE ANO SPISE NE URCITE NE

12. Dité-cizinec by se mélo zacit ucit cesky s vyuZzitim knizek pro ¢eské predskolaky.
URCITEANO  SPISE ANO SPISE NE URCITE NE

13. Ditéti-cizinci by mély byt prezentovany Ceské pohadky a povésti, protoze to muze zlepsit
jeho/jeji komunikaéni moZnosti v Cestiné a protoZe to prispiva vytvoreni kladného vztahu

k obklopuijici ¢eské realité.
URCITE ANO  SPIiSE ANO SPISE NE URCITE NE

Dékujeme za vyplnéni ankety.

20



N ..
** * ** .. “t
L
.~ * *x \d TSR 2007-2013
evropsky Gt IPRM

socialni - MINISTERSTVO SKOLSTVI OP Vzdélavani
fondvCR EVROPSKA UNIE Y pro konkurenceschopnost

Literatura
ECCO, U.: Meze interpretace. Karolinum, Praha 2004. ISBN: 80-246-0740-9.

KARLIK, P. — NEKULA, M. — PLESKALOVA, J. (eds.): Encyklopedicky slovnik c&estiny.
Nakladatelstvi Lidovych novin, Brno 2002. ISBN 80-7106-484-X.

KLENKOVA, J.: Alternativni a augmentativni komunikaéni systémy. In: VINKLEROVA, M. (ed.):
Integrativni specidlni pedagogika. Integrace skolni a socidlni. Paido, Brno 2004. ISBN 80-

7315-071-9.

LITTLE, D. — PERCLOVA, R.: Evropské jazykové portfolio — Pfirucka pro ucitele a $kolitele.
UIVV, Praha 2005. ISBN 80-211-0490-2.

LOTKO, E.: Slovnik lingvistickych terminG pro filology, UP Olomouc, Olomouc 1999. ISBN: 80-
7067-965-4.

OSOLSOBE, I.: Ostenze, hra, jazyk. Host, Brno 2002. ISBN: 80-7294-076-7.

SKALKOVA, J.: Obecnd didaktika. Grada, Praha 2007. ISBN: 978-80-247-1821-7.

Resumé
The text deals with integration of foreign children into Czech schools. The author focuses on the

specific position of ostension in the discourse with such a child, especially communication between a
Czech teacher and a foreign pupil. She analyses data collected at schools. Research shows that the
teachers (teachers of Czech language and literature) underline the importance of onstension (using
other semiotic systems). - None of the them surprisingly evaluate mathematics as 'difficult' subject.
The reason for their assessment is probably the idea that using other semiotic systems
(mathematical, chemical symbols, formulas) in addition to a language code makes such a discourse
easier.
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T. G. Masaryk a Josef Pekar: dvoiji reflexe ceské historie
Autorka: Zderika MenSikovad

Kdykoliv chceme uvaZovat o pritomnosti, stdva se nevyhnutelnym vyrovnat se s minulosti, protoze
minulost je faktorem pfitomnosti. Erazim Kohdk v knize Zornym uhlem filosofa vystihl dlivod, proc
tdzadni po smyslu déjin nachazi trvale své opodstatnéni, kdyz napsal: ,Pravé jednota vzpominek a
nadéji, které fikdame déjinné védomi, je zdkladem naSeho narodniho spolecenstvi i nasi narodni
totoZnosti. Narodni spolecenstvi, to je skupina lidi spolecné putujicich déjinami“ (Kohak 2004: 258).
Pfipomernime si proto historii (i prehistorii) sporu o smysl déjin mezi filozofem a sociologem Tomasem
Garriguem Masarykem (1850-1937) a historikem Josefem Pekafem (1870-1937), na jejichz
badatelské pfi je asi nejvice zajimavé ono metodologické napéti — i pretahovani, s nimz se potyka a
trapi napriklad i sou¢asna literarni historiografie.’

I. Koncept déjin T. G. Masaryka

Koncept d&jin T. G. Masaryka navazoval na myslenkovy odkaz Frantiska Palackého®, pricem?
Palackého rezultdty Masaryk spojil se zcela novymi filozofickymi predpoklady. Podle Masaryka neni
historie narodd nahodila, nybrz projevuje se v ni uréity plan Prozietelnosti’. Ukolem kazdého naroda i
jednotlivce je tento plan (smysl) postihnut. Erazim Kohdak v studii Tmavomodry vék poznamenal:
»,Masaryk hovofival o ,Prozfetelnosti”, avSak z jeho textl je zfejmé, Ze tento pojem nechapal ve
smyslu barokni povércivosti, ze odkudsi ze zakulisi déjin vSemohouci stafec s plnovousem zasahuje ve
prospéch svych vyvolenych. Neni to ani mytizujici romanticka pfedstava [...] Vyvoj je rozvoj mozZnosti,
které vytvareji prostor svobody. Rlst ¢lovéka k plnohodnotnému lidstvi poskytuje nazorny pfiklad.
Vyspélost pro Masaryka znamena prevzeti odpovédnosti za své Ciny a jejich nasledky. Nevyspély je
Clovék, ktery se trpné nechdvd manipulovat ndhodou, prekvapené zaznamenava, co se to s nim déje
— a nachazi vhodnou vymluvu ve své pasivité. Clovék se stava vyspélym v plném slova smyslu tehdy,
kdyzZ si dovede predstavit i jiné moZnosti, nez co je ndhodné skutecné, kdyz z nich dovede z dobrych
dlvodu volit a kdyzZ pfijima plnou odpovédnost za svou volbu. Rlst k vyspélosti, rist k pInému lidstvi

Srov. Bldhova Katefina — Sladek Ondfej (eds.): O psani déjin. Teoretické a metodologické problémy literdrni historiografie. Praha:
Academia 2007.

Masaryk se dovoldval déjinné koncepce Frantiska Palackého (1798-1876) a déle ji rozvijel. Podstatou kiestanského smysleni je
Palackému laska k Bohu a k lidem. Zfetelny novohumanisticky ideal, apel na rozvoj mravni, poznavaci a estetické stranky individuality,
se slu¢oval s Masarykovym uvazovanim. Déjiny pro Palackého znamenaji nepretrzity proces rozvijeni lidskych schopnosti, tedy jakysi
eticky imperativ, ktery je soucasti procesu zdokonalovéni lidského ducha a ristu lidské svobody. Podle Palackého uhdjil ¢esky narod
svou samostatnost a svébytnost diky tomu, Ze pfejal vymoZzenosti dosavadni civilizace a kultury, osvojil si vy$si kiestanskou vzdélanost
a vybudoval pevny centralizovany stéat. Palacky nazira na déjiny jako na dramaticky zépas, v némz doslo ke stfetu principu fimsko-
germanského se slovanskym, ktery ztotoznil se svobodou a demokracii. Protifeuddini husitské hnuti i reformacni Usili pokladal za
vyznamnou etapu v ¢eskych déjinach, kdy dochazi k vyvrcholeni déjinotvorné cinnosti ¢eského ndroda. V Palackého pojeti bylo
husitstvi monumentélnim ¢eskym pokusem o vytvoreni nové kulturni a civilizacni syntézy, nového fadu spolec¢nosti.

Ve stati Ceské myslenky Masaryk pie, , e historie narodd neni nahodild, nybri e se v ni projevuje uréity plan Prozietelnosti, a 7e tedy
je ukolem historikd a filosof, aby ten plan svétovy postihovali, hledali v ném a urcovali misto pro svij narod, a narodové podle toho
poznani aby co mozna s nejplnéjsim a nejjasnéjSim védomim postupovali pfi vsi praci (i politické)” (cit. dle Havelka 1995: 98).
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— k Masarykové oblibené humanitas — takovy je pro Masaryka smysl lidského Zivota. (Kohak 2004:
225-227).

Pojeti ,Ceské otazky” vysvétlil Masaryk nasledovné: ,Ceské otdzky nepojimam tu ve smyslu
politickém, ve smyslu politické praxe, nybrz rozumim tim sociologicky rozbor vSech téch zdhad, jez
vnucuji se tomu, kdo postihnouti chce smysl ceské historie, kdo poznati chce, ¢im jakoZzto zvlastni
narod, kulturné Zijeme, co chceme, co doufame” (Masaryk 2000: 11). Nepovzneseme-li ducha svého
a ducha naroda naseho k vyssi a uslechtilejsi ¢innosti, neZli jest sousedlv, nejen nedobudeme si
Cestného mista v fadé naroduv, ale neuhdjime konecné ani pfirozeného bytu svého [...] Humanita
neni sentimentalita, ale prace a opét prace“(Masaryk 2000: 73).

Je zcela evidentni, Ze Masaryk chapal humanitu jako narodni cil a program. Do uvazovani o ¢eskych
déjinach promitl Masaryk své sociologické a filozofické vzdélani, nebot mu $lo o to, vytézit
z minulosti poselstvi sméfujici do budoucnosti. Masaryk byl presvédcen, Zze hlavnim obsahem
Ceskych déjin bylo uskutecnovani vadci ideje nabozenské, zdlraznoval, Ze ¢eské obrozeni navazovalo
na bratrstvi ¢eské reformace, které chapal jako vrchol a centrum historického vyvoje ceského naroda.
Podle Masaryka nasi buditelé pokracovali tam, kde protireformacni reakce prervala vyvoj. Dobrovsky,
Kollar, Safatik, Palacky pfijali za své bratrské idealy humanity, sledovali mravni a ndboZenské obrody
Clovéka pravé tak, jak se o to zasazoval Jan Hus. Masarykova koncepce narodniho obrozeni spocivala
ve védomi kontinuity Ceské reformace Cili reformace fungovala jako obrozeni a prosazovani
demokratickych principli a samotné narodni obrozeni pak znamenalo druhy pokus, duistojné
pokracovani reformacnich snah.

Masaryk ve stati Ceské myslenky pie: ,Dle poznani jeho [rozuméj Masaryka, pozndmka ZM] duch
Cesky nejkrasnéji se projevil v 15. stoleti, kdy vydal svétu svij kvét, kdy dal svétu néco svého, totiz
Cesky predstihl vS8echny narody. Timto bratrstvim narod Cesky vtiskl raz celé své minulosti a ukazal i
pristim pokolenim, jakou cestou se mame brat, abychom jako maly narod nezahynuli. Ted prvni ¢ast
myslenky. Podle uéeni prof. Masaryka nasi predni duchové buditelsti v 18. a 19. stoleti, postavivse si
za Ukol vzkfisit poklesly narod cesky, ohlédali se mezi jinym zpét do minulosti, aby ni nasli vzor, kdy
Cesky narod nejvic vynikal, jak Zil a co chtél, aby dle tohoto vzoru zbudovali novy program pro jeho
budoucnost. | tvrdi prof. Masaryk, Ze Celni buditelé nasi pfirozené nasli onu nejslavnéjsi epochu
Ceskou pro svij vzor, onu dobu, kdy narod samostatné se vyvijel a zrodil Husa, Chel¢ického a kone¢né
Komenského” (cit. dle Havelka 1995: 99).

Nebyl to vSak pouze spor o smysl Ceskych dgéjin, ktery rozvifil rezervované spolecenské kruhy.
Neméné bourlivé probihal spor o pravost udajné starobylych ¢eskych literarnich pamatek, rukopist
Kralovédvorského a Zelenohorského, které mély dokladat hluboké tradice a vyspélost ceské kultury.
O silném zakofenéni narodni mravnosti v Masarykové osobnosti svédci pravé jeho vyrazna
zaangazovanost v rukopisnych sporech. Masaryk spolecné s Janem Gebauerem, Jaroslavem Gollem,
Jaroslavem VI¢kem, Janem Kralem deklarovali snahu zbavit narodni minulost faleSného pozlatka,
¢imz vyvolali spole¢enskou nevoli. Spor lze datovat rokem 1886, kdy byla v revui Athenaeum
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zverfejnéna skepticka stat jazykovédce Jana Gebauera, v niz badatel na zakladé filologického rozboru
dospél k podezieni, Ze staroCesky plvod obou pamatek byl zfingovdn. Gebauerovy pochybnosti
podpofila fada odbornych kapacit, prevainé z rfad mladsi védecké generace. DiUkladna analyza
historickd (Jaroslav Goll), estetickd (Otakar Hostinsky), sociologicka (Tomas Garrigue Masaryk)
potvrdila, Ze se v pfipadé Kralovédvorského i Zelenohorského rukopisu jedna o podvrhy. Razantni a
skeptické zavéry vyvolaly prudkou odezvu konzervativnich autorit, které zpochybnéni pravosti
narodnich pamatek povaZovaly za zradu ndrodni véci. Rukopisny spor prerostl zahy v zaleZitost
Sirokého dosahu a stal se jednim z podstatnych momentd pfi utvareni nového, tzv. realistického
postoje ke skuteénosti®. Masarykovy nazory odrazely krizi historismu’ , na misté je podniknout
kratky exkurz do zplsobu uvaZovani pozitivistického badani, které v ceské historiografii péstovala
skupina kolem historika Jaroslava Golla (1846 — 1929). Déjepisectvi Gollovy Skoly bylo zaloZzeno na
zcela odliSnych teoretickych principech. Goll striktné vymezil hranice mezi historickou védou a
filozofii déjin. Podle jeho minéni filozofie déjin predpoklada a hleda plan, podle kterého by déjiny
souvisely, uréuje v ném kazdému zjevu historické mu misto a Ulohu i odhaduje cenu jeho podle toho,
jak slouzil k uskuteénéni onoho planu. Filozofie déjin spatfuje, tusi nebo vésti onen cil a konec, ke
kterému proud déjin lidskych spéje a dospéje. Filozof déjin do dé&jin vklada teleologické spojeni.
Naproti tomu historickd véda hleda priciny jednotlivych jevl. Neni kompetentni k tomu, aby
zodpovidala otdzky po planu a koneéném cili déjin. Jaroslav Goll ptipustil, Ze filozofie déjin historii
jistym zpUsobem prospéla tim, Ze ji upozornovala na Sirsi souvislosti a pomahala rozliSovat podstatné
od vedlejsiho. Filozofie déjin také formuluje kritéria hodnoceni historickych jevd, coz se vymyka
mozZnostem historické védy. Goll nesouhlasil setickym hodnocenim déjin i s precefiovanim
naboZenského momentu ve vykladu ceskych déjin. Historikovym ukolem je shromazdit a ovéfit fakta,

Za terminem ,realismus” v Masarykové koncepci hledejme tedy racionalismus, pozitivistickou diivérou ve fakta, antiromantismus,
analyticky pfistup ke skutecnosti i odpor k okdzalému vlastenectvi. MasarykQv ,realismus” je potfeba chapat jako univerzalni
pojmenovani aktivity, kterd se vyvinula v reakci na tradi¢ni a konzervativni zplsob nazirdni problému, jenz se opiral o mytologické
chdpani spolecnosti a naroda, ostie se ohrazoval viéi idealizujicim tendencim v pojeti reality. Konflikt ,realismu” a ,idealismu” nebyl
pouze sporem akademickym, ale dotykal se i nejzakladnéjsich otazek ¢eské spolecnosti a orientace ve vécech narodnich.

Historismus je moZno charakterizovat jako metodologicky smér, ktery byl zprvu spjat s racionalistickym chapanim déjin osvicenského a
hegelovského typu. Historismus, nahliZejici na pfitomnost jako na ¢lanek v fetézu udalosti, které predchazely, a jako na prapravu
k tomu, co nadchazi, prodélaval krizi na pfedélu 19. a 20. stoleti. Provokativni ,,Nase dvé otazky”, poloZené roku 1886 Hubertem
Gordonem Schauerem (1862-1892), dosvédcovaly, Ze spolecnost se ocitla v ¢ase, v némz bylo potfeba opodstatnit identitu jednotlivce
i déjin. Schauer v ¢lanku napsal: ,Ale narod, jakkoli redlné Zije jenom v pfitomnosti, hledéti musi prece neodvratné a stale do
budoucnosti, kazdy jeho krok musi byti ve shodé s cilem budoucim. Co jest Ukol naseho naroda? Mame-li pak urdity cil a mdzeme-li ho
dosici? Otazka ta je ohromného dosahu. [...] Jen tam je narod, kde je pevnd, nepfetriena a nepfetrzita souvislost mezi minulosti,
ptitomnosti a budoucnosti, kde existuje skutecny vnitini zékon rozvoje, kde je jednotny duch a cil. Bez idedlu, bez védomi mravniho
povolani neni naroda.[...] Dnes je doba vaznd, protoZe zoufale nejasna, plany roztfistény, ocekavani zklamano...A skute¢né nas potési,
vyskytne-li se pokus, na otazky ty odpovédéti vazné a vécné i jinde — potésime se, nebot nabudeme presvédéeni, Ze s nami prece jesté
neni tak zle, a Ze jsou tu muzové, ktefi s opravdovym citem pro vlast a narod poji hlubokou Uctu k ¢lovécenstvu, jehoZ jsem organickou
Castkou, a s ni povzneseny rozhled po svété a déjinstvu, muzové, ktefi majice muzné presvédcéeni a dovedouce ho hdjiti, respektuji
muzné presvédceni jinych. A toho je nam hlavné zapotrebi.”
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utfidit je podle chronologického a mistniho kritéria, vylicit, jak se jednotlivé udalosti odehraly a
zapojit je do kauzalnich fetézcl, tim se podle Golla historicka explikace vycerpdava. Historik zjistuje, co
bylo, ale nemUze resit otazku, co byt mélo, nema tedy hodnotit historické udalosti a osobnosti podle
vnéjsich kritérii, at politickych, etickych, nabozenskych &i jinych.

Oproti tomuto postoji ukladal Masaryk historické védé, aby hledala metafysické zaklady historického
déni a teleologické souvislosti v déjinach. Zdlrazrioval neménnou podstatu véci, pretrvavajici
v proudu historického plynuti, hledal to, co je v déjindch trvalé, co pfechazi z epochy do epochy,
uchovava déjinnou kontinuitu a vytvari jediny a jednotny smysl veskerého ndarodniho vyvoje.
VyZzadoval hodnotici pfistup k historickym jevim a preferoval etickd hodnotici kritéria. Pro Masaryka

vvvvvv

Spor o smysl déjin vyvrcholil roku 1910, kdy v Athenaeu vysel prispévek Jindficha Vancéury Vliiv
Masarykova na déjinné nazirdni u nas. V ¢lanku byla adorovana Masarykova koncepce, Gollova $kola
byla oproti tomu oznacena za neaktudlni, ,zmrtvélou“ a nepotfebnou. Pro ilustraci uvedme
Herbenovo stanovisko zverejnéné ve stati Masarykova sekta a Gollova skola: ,stdla nerozhodnost
Gollova, nepfetrzitd pochybovacnost, uzivani chemickych takorka vazek, plachost pfed projevem
silnym a vyrazem fiznym nemohly plsobit a neplsobily vZidy blahodarné. Jsou na misté snad jen pfi
kritickém zkoumani v pramenech a ve cvi¢enich seminarnich; v historickém vypravovani, v liceni osob
a dob plsobi matné, zamlZzené a zanechavajici dojem nejistoty, neuspokojeni, slabosti a strachu” (cit.
dle Havelka 1995: 194). Masaryk si otazku po smyslu ceskych déjin poloZil v souvislostech nejen
historickych, ale rovnéz politickych, sociologickych a filozofickych, snaZil-li se pochopit déjiny, prvek
kontinuity se mu stal argumentem pro samostatné a suverénni postaveni ¢eského naroda.

Il. Koncept déjin Josefa Pekare

Josef Pekaf vstoupil do povédomi SirSi vefejnosti v roce 1897 polemikou s proslulym némeckym
historikem fimského starovéku Theodorem Mommsenem, ktery vyzval rakouské Némce do boje proti
slovanskym ,apostolim barbarstvi“. Vroce 1905 vystoupil Pekaf na vrchol kariéry, kdyz byl
ustanoven fadnym profesorem rakouskych déjin. Na Masarykovy Uvahy o smyslu ceskych déjin
z poloviny devadesatych let, jmenovité Ceskd otdzka (1895) a Jan Hus, Nase obrozeni a nase
reformace (1896) Pekaf reagoval s delSim ¢asovym odstupem. Zatimco se Goll i Pekaf spokoijili se
struénym odmitnutim zdkladnich myslenek Masarykovy déjinné filozofie, realistickd skupina
povazovala dlouhodobé miceni za povysenecky nesouhlas a neunavné je provokovala k zasadni
diskusi. K vyznamnéjsi vyméné nazorl doslo se znaénym zpozdénim, aZ v letech 1910-1912. Podnét
ke stfetnuti vyvolala oslavna stat v Ceské mysli z roku 1910, v ni? Jindfich Vanéura pfipsal T.G.
Masarykovi hlavni zasluhy o myslenkovou obrodu ¢eského déjepisectvi. Vancura si cenil Masarykova
pronikavého uvaZovani o rukopisech, jimz byla Sifena myslenka, ,,aby kazdému volno bylo prednést
své védecké presvédceni kdykoli a o ¢emkoli” (cit. dle Havelka 1995: 127). Kriticky osten namiteny ke
Gollovi a jeho stoupencim vyprovokoval Kamila Kroftu k ¢lanku Masaryk, Goll a ceské déjepisectvi,
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v némz Vancurovi vytkl, 7e precefiuje Masarykovy zasluhy o ¢eské déjepisectvi®. Vanéurova zpétna
odpovéd se nesla ve zlobném duchu s fadou otevienych vytek proti védeckym, lidskym i politickym
prohfesklim profesora Golla i jeho Zakd. KdyZ se vzapéti radou utocnych fejetonl o Masarykové
,sekté” a Gollové Skole zapojil do boje Jan Herben, Pekaf se rozhodl vystoupit s obsSirnou kritikou
Masarykovych Gvah o smyslu éeskych d&jin®.

V roce 1912 uverejnil Pekar studii Masarykova Ceska filozofie, v niz napsal, Ze Masaryk(v realismus je
,protest proti faleSnosti mrtvé i zivé, proti romantické rekopocté, proti cetkdm pohadkovych
velikand, realismus chce nahradit faleSnou minulost minulosti pravou, skvélejsi. [...] Masaryk mysli
zde jisté na povaleni Rukopisl, vymitnuti faleSné romantické ideologie z nasich déjin. Sdm vSak nam
zbudoval novou ideologii, jisté neméné faleSnou a neméné romantickou. [...] Ale rozumim tim
nerozpacitou snahu Masarykovu znasilnit skute¢nost historického vyvoje jeho aprioristickou
doktrinou, proménovat minulost bez ohledu na objektivni pravdu v povolnou sluzku jeho, trebas
uslechtilé, tendence™. [...] V&dél jsem, Ze je potiebi odvahy Fici vefejné to, co neni davno tajemstvim,
ale ¢emu se i zmutzili pratelé vyhybali z obavy pred terorem denniho listu a celé sekty. Nelituji toho,

Ve

ze jsem to ucinil. Pohrddm urdzkami jejich. Mam za to, Ze ziskam si jistou zasluhu, ukazi-li na

v

nedrzitelnost té ortodoxie, kterd se ménila v posvatné dogma a ktera byla tim nebezpecnéjsi, ze se
klamné odivala v roucho védecké” (cit. dle Havelka 1995: 294-302).

Pekatovi bylo vytykano, 7e zastaval Rankeho noetiku®, ktera se zakladala na néazoru, Ze je moino
historickou skutecnost poznat jen na zédkladé shromazdéni a kritického ovéreni fakt. Oponenti této
metody naopak souhlasili s Masarykovym metodologickym konceptem, ktery vznikal z pojeti
minulosti, jeZz nema byt nahlizena jako ukonceny a nehybny fakt, ale jako cosi kontinualné
probihajiciho. Proti Pekarovi se jiz delsi dobu objevovaly vyhrady, Ze smysl ¢eskych déjin postihuje
prevainé negativné, prostrednictvim kritiky Masaryka a Palackého. V roce 1929 se Pekaf rozhodl

©

Kamil Krofta argumentuje ,,rukopisnou” otazkou. ,Sociologicky rozbor Masaryktv nema trvalou védeckou cenu, protoZe je metodicky
pochybeny a v hlavnim kuse skutecné zaloZen na ,fatdlnim nedopatieni”, Ze tudiZz pro otazku pravosti ¢i nepravosti RZ nemGze mu
dnes byt pfiznan rozhodujici vyznam, jaky dosud maji Gebauerovy divody gramatické, GollGv historicky rozbor a davody
literarnéhistorické snesené rozlicnymi pracovniky” (cit. dle Havelka 1995: 239-240).

K nazordm Jindficha Vancury Pekaf napsal: ,Prof. Vanéura Zad4 otevienou odpovéd. [...] Prof. Goll je vskutku spoluvinen, Ze unikli jsme
vlivu Masarykovu. UCil nas totiz védecky, tj. kriticky myslit. Teoriim Masarykovym jsme nepodlehli a stoupenci jeho se nestali prosté
proto, Ze nam Masaryk jako védator neimponoval. Poznali jsme — ne ovSem za studii univerzitnich, nybrz kdyZ jsme védecky vyspéli, ze
prof. Masaryk, kdekoli se pousti do otazek historickych, pracuje a soudi jednostranné a doktrinafsky. [...] Pfirozeno, Ze to poznani
naplnilo nds nedtvérou k védecké &innosti jeho viibec, nebot tam, kde neni solidni heuristiky a peclivé kritiky, nemGze byt védy” (cit.
dle Havelka 1995:163).

Pfipomefime si Masarykova slova z Ceské otdzky: ,Tot déjinny vyznam némeckého osvicenstvi, jeZ slouzilo nadim buditelim na konci
18. stoleti — Dobrovskému, Puchmajerovi a jinym, tot vyklad fakta, Ze Kollar pfejal filozofii Herderovu a Friesovu. Filozofie humanitni a
osvicenskd prirozené svéddila nasemu Usili po vyvoji, pokroku a vzdélani. To ze strany némecké filozofie a védy byla jen historicka
odplata za ptjéku. Ceské hnuti reformni zdrodnilo i némeckou pidu pro nové ideje, ¢esti vystéhovalci, nejlepsi to charakterové
potlacovaného néroda, v tisicich a tisicich Slechtili krev i ducha némeckého — splacela némecka filozofie svlij dluh ¢eskému nérodu a
pomahala buditeldim preklenout staletou duchovni smrt. Osvicenstvi 18. véku, osvicenstvi némecké, anglické i francouzské bylo jen
pokracovanim v duchu hlavnich ideji ceské reformace” (Masaryk 2000:15).

Védecka stfizlivost a kriticnost badatell Gollovy $koly konvenovala s ndzorem Leopolda von Rankeho (1795-1886), Ze historik musi
ukazat, jak véc byla (wie es eigentlich gewesen ist). Maximalni objektivity historického poznani je docileno pilnym shromazdovéanim
pramen(, nehodnoticim pfistupem k historickym jevim a odpoutanim se od spekulativnich déjinné filosofickych konstrukci Hegelova
typu.

26



N ..

*
** ** ...
. * * . [ 2007-2013
evropsky kX IPRM
e *
socialni - MINISTERST\ KOL! OP Vzdélavani
fondvCR EVROPSKA UNIE Y pro konkurenceschopnost

naznacit, na¢ sam v déjinach klade dlraz. , Prof. Masaryk se myli. Ona vyvojova souvislost,jiz by bylo
mozno postihnout mezi ¢eskou reformaci 15.-17. stoleti a osvicenim 18. stol., snovala se daleko od
Ceského prostiedi a bez Ucastenstvi ¢eskych myslitelt 18. stol. Osviceni prislo k nam hotové z ciziny a
nikdo v Cechach netusil, Ze snad je v ném i kousek prvku staroéeského (cit. dle Havelka 1995: 318).

Spor o ceskou kulturu Pekaf popsal nasledovné: ,V nazorech minulého stoleti, zndmych také
z Palackého pojeti nagich dé&jin, byli Cechové jako Slované viibec od pocatku svych dé&jin nositeli
vysoké kultury, ano kultury vyssi nez jejich germansti sousedé na zapadé — Palackému se zajisté jevily
nase déjiny, jak znamo, v podstaté jako zapas, stykani a potykani dvou svétd, svéta svobody, dobra a
miru, tj. svéta demokracie na strané slovanské, a svéta panstvi, nasili a utisku, tj. svéta feudalismu na
strané germanské: Bila hora byla mu vyrazem konecné porazky staré plvodni ceské kultury. Bylo byl
ze dovodit obsirnéji, jak mnohonasobny vliv mély tyto a jim podobné predstavy o plvodni vynikajici
kultufe slovanské na chapani déjinstva naseho, do jaké miry byl vlivy zapadni Evropy prezirany,
zmen3ovany nebo jako kulturni a mravni porucha liceny — tak musilo nabyt vrchu v zakladé falesné
nazirdni na pomér stredovékych Cech k Evropé, nazirani, v némz, jako jiz u Dalimila, pravidlem to, co
bylo dobré, bylo liceno jako plvodni domaci, co skodlivé, jako vnesené k ndm cizinou. Stanovisko
dnesni generace historické k této otdzce je zasadné odliSné: nevéfime v zadnou vysokou pavodni
kulturu staroslovanskou (co tu bylo v pocatcich déjinného Zivota, dodali Gétové a pak zejména
Byzanc) a klademe d(iraz na to, e snad vie, co zahrnujeme pod pojem kultury, vnasela do Cech od
pocatku jejich statniho Zivota cizina. Popatfime-li dnes kolem sebe, neni asi ni¢eho, co vidime, ¢im a
jak Zijeme, na¢ myslime a Cinime, co by nebylo ovlivnéno nebo pfimo dano cizinou. [...] Tedy ne
pouze stykani a potykdni podle formule Palackého, ale stalé prejimani, podléhani, syceni se vzorem
Zivota a myslenky pokrocilejsich soused(l svéta germanského a romanského je nejmocné;jsim a daleko
nejvyznamnéjsim faktem a faktorem nasich déjin“ (cit. dle Havelka 1995: 503-504).

Pekaf byl presvédcen o mozZnosti objektivniho poznani, které historika privadi ke spravedlivému
hodnoceni. Opakované zdlraznoval, Ze minulost ma byt vidéna z perspektivy minulého, protoze
kazda myslenka sebou nese duchovni pecet své doby. Ddrazné se ohrazoval proti takové badatelské
praxi, kterd by byla postavena na prejimani obecné ustalenych ¢i tradicné vZitych predstav, na
ucelovém ovladani a stereotypech. Pekaf zdlrazroval ve shodé sJaroslavem Gollem, Ze historik
nechce a nemUlzZe byt narozdil od filozofa, sociologa, publicisty usmérnovatelem pritomnosti a
budoucnosti. Déle tvrdil, Ze jsou-li déjiny fadou na sobé nezavislych utvar(, neni pochopitelné mozno
hledat jediny smysl narodnich déjin. Déjiny naroda maji alespon tolik smysll, kolika duchovnimi
proménami narod prosel. Ve spisu Smysl ceskych déjin Pekar vyzdvihl roli cizich, zdpadoevropskych
vlivQi v ¢eskych déjinach a dovedl tak do dlsledk( Golllv ndzor o nutnosti studovat ceské déjiny
v SirSim evropském kontextu.

Zde bychom méli nastinit Pekar(iv ndzor na husitstvi. Pekaf uznaval velikost husitské epochy, ovsem
vidél i jeji stinné stranky. ,Je pravda, Ze hrdinny a vitézny zapas Cechd husitskych za svou pravdu, to
jest za prohloubeni a zopravdovéni nabozenského Zivota zlstane nejvétsi sldvou ceskych déjin. Je
malo narodd, ktefi by v zapase o myslenku, jez méla pfinést pokrok viemu krestanstvu — tedy nikoliv
v zapase o zisky hmotné jakéhokoliv druhu - byly tolik obétovaly jako ndrod nas. Obétovali jsme v boji
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tom vskutku vice, nez je znamo nebo pfiznavano. Nejen Ze dlouholety zdpas obratil vnive¢ materielni
i duchovni rozkvét naseho naroda, jak slibné pokracoval od doby Karla IV. Ale on svym
jednostrannym zietelem k zdokonaleni ndbozenskému v duchu Bible a prvotni cirkve vnucoval ndm
uzké duchovni obzory stfedovéku, a to v dobé, kdy jiz romanské Evropé hlasila se o slovo nova
svobodnéjsi a pokroku lidskému ptiznivéjsi kultura, jiz zveme renesancni” (Pekar 1990). Pekar tedy
nepopiral, Ze toto hnuti bylo nejvyznamné;jsim bodem naseho podilu pfi budovani evropské kultury,
na rozdil od Palackého a Masaryka vSak husitstvi pokladal za hnuti, k némuz nas vychovala a jehoZ
myslenkové a mravni snahy kndm vnesla cizina. Podle Pekafe se ceské déjiny utvareji pod
rozhodujicim vlivem zapadnich civilizaci, kde nezanedbatelny vliv méla Francouzskd revoluce i
evropské osvicenstvi. Timto argumentoval proti Masarykové myslence souvislosti a navaznosti
obrozeni na ¢eskou reformaci. Pro konflikt v pohledu na c¢eské déjiny byl stéZejni rozpor nad otazkou
po podilu reformacni tradice na tvorbé ¢eskych déjin a utvareni ¢eského naroda.

V ¢em se v zakladu lisila stanoviska Masaryka a Pekafe? Rozhodujicim bylo, Ze T.G. Masaryk vidél
kladny vyvoj v evangelické tradici od husitl pres Jednotu bratrskou k Havli¢kovi, kdezto Josef Pekar
zastaval stanovisko, které vychazelo z uznavani i pobélohorského vyvoje. Masarykovy idealy
povazoval Pekar za pouhou konstrukci, kterou jeji autor vymyslel bez ohledu na historickd fakta.
Pekaf je nazoru, Ze ,Ceska otazka” je podle ného predevsSim otazkou naciondlni a dodava, Ze
myslenka Cedstvi (tedy otazka nacionalni) je vlastnim smyslem®. ,Masaryk [...] v souhlase se svym
pojimanim nasich déjin omezuje, zatlaCuje, ano popira vyznam myslenky narodni v nasi minulosti”
(cit. dle Havelka 1995: 279).

Stejné kriticky se Pekaf vyjadril ktomu, Ze Ceska otazka je otazkou naboZenskou, tedy soubojem
Ceského protestantismu se zastaralym katolictvim. ,Kriticky soud o argumentaci, kterou dospél
Masaryk ksvému uceni, Ze otdzka ceskd je otdzkou naboZenskou, musi dospét k podobnym
rezultdtim jako rozbor jeho teorie humanitni. Obé teorie jsou budovany touZ metodou, tj. s touz
zavidénihodnou bezstarostnosti o svédectvi skutecnosti” (cit. dle Havelka 1995: 276). Na Masaryk(v
nazor, ze cilem obrozeni bylo ,stat se pevnymi a mravnimi, to znamena plnit idedly reformace, to

u
[

znamena dlsledné pracovat za idealy humanitni“ (Masaryk 2000: 178) reagoval Pekaf vytkou, Ze
Masaryk podfizuje své badatelské tazani sociologii. Historie se podle slov Pekafe stala Masarykovi
,konkrétni sociologii“. Masaryk se vuci této kritice ohradil, kdyZ prohlasil, Ze védeckému historikovi

prislusi znat obecné zakony sociologie proto, aby se mohl zabyvat konkrétnimi fakty minulosti.

Dalsi Pekafova namitka smérovala k tomu, Ze Masaryk ve své metodologii pracuje s nécim, co
neexistuje, totiz s existenci mechanickych déjin, ¢i Uplnych déjin, jejichZz linii lze rozumét dle
sociologickych zakonU. JelikoZ Pekaf povazuje lidské poznani za nedokonalé, nepovaZzuje za mozné
néceho takového dosdhnout. Tento argument pfivadi Pekare k zavéru, Zze Masaryk vtahuje do
rozumeéni historickym skute¢nostem sv(ij subjektivni nazor. ,Rozumim-li dobfe, znamena to: utvoril
jsem si svdj nazor filozoficky, a co se v projevech nasich buditeld s nim shodovalo, to jsem z nich

Kontroverze sporu podle Frantiska Kautmana spocivala v napéti mezi nacionalnim a naboZenskym hlediskem na ceské déjiny.
Podrobnéji Kautman 1990: 31-35.
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vybral. Ostatek, co se mi nehodilo, jsem ignoroval” (cit. dle Havelka 1995: 291). Pekar pfrijal za sv(j
Rankeho proklamovany ndzor, Ze déjiny nejsou souvislym vzestupnym procesem, nybrZ fadou
svébytnych kulturnich epoch, z ¢ehoz vyplyva, ze déjiny ndroda nemohou mit jednotny smysl a timto
rezolutné odsoudil Masaryklv poZadavek, aby historie hledéla v dé&jindch postihnout plan
Prozfetelnosti. Masaryk se na kritiku a odmitnuti svych nazord ¢eskymi védci pokusil reagovat, kdyz
napsal, Ze ,empirickou historickou generalizaci” svych odpUrcl i Pekarovu praci s déjinami, ktera je
,pitvanim se v déjindch” nepovazuje za védeckou.

Konstatujeme, Ze Pekafova i Masarykova otdzka po smyslu déjin inklinovala k racionalité a byla
zaloZzena na legitimizacni a demytologizacni bazi. Ve zkratce rfeceno, spor se vedl o to, jak déjinam
rozumét a jak na déjiny nahlizet. Polemika mezi T. G. Masarykem a Josefem Pekafem prekrocuje
dobovy kontext tam, kde se dotykd vztahu kontinuity a diskontinuity, nacionalismu a
kosmopolitismu, narodnich zajmu a otevienosti vici svétu, Cesstvi a evropanstvi, tedy témat, jeZ jsou
v rozli¢nych modifikacich a konotacich diskutovany i soudobou spoleénosti.
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Hybridni kompozita s prvnim komponentem domacim v ceské
lingvistické literature
Autor: Patrik Mitter

O hybridnich kompozitech v Ceské lingvistické literatufe a o zpUsobech jejich klasifikace jsme jiz
pojednali v souvislosti s hybridnimi kompozity s prvnim komponentem domacim v nasi prvni
monografii.' Vtéto studii se zminime o pracich, vnichi jsou hybridni kompozita s prvnim
komponentem domacim uvadéna. Nebudeme pfirozené opakovat pasaze z nasi prvni knihy, nebot by
to nebylo funkéni.

Zminky o nami zkoumaném typu pojmenovani nalezneme predeviim ve studii M. Mejstiika® zr.
1965. Ten se v této studii zabyva predevsim hybridnimi kompozity opacného skladu komponentd.
Vramci jejich klasifikace vsak uvadi i priklady naseho typu kompozit — cechofil, sklolamindt,
pénobeton.

V Mluvnici cestiny (1) (1986, 451-458) se uvadéji priklady tohoto typu kompozit, ovSsem bez jejich
specidlniho vymezeni. V mnoha dalSich pracich pfiklady kompozit tohoto typu nalezneme jen
ojedinéle (bez jejich specialniho vymezeni). Uvadi je Smilauerovo Novoceské tvoreni slov (1971), TSC
1, TSC 2, Hauserova Nauka o slovni zdsobé (1980), Ceskd lexikologie J. Filipce a Fr. Cermdka (1985),
Cestina pro ucitele J. Hubacka a kol. (1996), Stru¢nd miuvnice eskd A. Jedlicky (25. vyd., 1996), Ceskd
mluvnice B. Havranka a A. Jedli¢ky (5. vyd., 1981), Soucasnd &eskd stylistika (2003) M. Cechové a kol.
Vice prostoru hybridnim kompozitdim vénuje viak jiz Soucasnd stylistika M. Cechové, M. Krémové a E.
Minarové (2008).

Priklady hybridnich kompozit tohoto typu uvadi nékolik autord. |. Bozdéchova zaznamenava na
mnohych mistech v textu své monografie Tvorfeni slov skidddnim (1995), ovsem bez jejich specidlniho
vymezeni. Prirucni mluvnice cestiny (1995) uvadi sloZeninu slibotechna jako priklad sloZzeniny
slangového charakteru.

Vétsi pocet substantivnich a adjektivnich hybridnich sloZzenin s prvnim komponentem domacim uvadi
rovné? brnénska PFriruéni mluvnice cestiny (1995) a Cestina — fe¢ a jazyk M. Cechové a kol. (1. vyd.
1995, 2. vyd. 2000). V obou mluvnicich vSak neni tento typ pojmenovani specialné vymezen. Stejné je
tomu i v Mluvnici spisovné Cestiny | Fr. Travnicka (2. vyd., 1949).

Hybridnich kompozit se dotykaji i nékteré dil¢i studie, které se primarné zabyvaji jinym aspektem
kompozice.

Kompozita a kompozice jako jeden ze zplsobu tvoreni slov byly v pribéhu 19. stol. a prvni pol. 20.
stol. spiSe odmitany. Negativni stanovisko k nim vyslovil jiz Josef Dobrovsky ve studii Bildsamkeit der

Viz Mitter, P.: SloZend hybridni substantiva s prvnim komponentem ciziho pivodu v souc¢asné estiné. Usti nad Labem, UJEP 2003, s.
18-25.
Viz Mejsttik, M.: Tzv. hybridni sloZeniny a jejich stylovd platnost. NR 48, 1965, s. 1-15.
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slawischen sprache (1799). Podobny postoj se pak objevoval v prlibéhu 19. stol., napf. v Mati¢nim
Brusu jazyka ceského® (u Fr. Bartose v Nové rukovéti spravné cestiny zr. 1901). Liberaln&jsi postoj
k nim naopak zaujal J. Durdik ve spise Kaligolie ¢ili o vyslovnosti z r. 1873." Ve prospéch kompozit
argumentoval i Fr. Backovsky v dile Mluvnické rozpravy k uZitku vsem, kdo jakkoli obiraji se mluvnici
Ceskou vibec a brusi¢im zvldsté zr. 1889 a obhajoval jejich existenci (viz i Jelinek 1997, 8-17).
Odmitavé stanovisko pokracovalo i ¢ast 20. stol. predevSim na strankach Nasi rfeci, coz dokladaji
rocniky 2 (1918, 31), 8 (1924, s. 153), 10 (1926, 250), 11 (1927, 60), 13 (1929, 95), 23 (1939, 27), 30
(1940, 46). Jistou ,rehabilitaci” sloZzenin vyvolaly stati Fr. Travnicka z r. 1936° a J. V. Becky z . 1938°.
Pravé Nase rec zr. 1939 jiz pfipousti sloZzeniny typu mladogramatik, respektuje existenci sloZzenin
typu mostmistr, strojmistr, sloZzeninu tvrdoguma odmita. Travnicek odlvodnuje opravnénost tvoreni
sloZzeniny typu malomésto z divodu jejich vyhodnosti pro terminologické ucely. Podobné hodnoti
tento typ sloZenin v pol. 50. let i J. Kuchat.” P¥iblizné ve stejné dobé upozornili na existenci sloZenin
typu teplofikace D. Kondrova a na existenci adjektiva vysokotarifujici E. Mleziva®.

Obsirnégji se slozenindm tohoto typu vénoval P. Hauser.’ Ve své studii z r. 1959 uvadi mnohé pfiklady
hybridnich kompozit s prvnim komponentem domacim — malobanka, rychlofréza, rychlomontadz,
rychlohoblovac, starokatolicismus, staroluterdn, staropenzista, staropozitivista, staroromantismus,
staroutrakvismus, velkokavdrna, velkopfevor, velkosultdn, velecelnik, velemlok. Podle P. Hausera se
pro potreby terminologie technickych obor(i dobfe uplatiuji pravé sloZeniny s komponenty malo-,
velko-, v oborech spolecenskovédnich zase slozeniny s prvnim komponentem staro-.

P. Hauser se dale zabyval slozenymi slovy s prvnim komponentem samo-."® Upozornil na produktivitu
tohoto komponentu (ta se pocitd zhruba od 30. let 20. stoleti) a uvedl priklady kompozit nami
zkoumaného typu — samofinancovdni (podle P. Hausera jde o administrativni termin), samoindukce,
samofilosof (,samostatny filosof’), samokontrola, samokritika (tj. sebekritika), samostudium.
SloZeniny stimto prvnim komponentem pojmenovavaji podle autora studie osoby, nastroje a
zatizeni, oznaduji déje.

VI. Mejstiik se ve vyse uvedené studii'’ vénuje v urcité mite i hybridnim sloZenindm s prvnim
komponentem domdcim. Uvadi ptiklady nékterych kompozit tohoto typu — echofil, vzduchotechnika,
novohumanismus,  novokantismus,  novogotika, novorenesance, = malotraktor, velkosérie,

Srov. 1. vyd., 1877; 2, vyd., 1881; 3. vyd., 1894.

V nasi praci pouzivame kritické vydani z r. 1996. J. Durdik oznacuje néktera kompozita za nepékna, jina za potiebna, viz tam na s. 63—
64.

Viz Travnicek, Fr.: Malomésto a malé mésto. SaS 2, 1936, s. 21.

Viz Belka, J. V.: O slové velkomésto. NR 22, 1938, s. 65—-71.

Srov. Kuchat, J.: Dva Zivé typy tvoreni odbornych ndzvi. NR 38, 1955, s. 65-69.

Srov. Kondrova, V.: Teplofikace, fondodrzitel. NR 39, 1956, s. 185; Mleziva, E.: Vysokotarifujici zboZi. NR 41, 1958, s. 173-174.

Hauser, P.: SloZend podstatnd jména typu malomésto. NR 42, 1959, s. 76-82.

10 Srov. Hauser, P.: SloZend podstatnd jména s prvni édsti samo-. NR 43, 1960, s. 262-268.

Srov. Mejstfik, VI.: Tzv. hybridni sloZeniny a jejich stylovd platnost. NR 48, 1965, s. 1-15.
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mladogramatik, rychloanalyza, rychlofiltr, plnoautomat. Tyto hybridni sloZeniny jsou v ¢estiné podle
VI. Mejsttika hojné zastoupeny a jsou soucasti neutrdlni spisovné vrstvy.

M. Helcl se ve své studii zabyva vyznamy (a stim souvisejici synonymii) sloZenin s prvnim
komponentem celo- a vse- (o synonymii kompozit s témito prvnimi komponenty se zmifiujeme vice
v kap. 2.2 a 2.3)." Uvadi piiklady nékterych slozenych hybridnich adjektiv — celocirkevni, celoplendrni,
celostdtni, vsecirkevni, vSedemokraticky, vsekapitalisticky, vsekulturni, vsestdtni, vSestudentsky.

Ve studii SloZend slova s polo-, polou-, pil- se P. Hauser vénuje dalSimu typu sloZenin, ktera jsou
v ¢estiné velmi hojna. Uvadi, Ze mnoha z kompozit s prvnim slovotvornym zakladem polo-, polou-,
pll- jsou stara, ke zvySenému tvoreni dochazi v dobé obrozenecké a od té doby jich neustéle pribyva.
Na nardstu kompozit s prvnim ¢lenem polo-, pil- ¢i zastaralého polou- se znacné podilela silna
potfeba Ceského odborného nazvoslovi (napf. polotovar). V dobé obrozenecké byly terminy casto
kalkovany, nebo polokalkovany, napt. komponent polo- odpovida latinskému semi- (polohlasnice
k semivocalis, polofindle k semifindle), dale polo- odpovida feckému hemi- (polokoule k hemisféra).*®
Podle autora studie ma ve sloZeninach clen polo- jeden zvyznamui: 1) ,polovina, polovi¢ni’; 2)
,CasteCny, ¢astecné’; 3) ,Castecné vyrobeno z néjaké latky’. P. Hauser dale uvadi ¢etné priklady nami
zkoumaného typu kompozit (poloprefix, poloelipsa, polokoks, polokultura, pulkilo, pulpetit, piltucet,
pllZejdlik, pallibri apod.). Z diachronniho hlediska spolu oba komponenty (tj. polo- a pil-) vyznamové
souviseji. Ukazuje se vsak, Ze souvislost vyznam( obou komponent( je u mnohych kompozit s prvnim
komponentem polo- a pul- v soucasné Cestiné jiz zastfena a Ze se podle naseho nazoru vyznamové
osamostatiuji. P. Hauser tuto skutecnost také dokldada dvojicemi vyznamové rozdilnych kompozit
plltén ,polovina celého ténu’ — polotén ,jemny barevny odstin’, pdlden ,polovina dne’— poloden
,doba mezi dnem a noci’ (Hauser 1972, 141-144).

Néktera kompozita mivaji dvoji podobu. Prvnim slovotvornym zdkladem muze byt jak polo-, tak i pdl-
(polokupé i pulkupé). P. Hauser vSak dodava, Ze jedna z podob byva obvykle co do frekvence uzivani
fidsi.

Hybridnimi sloZzeninami s prvnim komponentem domdcim se zabyvaji ve své studii O. Martincova a N.
Savicky™* a uvadéji priklady nékterych kompozit — plynofikace, dvojkompas, knihmanie,
medvédologie. Studie se v pfevainé mife zabyva hybridnimi sloZeninami opa¢ného komponentosledu
(Martincova — Savicky 1987, 124-139).

Srov. Helcl, M.: Vyznamovy pomér pfidavnych jmen sloZenych s celo- a s vie-. NR 51, 1968, s. 14-22.
Srov. Hauser, P.: SloZend slova s polo-, polou-, piil-. NR 55, 1972, s. 141-144.
Viz Martincova, O. — Savicky, N.: Hybridni tvoreni a nékteré obecné otdzky neologie. SaS 48, 1987, s. 124-139.
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Konkurenci slovotvornych prostfedkdl se vénuje daldi studie O. Martincové.™ Uvadi dvojice
izolexémnich kompozit, jako napf. sebedestrukce - autodestrukce, mnohanaciondlni -
multinacionalni, mnohavitaminovy — multivitaminovy, mnohofunkéni — multifunkéni, autoregulace —
samoregulace, tim také upozorfiuje na synonymii jejich prvnich komponentl v uvedenych
sloZzeninach. Autorka studie upozoriiuje také na expanzi slovotvorného prostiedku super-, ktery

vrve

sloZenin s ironickym a negativnim hodnocenim, napf. velelustrace (Martincova 1997, 161-164).

D. Svobodova™® klasifikuje hybridni kompozita dle miry ortografické adaptace. Za hybridni kompozita
povaZuje ta, jejichz jeden komponent zlstava v cestiné v plvodni grafické podobé. Tyto sloZeniny
jsou hybridni proto, Ze u nich probéhla pravopisna adaptace pouze ¢astecné a jeden z komponentt
zUstal ortograficky neadaptovan. Tak napfiklad v kategorii Cesky vyraz (starsi vypUjcka) + ortograficky
adaptovany anglicismus uvadi kompozita rychlodabing, resp. rychlodabink nebo spolumanaZer. Uvadi
také kompozita s opacnym sledem komponentd, tj. ortograficky neadaptovany anglicismus + ¢esky
vyraz (technosilet apod.).

Zaver

Ze zpracovani hybridnich kompozit v ¢eské lingvistické literatufe vyplyva, Ze mnohem vice pozornosti
bylo vénovano hybridnim kompozitdm s prvnim komponentem ciziho plvodu. Nami zkoumanému
typu kompozit vyhrazuji autofi (pokud vibec) pouze okrajové zminky. Tato skutecnost je podle
naseho nazoru zpUsobena skutecnosti, Ze hybridni kompozita s prvnim komponentem cizim byla az
do 60. let minulého stoleti vétSinou zamitana, zatimco hybridni kompozita s prvnim komponentem
domadcim byla vétsinou pfijimana bez néjakych vyhrad. Obcasné vyhrady vici kompozitim se tykaly
slovotvorného postupu kompozice obecné, nikoli pfimo hybridnich sloZenin s prvnim komponentem
domacim.

1
> Viz Martincova, O.: Na okraj konkurence slovotvornych prostredkd. SaS 58, 1997, s. 161-164.

Svobodova, D.: Anglickd a hybridni kompozita v soucasné cestiné a jejich adaptace. NR 82, 1999, s. 122-126.
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Tvoreni slov v Cestiné 2 (za redakce M. Dokulila, Fr. Travnicka, J. Kuchare). Praha, Academia 1967.
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Tato studie vznikla jako soucast projektu Grantové agentury Ceské republiky ¢. 405/06/P094
s ndzvem Hybridni sloZeniny v soucasné cestiné
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Kdyz se stane rec
Autorka: Katerina Kovdcovad

Zbynék Hejda je velice ¢asto vniman jako bdsnik, jehoZ ustfednim tématem je konecnost lidské
existence. Dalsi témata jsou pak nahlizena predevsim z perspektivy zaniku a zmaru, coz z basnikovy
tvorby cini téZzkou a temnou hlubinu ménici lidského jedince po kazdém ponoru. ,Basniklv lyricky
subjekt osciluje mezi hrbitovem jako pfipominkou pomijivosti a hospodou coby mistem htichu a

extaze, mistem chvilkového zapomenuti na lidskou bidu...“** V nasledujicich kapitolach jsou
rozebrany nejzietelnéjsi aspekty vystupujici z dila autora, ktery se ve svych textech zaméfil zejména

na désivou autenticitu prozitku blizkosti smrti.

Jednotlivé faze zeny
,Dévkam se libi ras

uz si stahuji sukné, hle

lihnou se hadi.“**

V Hejdové tvorbé se setkdvame velice ¢asto s motivem Zeny. Kazda faze zivotniho cyklu v sobé nese
objektivni aspekty, které jsou syrové nacrtnuté a pouze naznacuji moznost subjektivniho proZiti.

Déveatko dozrava v dévku, pokud oviem nezemfie predéasné. Zena v této fazi je pojata jako drazdivé
a nepostradatelné fyzi¢no, které ubiji a niéi lyricky subjekt, degraduje ho na pouhou obét pudovosti.
Je vétSinou vykreslena s rozevienymi stehny, dévka je misto. Neni chdpana jako bytost, neni v ni ani
litost ani laska, jen odraz muzského chtice. VSe toto souvisi s pretrvavajicim pocitem konecnosti
lidské existence: ,Hejda je fascinovan absolutni pomijivosti vSeho pozemského a lidského, vse se

zvrhava a zmrhava v prasivost, v chlipnost, v otroéeni sexu, ve stavy pfedumrlecké, v samotu hranicic
se $ilenstvim, ltino mu je hrobem a milostny akt p¥irovnava k umrl&i kare -“** (V. Novotny, 1993)

13

(jn), http://www.czlit.cz/main.php?pageid=34&author_id=219
Hejda, Z.: Basné. Praha, Torst 1996, s. 196
Novotny, VI.: Smrt a sex. Navrat Zbyrnka Hejdy. In: Nové knihy, 1993, ¢. 6, 17. 2.,s. 3

14
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»A Zeny Satky mavaji
hloucku svych synd,
profidlému

uz ted

tim vzduchem polednim.“*®

Matka je osobnosti bolestnou. Tvofi hodnotovy zaklad lidského déni. Matka je v Hejdovych textech
neotresitelnym faktem, kotvou, coz vnimdme zejména v prozaické tvorbé. Motiv matky se zde
objevuje ve variaci ,maminky”, kterd Ize byt chapdna se symbolickym presahem (podobné jako
Demlova ¢i Traklova ,sestra“).

»A ted zas jaro bude.
V jare
uzZ vitr vane vitan.

Pod sukné staren

staré listi sviva.“?”

Paradoxné na jare konci cely kolobéh Zeny. Stafeny jsou popisovany jako jevy jiz brzy zaslé. Maji svou
perspektivu umirani a netecnosti. Jsou lhostejné, jen doZivaji a zdaji se byt kruté, protoze dokazi
Lbarvit hrdlo Zivé bytosti krvi bez sebereflexe. Zeny jsou vibec zaleZitosti, ktera v Hejdové dile neni
reflektovana zevnitf. Je zde pouze popis vnéjsich aspektl Zen, tim dochazi k pocitu odcizeni a k Uplné
resignaci na pochopeni jejich duse.

16 Hejda, Z.: Basné. Praha, Torst 1996, s. 43

Hejda, Z.: Basné. Praha, Torst 1996, s. 143
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Ticho, hluk a jiné kontrasty

»Sileny strach

Ze nékdo promluvi,

je se stane Feg,“®

Ticho a hluk, slova a jejich nevyslySeni jsou dalSimi tématy Hejdovy tvorby. Vztah mezi muzem a
zenou, jak jiz bylo zminéno dfive, je nejasny a nedofeseny. Lyricky subjekt vystupuje jako jedinec,
ktery je zazdén do sebe sama a odcizen vnéjSimu svétu. Jakakoliv snaha prorazit tuto zed se tresta.
Zena totiz neni bytost k tomu, aby u ni hledal porozuméni, a pratelé jako by nebyli. Lyricky subjekt je
tak ,sesouvan” do svého vlastniho nitra a nikde se nemilze zachytit. VSe kolem néj ho nuti do
propasti. Z jeho text( CisSi neprodysSna paralyza, kterou charakterizoval ve své recenzi: Jifi Rulf jako
,atmosféru predbourkového dusna, v némz je ovzdusi nabité statickou elektiinou“*, (J. Rulf, 1993)

V Rybi horecce je tento pocit vygradovan zejména zesilujicimi se motivy. ,Bahno rybni¢ni“ tvofi
bariéru jakéhokoliv pohybu stejné jako ,sochy vod“. Vse je doplnéno némotou a Uzkostnym cekanim

20

na konec ticha. Kdy? se totiz ticho protrhne, ,sochy vod se nahle pohnou k prameni.“*® Bahno se

w2l

promyje s vodou a ,fe¢ o vzduchu se tedy stane, ). Tato basen fascinuje ¢tenare zejména svou

expresivitou: ,,Silené odi ryb”zz) jsou dostatecnym dlkazem toho, Ze se ,déje” strach.

Volny vers, ktery je rozdélen do kratkych Usekd, evokuje dramatic¢nost. Obrazy jsou chrleny a napojuji
se bez nadechnuti az do posledni tecky. Ta zdanlivé zvolni rytmus celého zbésilého sledu zhoubnych
predstav (vétsinou spojenych syndeticky pomoci spojky ,a“), protoZe je zformovéna do delSich
verSovych Usekl. VerSové klauzule byvaji podlozeny dlouhou samohldskou, coZ zplsobuje dojem
hlubokého doznivani. Basnik podtrhuje zavaznost sdéleni také vyraznou eufonii: ,Sochy si rvaly/vlasy
“23) Daktylsky spad se stfida s trochejskym nebo jambickym a tim vytvaii napéti. Posledni ver$
je zamérné porusen rytmicky: ,Posléze vypluji na hladinu/zeny v svatebnich toaletach“*".

z hlavy

tamtéz, s. 45

Rulf, J.: Kdo nema nadéji, ale tvofi Zivot. In: Lidové noviny 6, 1993, ¢. 87, 15. 4., pfil. Narodni 9, ¢. 15, s. 2
Hejda, Z.: Basné. Praha, Torst 1996, s. 46

tamtéz, s. 46

20
21
22

tamtéz, s. 45

23 ‘y
tamtéz

2 tamtéz, s. 46
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Vize ustrnuti je podeprena tichem jako jedinou moznou reakci na Zivot. Krky nacpané az k uduseni
slovy, kterd nemohou byt vyféena, protoze mohou zabijet. Kdyz se totiz ,stane” fec a Clovék neni
jenom sam pro sebe, jak od vékl v Hejdové pojeti byl, porusi se ten prastary zdkon o samoté a
miéeni, a nehybnost je také usmrcena. Na jeji misto pronika Silenstvi, protoZe doslo k obavanému
kontaktu. Zakazand alternativa soch, které se pohnou, stoji na poc¢atku ,sesuvu” vlastni osobnosti.

Rybi horecka ma atmosféru vihkosti a tleni. Jeji kontrast autor ztvarnil v ndsledujici Hadi horecce.
Hned od pocatku se cCtenar dotykd ,vyhratych kamen(“ namisto mazlavych rybich tél. V krajiné
dychajici horkem Hejda popisuje , kiecovité viacné bloudéni” hadd. Oproti paralyze a mrtvosti se zde
setkdvame s pohybem: ,Jazyeky $lehaji/a je to hmat/slepy a véény“*. Tento pohyb je vyjadien jako
,kieCovité tdpani.” Je to tedy naprosty rozdil ustrnuti ,soch” v pfedchozi basni. | tento pohyb ma ale
rdz zbyte¢nosti a zmaru. Krec je doplnéna ,vlacnosti“, kdyZz had vpusti jed do strnulého téla ptaci
samicky. Cely proces usmrceni tvora mlze ve Ctenafi evokovat motiv pohlavniho styku. Takto slozité
pojatd metafora dostava presah zejména ve finalni kifedi, po které nastava smrt.

Barvy jsou naprosto jiné nez v predchozi basni. Zfetelné vystupuje ,rubinova krev” v momenté, kdy
orosila pta¢i samic¢ku. Také teplo ,vyhratych kamen(“ a zelena trava vyvoldvaji naprosto jinou
atmosféru nez bahno rybnikd.

Mnoho textl z bdsnikovy tvorby se zaobird tématem miceni. Toto téma je rlznymi zpUsoby

alternovano a ukotveno v rozdilnych motivech: “V svétnici neboztik/roztrzen dsmévem/ mlci./Musi

pareni/temné himi./Pak usedaji mouchy/v koutcich Gst“*®.

Pokud se zaméfime na zvuk této basné, slySime jen neptijemné bzuceni a jinak ticho. | to je sila
Hejdovych basni. Detailni popis je zaméren na jeden urcity aspekt sebenepatrnéjsiho zvuku. Ten pak
nabira na intenzité, protoZe je podepien pozornosti a mi¢enim okolniho svéta.

Opakovani
»a rozlozi v posteli sva snéhobila kfidla,
kdyZz mu je ulomis, Zasnes,

kam se mu podéla kidla,“*”

2 tamtéy, s. 47

tamtéz, s. 151
Hejda, Z.: Basné. Praha, Torst 1996, s. 50
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Opakovani stejnych slov a motivl tvori specificky rytmus Hejdovych text(. PGsobi mnohdy az
krkolomné a naprosto rusi ¢tenarovo ocekdavani. Maximalné zdlraznuje zobrazovany jev. Kfidla ,na
druhou” si vynucuji daleko vétsi pozornost nez jen jedna obycejna kridla andélska. Autor také pracuje
se sluchovym vjemem ctenare. ,Kfidla” plsobi jako slovo agresivné, jako zvuk pily, a proto jsou uZita
dvakrat na tom samém misté, tedy na konci verSe, aby se jesté znasobila sila jejich zvuku. Nékdy je
opakovani priznakem volnosti verSe podobného mluvené feci. K tomu také autor pouziva spoustu
ukazovacich zdjmen, poruseni vétnych staveb atd. Tyto aspekty mliZeme pozorovat zejména v proze.
Autor zde vystupuje zcela odkryté s nejryzejSimi tématy svého nitra. Slova jsou z vétsi Casti jen
vychrlena tak, jako by se autor zoufale snazil zaznamenat Uplné kazdou myslenku, ktera mu prorazi
sled zapisovanych predstav.

Opakovani je také velice ¢asto spojovano s gradaci. S pomalym ale dliraznym zvétSovanim vyznamu:
,nikdy neni dost kocek a kocourt,/jen za noci jsou jich plné stfechy,/kdyz détskym narkem zatarasi
noc,/ze uz ani nemize dél ta noc,/ie ui ma$ noci plny pokoj,/ie ui to hrozi probofit stény.“*®

Zdanliva neohrabanost v poetizaci tohoto okamziku plsobi velice pfirozené.

Cesty

»Ta cesta pokamenila jaksi

i zarostla.”*

Hejda je bdsnikem vesnickych cest. Ty spojuji mista vétSinou vesnicka, v jejichZ popredi stoji dva
stéZejni body - hospoda a hrbitov. Hejdliv poutnik je ¢lovék osamoceny ve svém bloudéni. Cesty se
totiz méni plynutim c¢asu, zarlstaji a ,nikdo uZ po nich nechodi”. Kazdé zastaveni ma symbolicky
charakter, napf. sbirdani hub (zejména v Cesté k Cerekvi), hadi (mnohokrat variovdno setkani se zmiji),
ale i hrbitovy. Cesty jsou jakymsi zachytnym bodem proZivani ¢asu a obmén jeho prozivani v Zivoté
lyrického subjektu.

% tamté?, s. 60

*  Hejda, Z.: Basné&. Praha, Torst 1996, s. 165
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Eufonie, kakofonie a rytmus

,Sama rakvovina, sama rakvovina!“*%

Hejda podporuje sva tvrzeni shlukem libozvucnych ¢i nelibozvuénych hlasek a rytmem. Jeho basné
jsou zalozené na rytmickém impulsu a na jeho sporadickém, ale silné vyznamotvorném porusovani:
»,Na dvorech kfik slepic/po zaprazich rozcourana krev./Na stfelnicich se stfili,/z hospody céka zpév.”m
Posledni verSe basné Pred pouti se neskladaji pouze ze slov. Jsou uchopenim skutecnosti, ktera je
cele prostoupena emocemi. Shluk hldsek ve slovech ,rozcourand” nebo ,cadkd” v nas vyvoldvaji
expresivni pocity. Opét plisobi agresivné, ale to je pravé sila basnikova svéta. V. momenté, kdy ¢tenar
,posloucha” skvrny rozcourané krve na zaprafzi, citi obrovskou intenzitu autorova sdéleni.

V Hejdovych versich zni hudba. Casto se o ni autor explicitné zmiriuje. Objevuje se ve variacich hudby
hospodské a pohtebni, a tak tvofi paralelu k motivu Zivota a smrti, respektive umirdni a smrti. Zvuky
jsou dalezitym motivem v Hejdové tvorbé. Vytvareji kulisu v podobé pfijemného ¢i nepfijemného
hluku nebo stoji v poptedi detailné vykreslené a zddraznéné. At uz jde o bzucdeni paficich se much,
stékani psa, ktery si mizZe krk rozedrat, muziku valici se z hospody, kohouti skieky nebo prosté noc¢ni

naslapovani osamélych osob po kfupajicim snéhu.

Promény subjektu

Hejdova poezie je velice sugestivni. Tim, Ze vyjima detaily a uchopuje je zejména smyslovym
vnimanim, stdvaji se jednotlivé Utrzky reality Zivéjsi. Lyrickym subjektem v jeho versich je pak désivé
znéjici ,,ja“, které se Casto opakuje a tim se podtrhuje jeho dileZitost a fragmenty fadu zasazeného
do okolnich absurdit. Prozaické texty spise tihnou k roviné, kde je vSe velice ostfe vyhranéné a silné
prozité. V textech psanych verSem se vétSinou vyskytuji basné s vSeobjimajicim lyrickym subjektem
,my“ ponékud rozmélfujicim vyslednou intenzitu proZitku. Tento subjekt se vztahuje k celé mase lidi,
tedy prestava byt pocitovana jako individudlni a Casto se stava pouze obecnym popisem, nikoli
prozitkem samym. Chybi sebereflexe.

Dalsim Hejdovym postupem je uzivani obecnych slov, napt. ,zena“, ,,muz”, ,dévcatko”. Tento subjekt
se jesté vice znejisti pFivlastkem ,néjaka/y/é”. Neurcitost je u Hejdy Ucelova, protoZe zasahuje vice
entit, které odpovidaji pojmim, je tedy vseobsaind a pfitom emocné prazdna: ,mé ovsem

® tamtéy, s. 171

3 tamté, s. 93
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«32) Evokuje atmosféru odcizeni.

libala/néjaka Zena svorné/se délic s andélem/o Usta mé tmy.
Podobny efekt ma uZivani dalsich pfivlastkd, napt. ,,a na hrud’ nékterou“®®. Daldim subjektem je ,to”,
které je opét velice Siroké a pfitom se pod nim neskryva naprosto nic uréitého: ,Rozprskne se to/jako
Zarovka,/zapicha to pod klzi,/neni to svrab,/ale nékdo to pojmenuje,/je to svrab Zivota, fekne,/svrbi
to do krve nepfijemné,“*".

Objevuje se také druha osoba jednotného Cisla, kterd ma zddraznovaci funkci. Co se pfimo dotyka
¢tenare, vyzni jesté silnéji nez to, co se tyka pouze lyrického subjektu: ,v Ustech mas uz jenom chut
pefi,/a to, co vyplivujes,/jsou sami snéhobili andélé,/ktefi padaji na chodnik tak beznadéjné,/ze bys

¥ekl: chrchel.”*®

V nékterych pripadech se objevuji i jednoclenné véty. Bezpodmétnost pak plsobi dehumanizacné:

«36

,Tam nékde za zdi sténd/se na nového &lovéka.*® Cinitelem uz neni &lovék, proces sam ,,Cini“ a

¢lovék je do ného pouze pasivné vrien.

v

Zbynék Hejda zaujimd v Ceské literature dulleZité misto. Do SirSiho povédomi se vzhledem ke
komunistickému rezimu dostal az v devadesatych letech, kdy také vysla prevazna ¢ast jeho tvorby.

Jeho sbirky a prézy jsou provazané motivicky, tematicky i stylové. Nejzfetelnéjsi tendenci v jeho
tvorbé je odklon od ,kiece” k usmireni, které je doprovdzeno nahorklym Usmévem a vétsi mirou
poetizace.

Zivot vyvstava pred basnikem v mnoha alternativadch a on se snaZi uchopit alespori &ast pravdy o
ném. Mnoho z(istdva nezodpovézeno, ale otdzky jsou jim poloZeny naléhavé a z mnoha perspektiv.

32 Hejda, Z.: Basné. Praha, Torst 1996, s. 35
B tamté, s. 49
Hejda, Z.: Basné. Praha, Torst 1996, s. 49

tamtéz, s. 50
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Basnikliv ndvrat; basnikova pfitomnost (Josef Suchy v ceské poezii
60. let XX. stoleti)

Autor: Ivo Hardk

Hovoftit o navratu Josefa Suchého do ceské poezie druhé pule Sedesatych let XX. stoleti je véc v
mnoha ohledech problematicka: Jaky Ze navrat nékam, kam jsme vlastné ani poradné nevstoupili?
(Ze Suchého prvotiny Zernov, uchystané k vydani v samém konci let ¢tyficatych - tedy aZ po unoru -,
se pred stoupou zachranilo jen nékolik malo vytisk(; knizka sama oficialné vysla teprve v casech
postsametovych. O basnikové pritomnosti svédcily tedy nemnohé prediunorové casopisecké otisky
jeho praci; az do roku 1966 je v Ceské poezii podstatné pritomen prfedevsim ucasti na Rotreklové
Velikonoénim almanachu - sdruzujicim v roce 1947 tehdejsi nejmladsi generaci /feknéme/ duchovné
orientovanych basnikd - nastupujici za protektoratu a tésné po skonceni 2. svétové valky.)

Cas mezi chystanym vydanim Zernovu a Suchého oficidlni prvotinou (v roce 1966 vychazejici
Jittenkou v uchu jehly) byl navic vyplnén basnikovou Gcasti v protikomunistickém odboji (v odbojové
skupiné vedené Zderikem Rotreklem), v némzZ pomaha osobam, pro néz je nebezpecné zlstat v
komunisty ovldadaném Ceskoslovensku, k emigraci do Rakouska (jeho utitelské misto - profesi od
svého zatéeni nevykonava /byl zatéen v prdbéhu vyuky!/- se tehdy nachazelo v samé blizkosti hranic
/Valtice/). Tyto Suchého aktivity byly "ohodnoceny" tfemi léty stalinského krimindlu a dalSimi tfemi
roky u PTP. Po propusténi se Josef Suchy m(zZe uplatnit toliko v délnickych profesich pfi vyrobé
traktor( v brnénské tovarné ZKL - Zetor (dané Zivotni okolnosti zahrne pozdéji do svych préz: Domu u
jitfniho prouti a zejména ElidSova svétla).

Temné Zivotni okamziky (mezi takové jisté mizZeme zaradit také nutnost opustit milovanou Vysocinu
- z rodného Lesniho Jakubova se do Brna za praci zkratka dojizdét nedalo) byly prece jen prosvétleny
chvilemi rodinného Stésti: sfiatkem s manzelkou EliSkou (dodnes vérnou strazkyni manzelova
uméleckého odkazu; ochotnou kdykoli pomoci kazdému, kdo se chce tvorbé Josefa Suchého vénovat)
a narozenim dcery. Nakonec i vilka na bfezich Svitavy ukazala se svym okolim a poloZzenim (na
jednom z klidnych predméstskych okrajii moravské metropole) byti dlstojnou pripominkou
venkovského tuscula a tedy i zazemim tvQrcim.

Navrat Josefa Suchého muzZe se ovSem jeviti problematickym také tehdy, zaméfime-li se na texty,
jimiz se uskutedriuje, a na jejich poetiku. Rada téchto textd pochazi totiz je$té z ¢astl predunorovych,
nékteré z nich jsou - patrné z dlvod( cenzurnich - upravovany (pficemz jim méné explicitnosti
paradoxné spiSe prospiva). Datace vzniku jednotlivych textll - takto c¢innd soucast jejich
architektonické vystavby - mnohde navic sehrava (jak si zahy ukazieme) roli jakéhosi signalu
smérovaného ku Ctenafi. Poetika tfi Suchého sbirek vychazejicich mezi léty 1966 - 1969 ( Jitfenka v
uchu jehly; Ocunové flétna; Okov) navazuje v mnohém na poetiku jeho prvotiny (blize vyloZenou
napf. ve studii Trvalé a pomijejici v basnickych prvotinach Ivana Slavika a Josefa Suchého; HARAK
2005: 400 - 404); pficemZ tuto, jak si doloZime, dale variuje a rozviji. Nyni alespon predesleme, Ze, na
rozdil od tehdy nastupujici mladé tviréi generace (zejména z okruhu kolem cas. Tvar) a také od
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nékterych svych generacnich souputnikd (E. Julie, Z. Rotrekla, L. Kundery, blizkych pratel L. Novaka a
I. Slavika) nedochdazi u Suché ku zproblematizovani signifikantni (tykd se vztahu mezi znakem a jim
oznacovanym objektem) a sémantické (tyka se vztahu mezi znakem a jeho myslenkovym odrazem -
feknéme: jeho zpfedmétnénim v recipientové mysli) funkce - tak, jak bylo toto u vySe jmenovanych
vyvolano inspirujicim vlivem Skupiny 42 (a Jifiho Kolafe najmé) a zprostfedkované nékterymi z
proudl svétové moderny (Morgenstern, Hopkins, Apollinaire atd.), ale také negativné ovlivnéno
sémantickym vyprazdfiovanim a ideologickym zneuZitim basnickych emblémi v poezii tak zvaného
socialistického realismu.

Na druhé strané slusi se fici hned vzapéti, Ze by bylo soudem véru nespravedlivym, pokud bychom
poezii Josefa Suchého obvifiovali z jakési naivity, primitivismu, nedostate¢né myslenkové hloubky di
absentujiciho autorova tvarného Usili. PfestoZe autordv tradicionalismus vede aZ k jisté popisnosti
(tam, kde kopuleté emblémy nejsou nové definovany), ma své opodstatnéni nejen v ramci basnikovy
tvorby, ale také v polylogu jednoho z nejvyznamnéjsich obdobi vyvoje ¢eské poezie.

A kdyZ uZz o poetice Suchého textl hovofime, tedy vézme, Ze vskutku navazuje tam, kde skondil
Zernov. Nenf ani divu, pochdzi-li fada nové otiténych text( vlastné z této sbirky (prvni oddil Jitfenky
nese nazev: Zernov) &i z jejiho okruhu (jesté v Okovu nalezneme basné datované 1955). Navaznost je
ostatné signalizovdna samotnymi nazvy sbirek, které - véetné predchoziho Zernovu - ukazuji k
prostoru venkovskému a prirodnimu: meditativni lyrika pfemitajici nad ¢lovécim udélem v predivu
malych a velkych déjin odehrava se tu v hdavu lyriky pfirodni, ¢asto ukotvena ve venkovském
(vesnickém) prostiedi, jez s nékdejSim Suchého rodistém a Sifeji s vysoc¢inskym ukrajim poji napfiklad
nazvy jednotlivych pfirodnin.

Patrné nejstarsi vrstvu Suchého tvorby predstavuji basné psané vazanym verSem (se stfidavym
rymem; jenz vykazuje znacnou variabilitu své realizace: od nepravého rymového echa po neupliny
rym, pfi snaze o rymovani rozlicnych slovnich druhd, slov nestejné dlouhych s nestejnymi poméry
prozodickymi) spadu zvétsa jambického, oviem s fadou nepravidelnosti - za ptiklad méjmez basen Vy
noci (SUCHY 1966: 12), v ni? je tendence k rozvolnéni metrické véazanosti realizovdna - vedle
nestejného poctu slabik - také snahou doplfiovat dominujici jamb celou fadou versd spadu plvodné
daktylotrochejského: "Vy noci pfisly jste a utkvéni ma dlouha/pod stromy bez listi zas budou patfit
vam - - - /Utichlo klekani - posledni svit se v chladu zouvéa/tam za stfechami a jde spat, jde blhvikam -
- -." Suchy texty, uplatnéné jak v ve sb.Zernov tak ve stejnojmenném oddilu knihy nasledujici, pfi
jejich novém poutziti ponékud upravuje. Tyto Upravy se vyznacuji - v roviné tematické - posunem od
konkrétniho, casového vyznéni k obecnéjsi platnosti, v roviné prozodické pak k dalSimu metrickému
rozvolnéni (pfi vyssi rafinovanosti rytmické - texty jsou napf. nové vybaveny aliteracemi), vétsi
expresivité. Za pfiklad stjz zde béasen Louceni (tematizujici v dobé jejiho vzniku - 1945/48 - obecné
oblibeny moment zlomu, odjezdu, odchodu; motivickd i prozodickd shoda nas kdysi podnitila
Suchého Zernov postavit do blizkosti Slavikova Snimani s kfize; HARAK 2005: 400 - 404), jejiz vers
kdysi znél: "odlet v ptacich mas" (SUCHY 2007: 22); zatimco nyni: "ve vzduchu visi zast" (SUCHY 1966:
11).
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Pocinaje Casové nam blizsi vrstvou prvniho oddilu Jitfenky v uchu jehly (vlastné se i zde jedna o texty
pGvodné uplatnéné ve sb. Zernov) dominuje u Suchého ver$ volny - pfi¢em? mdzeme poezii tohoto
autora uvést za dobry pfriklad toho, jak obtizné se vlastné u nas volny vers uplatiiuje bezezbytku. V
podstaté lze totiz fici, Ze se valnou mérou realizuje na palimpsestu verSe vice méné vazaného, Ze se
zde - vedle urcujici fonologie vétné - uplatniuji také prvky fonologie slovni; a to nikoliv jenom co jakési
ozdoby, "vylepseni" textu.

V Suchého pfipadé vykazuji jeho volné verSe tendenci prevainé daktylotrochejskou, fidéeji pak
jambickou a jesté fidceji trochejskou (ale mista takto rytmicky vypjata byvaji ,zvét$a“ sémanticky
zatizenymi; stejné tak byvaji takovdto mista obcas "oznaCovana" i sporadickym rymem verse jinak
nerymovaného). Posluime si piikladem z b. Za soumraku (SUCHY 1966: 22): "a mému stryci
Rudolfovi/posledni praminek krve/tekl z Gst." Smrt (v tomto pfipadé autorova stryce Rudolfa
Suchého, basnika, knéze a Demlova pfitele - z jehoZ denik(l cerpal Josef Suchy posilu v tézkych
chvilich Zivota vlastniho) je tu srovnavana se skonanim dne, praminek tekouci z Ust proménuje se v
posledni poselstvi, posledni obét knézovu i béasnikovu, jez - splyvaje s dénim pfirodnim - stava se
nécim nadosobnim, nabyva povahy duchovni, jest soucasti vééného kolobéhu: zprava o smrti se stava
svédectvim o neumirani.

Suchého volny vers je samoziejmé - kromé jevl vySe uvedenych - rytmovan také celou radou dalsich
prozodickych prostiedkl: zmifime alespon napéti mezi segmentaci textu do Usekd verSovych a do
usekl syntaktickych, uZiti asonanci (na misté rymu) a rid¢eji konsonanci (tak oblibenych u Rotrekla),
vyostfeni rytmu aliteracemi (¢i jinymi typy hlaskovych shod: vizme vers posledni praminek krve, jehoz
zvukovd kompaktnost je mj. dana i tim, Ze kazdé se slov na svém pocatku opakuje jednu z hlasek
prvni slabiky slova predchoziho). Jak si dale ukaZzeme, uci se Suchy postupné uZivati také hlaskové
kvantity. Zajimavym pak prostfedkem jest neukoncena vypovéd - na koncich versi (dokonce i téch
vazanych) nalezneme jednu, dvé, ba i tfi poml¢ky. Ne snad proto, Ze by si basnik nevédél rady.
NepUjde ani o kontextovou elipsu. Domnivam se, Ze tato neukoncenost znaci presah vypovédi do
sféry tajemstvi (0 némz si néco fekneme v souvislosti se Suchého tuchou druhého domova), jez nelze
plné a bezezbytku zde - ve hmotném svété - pojmenovat, jeZ alespon v obrysech uhadnouti patfi se
spiSe az Ctenafi. Mnoistvi pomléek potom znadi mocnost, disaznost takového tajemstvi (at uz jest
shledavano nadéjeplnym, at uz se nam jevi byti zlovéstnym).

K proméné verSové techniky pak vice u jednotlivych sbirek; jez probereme podle toho, jak byly
vydavany (coZ nutné nemusi odpovidat datu vzniku zde obsaZenych textl). VSechny vysly v tehdejsim
brnénském krajském nakladatelstvi Blok. Spolecné se Suchého generacnimi souputniky Ludvikem
Kunderou a Janem Skacelem (jemuz Josef Suchy jeho sluzbu oplati pocatkem let osmdesatych; kdyz -
tehdy uZ jako redaktor Bloku - zase umozni vydani sbirek Skdcelovych; ostatné také Ludvik Kundera
se po letech vynuceného miéeni vraci v r. 1985v Bloku vydanou sb. Hruden, k jejimZz odpovédnym
redaktorlim patfi se Zdenou Zabranskou i Josef Suchy) ma nejvétsi zasluhy o Suchého (znovu)uvedeni
do poezie odpovédny redaktor vSech tfi ndmi posuzovanych zde knih - Jaroslav Novak.
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U vSech Suchého sbirek z ndmi sledovaného obdobi by bylo Ize hovofit o jich promysleném
kompozi¢nim clenéni, které zdlraziuje klicovd témata. U prvni z téchto knih pUjde o uvozeni celé
sbirky dvéma basnémi - Hledanim pramen( (situujicim samotnym nazvem déni basné do prostor
pfirodniho bytu venkovského, do myslenkového svéta venkovského Zivotniho kolobéhu - a zaroven v
motivu poutnika a putovani - u védomi kfestanského univerza, do néjz obdobné motivy patfi -
otevirajicim tyto prostory dalsi /vynucené; ziskané/ Zivotni zkusenosti) a basni Vino (ktera je vlastné
jakymsi davéryplnym uctovanim prozitého, zaznamenaného - feknéme: pouti za slovem i jeho
smyslem: "Pokorné lamu svij chléb/a s davérou pohlizim k zitfk(,/nalévajicim se/v posvatné tisni
pupen( - " SUCHY 1966: 99).

Ve svém rozboru Suchého tvorby upozornil basnikiv ptitel a vyklada¢ Zdenék Koimin (KOZMIN
1992/93: 22 - 39) na tzv. zdvojovani, které je u nami sledovaného basnika podstatnym zplsobem
vnimani a vykladu svéta. MlzZeme je vyloZit asi tak, Ze v zachyceni ptirodniho bytu je u Josefa
Suchého pritomna také reflexe byti lidského (a tento vztah Ze plati také v opaéném sméru). To vede k
alegorickému poddni pfirodniho déni (k tomu viz MATHAUSER 1989: 47 - 66), jimZ vidy nasledné
prosvitaji vlastnosti, zplsoby a mozZnosti Zivota lidského. Fikénost lyrického svéta zlstava zachovana;
nicméné jsme zdaroven upozornéni také na rysy, jez ma spoleéné se svétem za okrajem papiru.
Nicméné takovéto alegorie nejsou zbudovany jednou providy- rdzné jich moznosti vysvitaji snad
pfimo z pfirodnin, jeZ jsou pro tyto zvoleny. Ocun bude zkratka jednou kvétinou jedovatou, jindy
jednim z osamélych kvétl zbylych za podzimnich mrazl (a teprve z okoli pochopis, jaky vyznam je mu
v dané chvili pfic¢itdn, v jakém Ze je v dané chvili spojeni s ¢lovékem).

Pldjdeme-li s Josefem Suchym strankami jeho Jitfrenky v uchu jehly, bude to cesta od tvlrcich pocatka
(datovanych v prvnim oddile léty 1944 - 1947; patrné z divod( cenzurnich, nebot podle svédectvi
basnikovy manzelky vznikaly texty oddilu Zernov patrné také po Gnoru 1948) pres léta véznéni a
nasazeni u PTP (oddil Rozhrani je datovdn 1948 - 1955; Josef Suchy byl zatéen v kvétnu 1949,
odsouzen v listopadu 1949, ihned po propusténi povolan k PTP /zde v letech 1952 - 1954/, v roce
1955 zacina pracovat jako soustruznik v jedné z brnénskych tovaren, kde je az do roku 1968) po roky
jeho pracovniho nasazeni ve vyrobé (oddil Kavyl vznika podle autorovy datace v letech 1956 - 1963).

Snadno by mohl vzniknout dojem, Ze takovato cesta bude tedy pouti od nékdejsi idyly pres strazné k
dal$imu (byt netplnému) ukotveni v rodiné a praci. Je-li vSak Zivit kfestanlv slovy Bedticha Fucika
Zivotem na vidrholci, nem(ze tomu tak byti. Jednak se byti v Ukraji vysoCinském nasemu basnikovi
jevi ¢imsi doCasnym, s ¢imZ se nutno rozzehnati (motivy odchodu, louceni, pouti), jednak i sem
pronika vnéjsi Zivotni dramaticnost, jez, zdad se, podvazujic plnost zdejSiho byti, ohrozuje samu jeho
strukturu, do tamniho déni vnasi pfidech cehosi zlovéstného - a saha po tepu samotnému
vnimajicimu a vypovidajicimu subjektu. Jestlize se dozviddme o idyle ¢i plném ukotveni, Zivotni
plnosti v souladu s pfirodou a okolim, plnosti neohrozované skrytym (zietelné se ovsem
projadfujicim) zlem, byva tento typ spolubyti odkazovdn do c¢asu minulého, vniman jako do
soucasnosti preznivajici toliko nékterykmi svymi atributy, jakousi ozvénou: "Jak touha po jihu
povzdechy viiné na aleji" (SUCHY 1966: 12); ozvénou spise zvyraziujici pravé promlouvajici hlas:
"Libezné napévy v potoce usnuly/od nebes oddéleny dvefmi ledovymi" (SUCHY 1966: 15). Na
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vSechno dosedd nedostatecnost pritomného casu, jenz neumi ¢i nechce dostat véénym vyzvam: "Nic.
Kolem nds jen klamné odpoledne pod lunou./Na véci zmateni své tézké ruce klade" (SUCHY 1966:
14).

Ve vzacnych chvilich ztiseni se oviem hranice mezi onim a nasim svétem stavd prihlednou ano
prostupnou, s tuSenim dvojiho domova (a skrytou tuchou vlastnosti domova vééného) mizi rozeklani
mezi véci a jejim smyslem, znakem a podstatou, tvafi a maskou - poznani nabyva povahy
demlovskych symboll (se zfetelnou literdrni aluzi): "Byval bych nikdy nevéfil,/jak lidé mohou mit
vlastnosti kvétin" (SUCHY 1966: 21).

Takovéto chvile véru viak byvaji velmi Fidké, a kratké. Zavér oddilu Zernov je totiz vypInén texty &inné
se vrazujicimi do tak zvané apokalyptické poezie katolickych basnik( let Ctyficatych a pocatku let
padesatych (mezi které spolu se dvéma vyraznymi skladbami Zahradnickovymi pocitam také Symfonii
XX. stoleti od MiloSe Dvoraka, Rotreklovy Déje, obdobu nalezneme téz v textech Slavikovych ¢i
Vokolkovych, jisté rysy tohoto typu prorocké poezie ostatné i v Hrubinové Hirosimé ¢i pozdnich
basnich Halasovych z posmrtné vydané sb. A co?): Zachycujici svét, jeZ se proménuje pod temnou
posuncinou KniZzete Zla. PrestoZze Suchého basné nemaji rozsahu opust Zahradnickovych, skladby
Dvorakovy ¢i Rotreklovy, také v nich mizZe nalézti surredlné nastfihy znejistujici hranici mezi dobrem
a zlem (zachycujici svét pozbyvajici totiz radu). Konstatujme, Ze z basné Pozdé v noci je (oproti
pGvodni verzi v Zernovu) k dobru véci (byt patrné kvili cenzufe) vypusténa banalné zkonkrétriujici
strofa, z Osudl Ze mizi konkrétni osloveni protivnika Zla. | tak vSak tyto, stojici v samém zavéru
prvniho z oddili sbirky, zretelné slibuji konecné vitézstvi sil dobra, které vsak nebude patfit cele
toliko tomuto svétu (coz se déje ve shodé s texty, o nichz jsme hovofili vyse).

Nazev druhého oddilu - Rozhrani - na jedné strané blize ukotvuje a urcuje celou fadu motiv(
obdobného razeni, s nimiz jsme se setkali v pfedchozim oddilu, zaroven je i jakymsi predznamenanim
oddilu nasledujiciho. Tento nazev, prestoze se pod nim skryva Suchého osobni Zivotni zkusenost, tuto
zobecniuje na Sirsi pocit generacni a vrazuje ji do kontextu literarniho. Pokud jsme hovotili o
promyslené kompozici Suchého dél, zmifime protentokrat alespon praci s barevnou symbolikou, s
protikladem barvy zelené (z Basné o zeleném Zivoté; apotedzy byvsiho Zivota ve spojeni s pfirodou) a
cerné (barvy vézeniského casu i barvy odévu pfislusnikll PTP: "VSechno je ¢erné" - "Ozvéna détského
hlasu - /Zilka stfibra,/jedind v masivu noci"; SUCHY 1966: 52). S timto pojetim barevné symboliky se
totiz u Suchého jesté setkdme!

V souvislosti s Rozhrannim upozornéme na to, kterak se ono KoZminem pojmenované zdvojovani
promitd dokonce i do konstrukce Suchého dvoj - ¢i troj¢lenné genitivni metafory, jiz jsou véci a
vlastnosti Cisté lidské konkretizovany jevy povahou pfirodnimi: "a v obli¢eji jasny podzim pochopeni"
(SUCHY 1966: 38).

Nicméné dodejme hned vzapéti, Ze prostiedi pfirodni nebo vesnické (exteriéry) je v tomto oddile
(krom snu ¢i vzpominky) pfitomno toliko takto; z pfirody vchazime do mésta, z exteriér(i do interiéru:
spiSe do bytu nez domova.
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Nebot jesti prostorem byti odcizeného: neautentického, vnuceného, nepovédomého si svého smyslu
nebo nemohouciho se jej dosici; Zivotld odcizenych prostoram svého uskutecniovdni i sobé navzajem:
déje basné jsou na okamiik zastaveny (jako okénko filmu), aby v tomto rozloZeni mohly byti
analyzovany, masky padaji a rentgen slova poméFuje ledvi tél i skutk(i (Mala spole€nost; SUCHY 1966:
44),

Dulezitym faktorem se stdva ztrata intimity - jednak proto, Ze se ¢lovék ocitd (kazdy za sebe) ve
vhuceném mu kolektivu (ostatné také ve vnuceném prostfedi s vnucenymi opakujicimi se bezduse
ukony: "Tak se to opakuje den co den/Staleté ticho hynuti,/stalety stoupajici mraz/a namodralé
chladné svétlo/nepretriité prysti/ze ¢tvera uhlazenych dokonalych stén./Zndme to dobfe. Vrieni
jsme byli sem"; SUCHY 1966: 53), jednak i pro bdélé oko Nékoho nad sebou ("Nékdo je zde. Nékdo je
za tim v$im./Nékdo to fidi. Nékdo se na to ustaviéné diva./Klidny a chladny oblicej - /dvé Cerné
uprené odi/vitici soustfedénou krutosti a tmou/ve dne i v noci citi$ v tyle za sebou;" "Hrac¢ utly na
kost/s dutymi o¢nicemi, které Zhnou,/s chrupem vycenénym/nad snéhobilou naprsenkou - /jinak v
&erném - /na jeho? gestech,/pravouhle se lamajicich,/blyskotad mréz - "'; SUCHY 1966: 55, 56) - vlastné
bratra Zahradnickova pana Nikoho.

Intimita se mUZe vyjeviti toliko ve svétle a tajemstvi, jde-li od véci (hmoty, téla) k duchu - za
ustaviéného svého ohrozeni ("ale obli¢ej/je jako prudkym ¢ernym vétrem unasen - - -"; SUCHY 1966:
47). Basnen Nocni hlasy svéd¢i o ustaviéné pfitomnosti nezndmych a nepoznanych svatych i bludnych
dusi zde na zemi; ale jenom tém prvnim je dovoleno vstoupit a dotknouti se nas. Ani méstsky exteriér
neni tedy zcela a bezezbytku prostorem negace - u Suchého jsou jeho vlastnosti ad hoc vyvozeny z
toho, kdo do néj vstupuje, v jakém je vztahu k prostoram paméti, kultury, ducha. Mlze tedy byt
naddan pozitivnimi vlastnostmi tehdy, Ize-li jej rovnati se vzpominkou, lze-li do néj prolnouti zkuSenost
davné venkovské vespolnosti (kterd, nebot neznasilfiovala dusi, nerusila ani intimitu): "Tyto hofcové
oCi jsem prece uz vidél - /Tu nesmélou néhu/a ismév s aureolou - /tu tfeslici chlze/odnékud zndm -
"(SUCHY 1966: 50).

Suchého tvdrnd metoda pfinasi s sebou nebezpeli popisnosti; z potreby vyjadreni co nejvice
presného a zaroven konkrétniho, konkretizujiciho, pficemz je basnickych obrazl vyuZito pfi dalSim
snovani basné. To, k ¢emu se pfirovnava, nezanika, ale rozzivd se ve vnitfnim ustrojeni
prirovnavaného, v jeho dal$im byti v basni a skrze basen: "Potkal jsem ji a zdalo se mi, Ze Zije/tak
jemny Zivot/jak pohyby utlych prsti/po nékolika velmi jednoduchych ¢arach/slabounce naznaéenych
v kristalu.//Kam jen se hne, ¢eho se dotyka,/stava se zietelnym a na hranach/se tipyti tsmév./Néco
jako jinovatka./Kfehkd tipytici se jinovatka/co teplem nehyne" (SUCHY 1966: 46). Pokud bychom o
popisnosti (jeZ je vskutku problémem - zejména pozdéjsi - Suchého poezie) hovofili, pak zde zejména
nad poslednimi dvéma versi, jez toliko zpresnuji predtim jiz fecené (jenomze paralelu jinovatka -
kristal Ize vydisti uz z pfedeslého; stejné jako lze z ného premitati o shodnych i odlisnych vlastnostech
obou).

Nebezpeci opakovani - z opakovaného vyuziti pfirodnich motivl - se Suchy brani tim, Ze tyto - jak
jsme pravili vySe a jak doloZime i nyni, vybavuje jejich okoli rozlicnymi vlastnostmi. Stava-li se Usmév
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milované bytosti kfistalovou jinovatkou, objevime v ¢ernych (snad vézeriskych) prostorach docela
jinou jinovatku: "Mraz stoupd od nohou./Mraz stoupd k srdci./Jak dychame,/z Ust drobounce nam
pada snih,/po sténéch jiskii jinovatka/a neni Gniku" (SUCHY 1966: 56). Pro tento oddily typicky je
prvni z jinovatek vytvorena predstavou a fantazii, je soucasti basnického pfirovndni, ta druhd pak
zcela vécnym, redlnym atributem Zitého.

PtrestoZe si z CasU a prostiedi svého pobytu ve vézeni a u PTP Josef Suchy (podle svédectvi manzelky
Elisky) pfinasi spiSe jen naméty a nacrty - a celé basné (narozdil tfeba od generacniho druha Zderika
Rotrekla) vznikaji teprve na svobodé, vybavuje prozitd skutecnost texty ji tematizujici vétsi mirou
expresivity, jez se projevuje také v uclenéni jednotlivych basni: verse se vyraznéji lisi svoji délkou,
pribyva v nich nedplnych vypovédi, rytmovani textu se déje netoliko stfidou vers(, ale také stridanim
rozliénych (vnitfné spjatych) predstav, pficemz kazdd z nich vypliuje zpravidla jednu ze (nestejné
dlouhych) slok, v mistech sémanticky zahusténych se vsak predstavy proménuji dokonce v ramci téze
sloky: "Slova, jez pred okamzikem vypustil nékdo - hle - /jeho popel" (SUCHY 1966: 44). Prostory
obtocené ostnatym dratem doZaduji se vyrazu stejné pichlavého...

S pouZitim Hegelovy teorie o jinobyti ideje mUZeme nad poslednim z oddild Jitfenky pravit cosi o
uvédoméni si této, Ze nepatfi cele hmotnému svétu, darci odluky a strazné, a Ze ji nezbyva nez
hledati centrum securitatis, aby do jeho labyrintu pronesla také néco z raje srdce.

Nazev Kavyl signalizuje ndvrat k jistotam krajinnym, pfirodnim (i - s nimi spjatymi - duchovnim);
pokud si vsak lyricky subjekt za svoji erbovni kvétinu voli nyni Bodldk (coZ jest nazev jedné z basni),
déje se tak s plnym védomim predesle prozitého, v predchozim oddilu zobrazeného.

| ty nejprostsi véci zdaji se nahle nesamoziejmymi, je zapotfebi znovu je objevit, pojmenovat,
osahat: "Staci/otevfit dvefe - /rozhrnout zaclony - /usednout za stl" (SUCHY 1966: 65); "Sobota
vecer./Doma jsem" (SUCHY 1966: 68). Objevovani intimity interiéru znamena jeho propojeni
(vzpominkou; predstavou; snem) s venkovskym exteriérem (obdobné nyni vnimanym: "Na lukach
nadherné samoten topol"; SUCHY 1966: 68). Zaroveri s timto nabyvaji pfirodniny - protentokrate
ponechdny samostatné existenci, bez pfimého sepéti s bytem clovééim - vlastnosti symbolu. Suchy
jako by se naucil stru¢nosti, v niz krajinné detaily vytvareji symbolnou platnosti nadané samoznaky,
na nichZ je napjato platno basné. Zviditelnit je znamend dotknouti se, vstoupit - ovSem aZz pro
Ctenare. Rozklenuti prostoru napomaha téz rozvrzeni detailt od blizkych k vzdalenym, ubihajicim - a
od nich zpét k vnimajicimu subjektu.

Suchého poezie se snazi dobrat smyslové plnosti - jako by méla byti pfistupnou pocitkim vsech
smyslU: jesti az hmatavé konkrétni, pfi tom zaplnénou snadno predstavitelnymi obrazy, apelujici na
Ctenafovu vstficnost pfi své konkretizaci: "Jako kdyZ hoblikem duhovou tfisku zaberes,/vzdychne to
slovo/houst - //A je tu ndhle/na dosah chtipi,/na dosah oci zavienych/tajemna zelen,/v niz jsi vyrost"
(SUCHY 1966: 71). Vskutku pro vdechny smysly roziivd se nyni poezie Josefa Suchého: "Préh
protrpény k hling,/stydky/zvuk vefeji s vrypy" (SUCHY 1966: 72). Se zdjmem o hudbu (pfetavenym
pozdéji do jedné z postav svych divéich proz Katka ma starosti/Starosti s Katkou) objevuje se také
hudebni modulace Suchého verse;v mnohém ptipominajici poezii Bfezinovu: "zSefela viesovisté zafici
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stopami mrtvych - /kde hlasy z nesmirné dalky po rose jdouci jsem slySel/a sladkost podzimu/kanula
na mé rty - - - " (SUCHY 1966: 75). Nejen blizkosti Bfezinovu my$lenkovému univerzu (z ¢asti Rukou),
ale také tim, Ze se prodluzuje délka syntaktickych usekl (vyplnujicich ¢asto celou sloku, nezfidka i
vice sousednich strof), ¢imZ se zaroven v textu zvyrazfiuje rozdil mezi normou gramatickou a
metrickou a posiluje Uloha vétné fonologie (realizované v rdmci ver$ovém). Ulohu intonace oproti
rytmu (nesenému slovnimi pfizvuky) zddrazriuje téz hlaskova kvantina (dominantné posazena na
neprizvucné slabiky), jez se navic - spolu s hlaskovou kvalitou - podili na eufonickém vyznéni celého
textu.

Pokracujici intelektualizaci poezie Josefa Suchého (vnéjsné vyjadirenou nékolikerym variovanim
motivu cesty pod povrch, pod hladinu, do hlubin) si miZeme prokazat na postupném generovani
pfedstav v b. Jablko (SUCHY 1966: 79 - 80): Z hmatavého se rodi neuchopitelné, jeZ se stava spojnici
nékdejsi zkusenosti s poznanim dnesnim, jez (na palimpsestu Zitého) vybavuje predstavované a odiva
je masem véci, tvard, zazitkd: "Na stole lezi jablko./Z jablka vyvéra viné./A jak ji chutnam, zvolna/v
paméti opona stoupa/a zjevuje se naves/tam u nas doma." - jako by tady a ted' (pfitomné ovsem jako
zdrojnice i katalyzator onéch predstav) na chvili prestavalo platit, aby se tenkrat a tam stalo o to
zietelnéjsim; v posledku ovSem védomim o své neexistenci, neexistenci zretelné zprvu jen jako
Smouha na obraze minulosti ("ale uz za humny podzim"), posléze vSak materializované pravé do oné
véci, jiz vyvstal cely fetéz predstav ("Z jablka vyvéra viiné/plnda/sivého stesku téch mist ---").

Nebot také do utéslivé venkovské krajiny, do prirodniho bytu pronikaji velké déjiny - explicite
(napriklad ve valecné basni V krajiné mrtvych) ¢i implicite (kdyZ té jakoby vyvéraji z podoby, promény
véci: "...nahodny dym/i mrak//ti odhaluje/Laokoonta - " ; SUCHY 1966: 90). Na viem visi prededla
zkuSenost (tematizovand v predchozim oddile sbirky). Krajina se stava trpici lidskou bytosti (b.
Krajina), subjekt srista s krajem (v b. Pratelska svétla) jednostejné spocivajicim na mapé vezdejsiho
svétla i zabydlenym v prostorach duchovnich ("Hélderlin - Dante - Vergilius - Mozart"; SUCHY 1966:
96). Prohlubuje se existencialni reflexe postaveni ¢lovéka ve svété, zplsobl a smyslu jeho byti, miry a
moznosti (sebe)prosazeni, miry vnitfni a vnéjsi svobody. Miry autenti¢nosti vlastniho byti - nakolik
jsme sami sebou a nakolik ptritomni (tj. plné si védomi svych skutkd, plné za né zodpovédni, plné
schopni to, co délame, také ovliviiovat a Fidit). Zazni-li obéasna skepse ("Vsak ve skutecnosti/jen
kdosi venkovni/v téch dkonech mé zastupuje/se zjevnym smutkem//A je v tom cosi/tak vratkého/jak
smlouva vétru se zaclonou" - SUCHY 1966: 94), nebude nikdy dGsaznou a trvajici, jako tomu bylo v
oddile prfedchozim.

Vybaveni ¢éepovskou zkusenosti dvojiho domova, kdy se ve Stastnych chvilich dotyka pozemského
byti zdvan vyssiho smyslu, ve chvilich totiz, jimiz jako bychom se prozieli do prostoru pfimého
chapani véci, do prostoru tajemstvi a miceni, setkani s mrtvymi i vlastni minulosti, s krasou, jiz
nedovedeme UplIné vyslovit: "Uchem jehly jsem prosel/a stojim/ve svaté krajing" (SUCHY 1966: 84);
vybaveni touto zkusenosti nemlzZeme totiZ cele uviznouti v akutné pritomné nevife. PfestoZze vime,
"jak je vratka rovnovéha dne a noci" (SUCHY 1966: 98), podepfeni virou i paméti nakonec s basnikem
a posledni basni jeho sbirky pfitakdme: "vdécen za souzvuk vlastniho osudu s osudem zeny./Vdécen
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za listi, které narGsta na ratolesti mé krve./Vdécéen za hrstku Cirych pratel./Vdécen za stfechu nad
hlavou, zdravi, slunce a vzduch/i rovinu ¢asu/kde mozno zasit dobré i zIé." (SUCHY 1966: 99).

Jitfenka v uchu jehly predstavuje nejrozsahlejsi ze Suchého opust vydanych v 60. letech - patrné také
proto, Zze shrnuje texty vznikajici ve velmi dlouhém casovém obdobi. Stejné je tomu i v pfipadé
nasledujici Ocunové flétny; podle autorovych slov - potvrzenych jeho manzelkou - vznikla vétSina zde
obsazenych basni v letech 1956 - 1963 (soubézné s Kavylem, poslednim z oddilG pfedchozi sbirky; coz
je ovsem s podivem, povSimneme-li si blize proménného tematického zabéru sbirky, v niz kazdy z
oddill ma jiné vyznéni).

Knizka, jez obdriela Cenu nakladatelstvi Blok (v némz vysla), vykazuje opét promyslené kompoziéni
uclenéni: jez dano jednak vzajemnou ndvaznosti (a proménou) oddilli, které do jisté miry kopiruje
cestu, jiz jsme s autorem prosli v jeho lJitfence..., jednak ramovanim celé sbirky dvéma klicovymi
basnémi (jichz vzajemna provdzanost oziejmena jejich ndzvy): Poezie, Slovo. V obou je shodné
vyjadifena marnost a nutnost touhy po (sebe)vyjadreni, naplnéni. V basni Poezie (jeZ je vidéna jako
"hledani spravného ténu/na velmi rozsahlé klaviatuie"; SUCHY 1967: 8) jsou enumerativné
pojmenovany vice strazné nez vrcholy tvorby (nebot i vrcholna tvorba neni nez "Razeni okna holyma
rukama/do slepych stén- - -"; SUCHY 1967: 9). Baseri Slovo, bohatsi poznanym - a ve sbirce
zachycenym - zase spisSe shrnuje to, ¢eho jesté nebylo dosazeno, co jako memento visi nad ndmi na
pobfezi dalsiho z dni ("Ale stale se néfeho nedostava/a je mi smutno,/kdyz vidim vychézet
mésic/namisto slunce - "; SUCHY 1967: 83). Vlastné nedostatec¢nost samotného basnického slova, jez
presto zbyva jako nejdllezZitéjsi z prostfedkl hledani, jako kamen i dlato ("TouZil jsem po slové, které
by stédlo/jako bily osamély dvorec/v zelené dalce mléeni"; SUCHY 1967: 83). Byfsi je takovéto hledani
trpké, Uplné beznadéjné vsak neni: alespon v predstavé a touze se totiz dvorec plny rumu (z b.
Generace) proménil v bily (ovéem osamély, v dalce mléeni). Cimz koneckoncli jenom potvrzuje moje
slova o promyslené kompozici celé sbirky.

Jejiz prvni oddil - Z malachitovych pasem - nema nic spolecného s Malachitem Suchého generacéniho
souputnika Zderika Rotrekla (obrazem stalinského koncentraku), onen malachit je spiSe zkamenélou
zeleni Suchého rodné Vysociny. (Proto i chvala ¢asu sklizné, kolobéhu /rytmu/ venkovského Zivota
/¢ast minulych/ a jeho cest.) Zkamenélou, protoZe vidénou z pfitomného stanoviska clovéka
méstského (ktery je "nahle osifely vné/malachitovych pasem"; SUCHY 1967: 21): jako vzdélend odza,
jiz se nelze dosici, nebot plnosti spolubyti tu cosi brani ("A tu je om3ela branka//Kdybys mél odvahu ji
oteviit,/vytrzen z mijeni vstoupil bys do trvani"; SUCHY 1967: 14); ale také jako pfipominka &i zrcadlo
stavu dnedniho ("Podzimni louka porodila octin,/abych mél bratra v sirob&"; SUCHY 1967: 15).

Spajeni lidskych vlastnosti s prirodninami (vedené snahou po Gtlém prolnuti dvou svét(l a zaroven po
konkretizaci duchovniho) miZe vést k jisté mechanicnosti takového postupu a kliséovitosti takto
vzniklych spojeni; pokud nejdou za opakovanou smyslovou zkuSenost, nehledaji, nepoznavaji a
neobjevuiji, ale vlastné jen umné okrasluji odjinud (z basnické tradice a ¢tenarovy zkusenosti) znamé
a ze zatimniho vyvoje basné zietelné: "na vlasech rosu,/v ocich sen.//A bylo slySet stihlou/kaprad
kytary v dalce"(SUCHY 1967: 17). Vlastnosti byvaji zpfedmétnény - aniz blize definovany.
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Nepochybuje se nejen o nich, ale ani o zplsobu jich zpodobeni, jich pojmenovani. Vztah mezi
vlastnosti a ji konkretizujici pfirodninou neni dosud rozetnut, veliké z(stava velkym a basnické slovo
deklarované pravdivym: "Skrz krQipé&j stesku"; " Co nejdéle prodlévat v blizkosti/rosy a snu" (SUCHY
1967: 20). Pokud uz se pochybuje, tedy o platnosti téchto vlastnosti pro nas v naSem soucasném
svété ("aZ jednou/hadiho rana/se probudime/do &ty holych stén Zivota"; SUCHY 1967: 20). Pfesto i
zde zbyva vira v  Zivotoddrnou moc slova - vyvolat jménem znadi zpfitomnit, ozZivit: "tfi
hrubozrnd,/skoro prajazyéna slova s moci zaklinadel:/brdo,/pracharanda,/sadek" (SUCHY 1967: 21).
Zde uz slovo stoji samo za sebe, jako symbol.

Dosvédcime-li, Ze basné v nami nyni sledované sbirce v podstaté prolonguji poetiku znamou jiz z
novéjsi vrstvy textl obsaZzenych v knize predchozi, plati tyto souvislosti také pro Suchého praci s
urcitymi motivy, které nemaji trvalé a jednou providy dané platnosti, nejsou stejné hodnoceny
mluvéim basné. Slovo se tak mlze stat védrem hozenym do studny paméti, z niz nabird dosud Zivou
vodu minulého (vesnického, vysocinského) casu, pfi pokusu o prinik pod povrch byvsich véci a jevl
vsak stejné tak mlze dokazat svoji nedostatetnost: "Dobyl bych odtamtud/snad aspori zavan
mamincina $atu - //Vzdoruje démant hlinénému dlatu" (SUCHY 1967: 24). Baseri Lom nam zéroveri
ukazuje roli sporadického rymu v Suchého textech (viz o ni vyse) a vibec velmi rafinovaného
rytmického usporadani jeho textl ("Dobyl bych odtamtud"; zddr. I. H.), pod jichZ volnym versem jako
palimpsest prosvita urcité metrické schéma (prvni z versi nds strhava svym daktylem, aby ten druhy
jambem zduraznil eufonii a dyktylotrochej tfetiho podtrhl zvukovou kompaktnost samého zavéru
basné).

MuUzZeme se zde zamyslet nad hodnotami, jeZz svoji mocnosti spiSe brani tomu, abychom je sméli
obsahnout (také domnély "€ervankem se stydlivé rdici rdzenin" /SUCHY 1967: 24/se nakonec
proméni v démant); nad smyslem opakovaného a marného usili: které se chce tajemstvi zjeviti v
plnosti jeho podob - opét jako tajemstvi pro vSechny smysly. S védomim, Ze podzim pfirody je vlastné
jenom zrcadlem nasemu byti - mozna i vyzvou, aby ve svém Usili (po vysloveni se) nepolevovalo: "na
samém okraji lidského/jak okno do hajovny obricen celem/k pozdnimu ¢&ervanku,/k stezkam a
obydlim ptak(/a zvére" (SUCHY 1967: 30).

Pfesun od Zivotodarnych (nicméné v minulosti kotenicich) pfirodnich alegorii vysocinskych k
vymluvné pfirodni symbolice ("Nevéricné uponky se svijeji a rudnou,/kdyz nahmataly prazdno/tam,
kde stal kmen,/tak nahle zvraceny a7z do vodorovné polohyv rakve"; SUCHY 1967: 39) jako by
pfedeslal posun, ktery Suchého poezie u¢inila smérem ke druhému z oddilG sbirky, k Zahavému
rouchu. (PUjde samozfejmé o ono odéni téla, které z nds sejme toliko smrt.) Nebojim se ji
protentokrate oznacit za lyriku existencialni; pro takové oznaceni shleddvam nékolik doklad(:
Predevsim plijde o poezii obnazeného a obnazovaného byti, vyvazaného z fady predesle dulezitych
(ba determinujicich) vazeb.
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AZ na malé vyjimky ztraci pfiroda svoji Utéslivou silu - mUZe dokonce byti az jakymsi Zivotnim
mementem (viz vyse).

Samo byti je vybaveno atributy odcizeni, zpfetrhanych mezilidskych vazeb (generacnich, pratelskych).

Toto odcizeni se tykad také vztahu mezi ¢lovékem a predmétnym svétem (ktery, oZivaje, stavi se k
nému nepratelsky): "a véci/az dosud vlidné a pratelské,/odvraceji se nahle/plny odi,/pozorujicich té
Ukosem" (SUCHY 1967: 47).

S mizejicim porozuménim vécem kolem sebe i ostatnim lidem ztraci se schopnost porozuméti sobé
("smutek z vieho/s nim? si nevim rady"; SUCHY 1967: 49).

Prazdno kolem nds nicméné upozoriuje na ono podstatné uvnit¥, na dusi napriklad. Ta vSak v daném
pripadé, ac¢ se o ni nepochybuje, spisSe nez darkyni jistot stava se zaznamnikem pochyb a padl (kdyzté
"zFetelné citi své dno pokryté udery/ a je ji Uzko/ z tolika nezvratnych diikazi padu"; SUCHY 1967:
41).

Pocity ohrozené, az na samé dno vyprdznéné existence jsou jesté vystupnovany v nasledujicim oddile
- Sfinx. V némz je pfitomna bolest obnaZzena jako osobni, pravé ted a tady pfitomna, absolutni. V
prostoru vyprazdnéném dokonce i od hodnot duchovnich: "tak trpim zvecera./A nikdo
nepfichazi/nikdo tu hriizu se mne nesnimd - "(SUCHY 1967: 54). | Bih je tu Deus absconditus. U?
nejde jenom o odcizeni stojici mezi ¢lovékem a predmétnym svétem, nyni je ¢lovék vrzen do svéta a
priori nepratelského, svéta, v némzi neni mista Ulevného spocinuti, moznosti odpocinku od bolesti:
"Uzko./V mistnosti holé jak marnice/jsem sam" (SUCHY 1967: 55).

UZ ne lyricky subjekt vstupujici do svéta a laskyplné se dotykajici véci (obdafuje tyto jménem,
paméti, Zivotem - vztahy k jinym vécem a lidem), ale - véci prostupujici ¢lovékem: nejdfive zuZzuji jeho
Zivotni prostor, aby jej posléze mohly proniknouti ("jak stfepiny roztfisténého skla/se viezavaji do mé

kGize"; SUCHY 1967: 55). Uzkost (a bolest) je vzapéti nsledovana tou metafyzickou (jiz neptehlusi ani
blizkost milované bytosti).

Symbolickym se mi v tomto punktu jevi byti nazev jedné z basni rekapitulujicich zde meze a moZnosti
pratelstvi: Zvendi: "Tam uvnitf nase pozlstald slova/tékala mezi sténami/v stale/slabnoucich
ozvénach/z nichz mozna hadali jak z letu ptakd - [...]JAle zde venku vibec nic/neprokazovalo
nasi/nedavnou pritomnost" (SUCHY 1967: 56). Suchy v basni nastoluje také otdzku netotoZnosti
pfitomného clovéka s onim minulym (pfi pomijeni slov a skutkd; za stalé promény clovéka i véci
kolem; pfipomefime, 7e se podobné téma v téZe dobé objevuje také ve slavném Kunderové Zertu - v
Suchého pripadé jde ale o netotoZnost pro druhé): "A kdybychom snad upadli v pokuseni/otevfit
znovu dvefe,/ti tam/by strnuli/jak pfi zjeveni mrtvych - " (SUCHY 1967: 57).

Jako by tomuto svétu chybéla jakakoli jistota ("Ale ja/dnes rano byl udefen v tvaf - /Oloupen o
véechnu Gtéchu"; SUCHY 1967: 63). Jiz v pfedchozim oddile byla alespoi do jisté miry duse; a snad i
smrt - s pochybnosti o tom, Ze je Uplné spravedlivou ("...ke hibitovu,/kde vitr ¢eSe strst na téle
smiteni/vI&i i berankovy kosti"; SUCHY 1967: 51). Ano - snad jediné smrt (v téZe podobé) zlstava zde
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co jistota ("ktefi pravé tak nosime v sobé svou smrt/jako plod/s nestejnou délkou téhotenstvi";
SUCHY 1967: 58).

Pokud se vsak objevi pfirodninami zabydleny krajinny exteriér, tedy se v ném z obrazu bolesti a
umirani ("Zde jesté nékolik stromd,/zahadnym utrpenim zkormouceny kef/se rozpomina na svoje
obrysy"; SUCHY 1967: 62) propadame stale hloubé&ji do fantasmagorického surredlna (zndmého nam
ze Suchého prvotiny ¢i z prvniho oddilu Rotreklovych Hovorl s matefidouskou): "bitevni pole/kde
zafi/ptizracné ocuny astralnich tél//Vahavy vitr opodal zveda a zase pousti/palmové listy/popsané
neznamym pismem//Sind sfinga strnule stieZi/pyticky udél stafeny - " (SUCHY 1967: 62).

Dikce dané pasdie nds opétovné upozoriuje na Suchého vztak k apokalyptické poezii katolickych
basnikd; upozonéme vsak také na pritomnost obdobnych obrazi v prézach Jakuba Demla (pocitanych
k expresionismu): v Tanci a Hradu smrti.

Narozdil od Zahradnicka a Dvoraka (ale také drivéjsSich textd samotného Suchého) je basnikova
skepse zde takorka bezbfeha; at uz se tyka pratelstvi, pfirody, méstského exteriéru (narGstajiciho v
nestvlrny organismus dbajici toliko o maximalni uspokojeni svych potfeb a pudd) nebo tfeba hudby
(proménuijici se v b. Striptyz hudby v néco zvraceného). "A vieho mi bylo lito/a nebylo se o¢ opfit"
(SUCHY 1967: 64). Pocit odcizeni a marnosti , nemoznosti porozuméni a nemoznosti seberealizace je
v posledku povysen na zaZitek generacni (v b. Generace), veskery pohyb je marny, snaha zbytecna a
svét podoben "zpustlému dvorci/s obrovskym rumistém v pozadi - " (SUCHY 1967: 65). Tento pfimér
neni v tehdejsi poezii né¢im osamocenym; docela mozna, Ze existencialni rovinou svého basnéni se
Josef Suchy priblizuje jak nejmladsi tehdy tv0réi generaci (z okruhu Tvare), tak také svym
predchidclim, z nichZ se Vladimir Holan dobira Noci s Hamletem jednoho z vrchol( své tvorby.

PrestoZe je svym nazvem posledni z oddila zdanlivé blizek prvnimu oddilu sbirky pfedchozi, ono
Zlomeni vazby znamena tu spiSe jakési odpoutani, prolomeni, vytrzeni ze soucasného stavu - tedy
néco v podstaté pozitivniho a smyslupiného.

Aby bylo lze se néleho takového dosici, bude zapotifebi nalézti cil vezdejsi cesty, aby se tato
proménila v pout. A tento cil véru nelze hledati toliko ve svété samém.

Produchovénim nabyvaji véci opét své pratelské povahy a nase smysly schopnosti tyto takto v plnosti
vnimat - ovSem nikoli uz jenom v rozméru fyzickém. Dokonce sama (znovuobjevend) krajina stava se
krajinou také duchovni (nazev jedna z basni hovofi o Dusi krajiny), aniZ proto jesté prestava byt
sloZzena z velmi konkrétnich jednotlivin. Nyni je ovSem slozZit&ji vrstvenou: ve sméru synchronnim od
prirodniho pres lidské, kulturni az k ndznakovité krestanskému, v tom diachronnim od pfitomné vize
(s pfislibem i tiZi budouciho) k neutuchajicimu stesku po minulém (arcize pomijejicim). Prostor se
rozsifuje, rozpina (pficemz zaroven prizndva své sepéti se slojemi uvniti vnimajiciho a vypovidajiciho
subjektu - zfetelné v b. Kruh). Na (duchovni) klenbé takového prostoru se ovsemze podileji také ruce
predkd, vlastné zatim nepoznanych svatych.
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Védomi si toho, ¢im jsme prosli v pfedchozich dvou dilech, dobfe chapeme memento stojici za
kazdou aktivitou: "Nicméné na samém okraji/jako trs siti u tiné ¢ni/stesk neuskutecnitelného - - -"
(SUCHY 1967: 75). Dokonce ani pfi krajnim vypéti vile nelze se dosici vieho. Koneckoncl se nad
véemi aktivitami vznasi (u védomi, 7e Zivot nds je v pili se svou pouti a nenf jiz pokdy) otazka: "Cemu
dat pfednost,/ne? zachutna na rtech/draslo popela? - - - " (SUCHY 1967: 71). Smrti lze vzdorovat
jediné tim, Ze se prazdna mista kolem sebe i v sobé usilujeme vyplnit smysluplnymi slovy i skutky
(védomi si toho, Ze jejich plnost je v €asném toliko relativni).

Na zavér rozboru Suchého sbhirky dovolte zopakovat slova o jeji promyslené kompozici: od zelené (byt
minulé) nadéje (tedy pfirodnich alegorii oddilu) Z Malachitovych pasem pres existencialni rozechvéni
Zahavého roucha (na cesté od krajiny k lidem) a Uzkost ve svété zdanlivé beze smyslu , bolest bez
uzdraveni v oddile Sfinx jsme dospéli k Prolomeni vazby, jimz se ¢lovék duchem (s védomim nutné
neuplnosti svych snah bez spoluucasti Bozi) prolamuje k nadéji (a krajina se jednostejné stava
hajemstvim duse). K poezii poznani a milosti (kterd neni z tohoto svéta a je gratis data.)

Takovéto pojeti krajiny (opét implicite vysocinské) najdeme také v prvnim oddile nésledujici sbirky -
Okovu. JehoZ nazev Matetidouskovy kamen kétuje nékolikerou bytnost takového prostoru (na niz
jsme upozornili u jiného podobného nazvu: Z malachitovych pasem), jehoZz neproblematizované
prolnuti s (vnitfnim) ustrojenim lyrického subjektu je odkazano do hajemstvi snu a predstavy, aby
probuzeni mezi subjekt a jim Zdané vystavélo clonu (nebranici vidindm - le€ doteku): "KdyZ oteviu odi,
hladina sklenéna/mi brani sdhnout ke dnu" (SUCHY 1969: 14).

Na vazbu k poslednimu oddilu pfedchozi knihy ukazuje také védomi utéslivosti paméti, tradice,
rodinného kruhu, védomi, Ze po chvilich strazni prichazeji chvile oddechu - ale také poznani: "cosi
véak chybi/do uplného poctu blazenstvi" (SUCHY 1969: 15). V nasem pfipadé je zdrojem blaZenosti
vstup exteriérového pfirodniho bytu do méstského interiéru - a do jej obyvajiciho subjektu. Jinde
pljde o pohyb vpravdé opacny: subjekt (se svym dusevnim ustrojenim) vstupuje do krajiny; le¢ také
proto, aby v ni (znovu) nalezl sebe (Jinotajné misto); krajinou navic jako by spolu s nim prostupovala
jeji minulost, jeji ukotveni jinde zfenym, poznanym, prectenym (b. Parthenon, b. Kaskady: "nad
starym Reckem jabloriovych zahrad"; SUCHY 1969: 18).

Ze Suchého tvorby vydané v 60. letech 20. stoleti se zde poprvé setkavame s explicitné vyjadienym
nabozenskym prozitkem - situovanym do svétlého prostoru vesnického (otevieného do krajiny opét
vysocinské, na jejimz Upati moravskd Zbraslav spociva; a rozeznivajictho se hudbou - u Suchého
dominantné vnimanou jako pozitivni duchovni hodnota): "Z les(i dycha ticho prosvicené zafim.//Pted
kostelem knéz/v bilé rochetce pase/stadecko véficich - /A dole na navsi se rozdrkotal/vétrny mlynek
hudby..." (SUCHY 1969: 19).

Myslim viak, Ze jesté dlleZitéjsi novinkou je to, co Ludvik Stépan nazval epickymi vrstvami v lyrické
struktuFe Suchého vers( (viz STEPAN 2004a: 63 - 70) a co pozdé&ji nalezlo odraz v Suchého prézach &i
delsi basnické baladické skladbé Proti osudu.Jde o objeveni pribéhovosti v Suchého poezii, zfetelné
napf. v b. Vrstvy: zde je zachyceno nékolik Zivotnich vysekd, v nichZ se pfirodni prolind s duchovnim,
jakoby poprvé vidéné s clonou paméti, konkrétni detail s presahem k obecnéji platnému; dotyk
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pfitomného svéta s tusenim dvojiho domova: "Zemfreli predkové a sousedé zlehounka prochazeji
sténami" (SUCHY 1969: 23).

Nasledujici oddil - Ebenové zrcadlo - predstavuje jakousi meditaci nad silou a bezmoci (basnického)
slova: "V slové je krev.//A Cerstvé hroby bez smutecnich vénc(.//Bytost bezradnd,/co nema pristfesi
a chodi pofidkou jak vitr" (SUCHY 1969: 29); smime se domnivat, e jde o basnikovu reakci na
srpnové udalosti roku osmasedesatého - nikoliv vSak o bdasnickou aktualitku, ale o pochopeni
aktualniho déni jako konkrétniho projadreni existencialni situace obecné lidské: ustavicné ohrozovani
téla a duse ve vezdejSim svété silami zla; pricemzZz vnéjSim vyrazem takové situace mohou byt
vznikajici propasti mezi slovem a jim pojmenovdvanym. Toto zlo nakonec prosakuje také do prostoru
prirodniho (stojic mimo néj pfece v ném pfitomné): "l zvedli jsme oci/a pod kosim klenutim/dychtivé
Cetli az k lestim dalku/dhledné popsanou nadéji[...] A zatim,/zatim kdesi osud jak chrt/bézel uz po
nasi stopé&" (SUCHY 1969: 30). Uleva, ji7 ptiroda skytd, ukazuje se byt klamavou, svadéjici k lichym
nadéjim a nepozornosti. Lyricky subjekt (kdysi Uplné osamély) stava se tu mluvcim Sirsiho kolektivu.
Déjinna situace je poddvana v havu pfirodni alegorie.

Nicméné ono sepéti s kolektivem subjektu nevydrzi - nakonec se ocita uprostied davu neochotného
se s druhymi sdilet, pomoci. Jeho bezmoc je pravdaze nasobena nékdejsi nadéji: "Trudny uadél -
/proslapat cestu/vysokym snéhem nesmysina..." (SUCHY 1969: 32). A pfesto je i v této bezmoci

pritomna (alespon vnéjsi) aktivita. Posledni jistotou zlstava sepéti se zemi a ukotveni rodinné: "a
zemé hféla jako naru¢ matky" (SUCHY 1969: 33).

Déjinotvorné udalosti nabyvaji ovsem u Suchého pretaveny také do podoby pfebdélého snu; poetika
takovych text( vpodstaté navazuje na poetiku obdobné strukturovanych basni sbirek predchozich,
tedy také na onu - jak jsme ji oznadili - apokalyptickou linii ¢eské duchovni poezie. Jistym signalem
ovsem muZe byt datace takto psanych textl (Tvar; Je zrcadlovy sal) do roku 1955 (tedy roku Suchého
odchodu od PTP a pocatku jeho pracovniho nasazeni ve vyrobé). Budeme-li predpokladat, Ze tato
datace nevznikla z divodu kryptickych, mizeme dané texty klast po bok tém, které se pozdéji ocitaji
ve dvou predchozich sbirkdch. Oba vsak od nich prece jen néco odlisuje - totiZ ostry kontrast mezi
textovymi sekvencemi rGzného typu. Vedle prvk( surredlné obraznosti ("A shora visi jako slza chladné
zesinalé svétlo./A na pavoucich nohach stoji mocné bytosti/s lesklymi ty¢inkami v prstech"; SUCHY
1969: 39) stoji totiz nekasirované, témér faktografické zaznamy déni ("Jen tise. Nendpadné./Tohohle
potmé vytahnem si./Ted ¢tyfi pojdte rychle, véc nesnese odkladu./Konopi na provaz/a smyknout do
sklepa/to prebyte¢né, vzpurné maso"; SUCHY 1969: 38) - v takovém piipadé metonymické
vyjadfovani prevaZzuje nad metaforou. Jde vlastné o dva (vzdjemné se doplnujici) dhly pohledu; oba
zachycuji rGzné moznosti a stranky téhoZ jevu (a ma-li datace textd pravdu, tedy také upozoriuji na
jeho mozné budouci opakovani). Onu temnou a zdhadnou i onu vSednodenné krutou tvar zla.
(zdaraznuji, zZe zcizujiciho podani nebylo dozajista uZito z dlvodl cenzurnich, neb je tu prece
pfitomno i pfimé pojmenovani véci.)

Motiv neptatelského prostoru, ktery se zuzuje kolem k nepohnuti témeér uvéznéného subjektu
(motiv, s nimZ jsme se ostatné setkali v predchozi sb. v oddile Sfinx; nékdejsi individudlni uzkost je
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vsak nyni Sireji podminéna) prinasi s sebou rytmus vyostreny rychlejsi stfidou kratkych syntaktickych
usekl (nesoucich s sebou téz proménu tematickou: padajici snih, vnimany zprvu negativné - jako
vseprikryvajici trvalé ustrnuti - , nabyva spojenim s néhou /danych mj. zvukovou blizkosti - darcem
pFisti blizkosti vyznamové -obou slov/ hodnot pozitivnich): "Noc byla. Uplnék v mlze. Naprosté
bezvétfi./Nemrzlo. Témér vlazino./Padal snih./Padal, padal, pozvolna se snasel,/jak od vékl by
padal,/jak navéky by padat mél./Padani - bélost - néha/bez pocatku a bez konce./Padani snéhu -
néha - bélost - néha - néha bez konce" (SUCHY 1969: 41). Nemusim jisté dodavat, 7e tato variabilita
ztvarnéni dosvédcuje Sitku Suchého basnickych femeslnych zrucnosti.

Pokusem o zdanlivé smifeni nesmifitelného je posledni z oddilé knihy - néazev Cerna a bild pravda
poukazuje na dobfe nam jiz zndmou Suchého barevnou (a svételnou) symboliku, aby po letech
paradoval na prebalu jediné knizni publikace vénované nasemu tvdrci, kolektivni monografie, jejimz
editorem byl Ludvik Stépan (STEPAN 2004). V tomto oddile nalezneme i titulni baser sbirky - variujici
dalsi z dobfe ndm znamych motiv(: cestu do hlubin, z nichz ma byti vytéZena Ziva voda basnického
slova: "Po vSechny dny a noci tdhnu/ze studny okov Cisté spodni vody/nejisté zavéseny na lané"
(SUCHY 1969: 49); samoziejmé se tak déje v alegoricky vystavéném vesnickém exteriéru.

Ale vztah mezi jim nékdejsim a dneSnim vnimajicim (vzpominajicim) subjektem je problematizovan
tlakem doby, ktery hloubi propasti branici porozuméni. Tyto propasti se tykaji jak rozméru
diachronniho (cesty k tradici, k ddvnému venkovanstvi) tak i synchronné se odehravajicich vztahu
mezilidskych. Tyto propasti zaroven zvyraznuji protiklad mezi minulosti a pfitomnosti ("Snad jesté
nékde na zemi je kraj/divoce rostouciho ¢asu.//Paklize vSak neni,/tedy se zfitit o stoleti./Dopadnout
primo na zaprazi stdje./Zaprahnout koné/a tahnout Cerstvou brazdu/pod ¢ekankovym nebem predk
-"; SUCHY 1969: 55 - zatimco dnes: "na kosti majestatu vlkem hryze doba"; SUCHY 1969: 56 ), mezi ja
a my ("Kde kdysi bylo spolu,/stojime na Zahavych bfezich proti sobé.//Pozorujem se odlehlyma
otima"; SUCHY 1969: 60).

Trhlina zeje i mezi ¢lovékem a prirodou (ta skutecna se dokonce ocitd vné moznosti plného poznani),
mezi jeho schopnostmi a touhou po poznani. Nebot to lidské vidy byva nedplné: "nardzime na kluzké
stény/poklopu zaobleného,/naprodysné uzavieného (SUCHY 1969: 64). To, co jsme schopni spatfit, je
toliko sloZka jevova, takze udél ¢lovéka mozno charakterizovati nakonec takto: "Rozstépeni v touhu a
védomi marnosti/Zijeme z tepla, jez minulo./V nehostinném,/pfeludném asi a snad.//Nase vlastni je
pribliznost vzpominky./Odvozovani hmatatelného/z tvarQ a obrysti/zejicich dutin" (SUCHY 1969: 65).
Toto je snad nejdlslednéjsi vyhost nedostatecnosti pfitomného cCasu (a jeho zplsobu poznavani)-
nebot z minulosti v ném zbyvaji toliko prazdna mista po zmizelém. Zbyva touha; podvazana oviem
védomim nemoznosti dosici se. | teplo neni pfitomné, le¢ minulé. | vzpominka zGstava pfribliznou:
rdmovana slovy asi a snad.
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Uskutecniuje-li se nakonec prece jen sjednoceni, skok pres propast, vychazi impulz k nému odkudsi
zhora, z tuseni véci nepomijejicich ("Ale je hvézda,/ktera se ukazuje za nejhlubsich noci - /nadhernd
safirova hvézda Nezmar"; SUCHY 1969: 67), které se za vzacnych chvil jakoby promitaji na platno
vezdej$iho domova: "Zemé tak dokonald a krasna, ze se ostychas/vydechnout pfimér,/protoze by
kulhal[...] Vzduch &isty jako mysl svatého Frantiska" (SUCHY 1969: 66).

Nelze tedy ani hmotny svét s jeho straznémi bezezbytku odmitnouti (nebot je nutnym a nezbytnym
mistem projadreni se onoho druhého, jiného, vyssiho svéta), ani svét duchovni vnimat co pouhy
prelud, nebot odpovéd na opakujici se otazku ("Co je asi za témi hlinénymi dvefmi,/ z kterych se
nikdo nevraci?"; SUCHY 1969: 70) prosvita zfetelné redliemi (pfedevdim piirodnimi, nyni ale také
kulturnimi) tam nahote.

Proto také ona dvoji pravda (kdyzté i té umolousané kazdodenni jesti zapotrebi; aby méla odkud
rusti, z ¢eho brat silu a o co se opirat ta svitici bild): "Snad ¢erna pravda kofene a bila pravda kvétu/na
téle jedné rostliny..." (SUCHY 1969: 68).

Nad proménami barevné symboliky, nad proménou vztahu k minulosti, ktera je nékdy nedosazitelna,
jindy pfitomnda ve vnimajicim subjektu ("A to je zvlastni,/ze prfes velikou vzdalenost jsi vlastné v
nich/a ony v tob&"; SUCHY 1969: 74) si uvédomujeme, e u Josefa Suchého nelze snad hovofit o
jakémsi jednou providy platném, uceleném a presné stratifikovaném motivickém systému. Pokud u
Suchého nalezneme néjaky systém, daleko spiSe plijde o systém eticky, o to, co si pro sebe pracovné
nazveme ekologii ducha. Abychom vzapéti specifikovali, Ze pljde tedy o Zivot v plnosti svého rozméru
fyzického i metafyzického, Zivot svobodny le¢ védomy si zavazl k predkim, pfirodé, ke svému okoli,
talentu, dusi, védomy si minulosti i prfitomnosti, pracujici k budoucimu. Nad timto etickym systémem
stoji ovsem u Suchého implicitné pritomny systém theologicky: jisté neprohloupime, nezveme-li jej,
podle patrnych indicii, katolickym kfestanstvim.

PfestoZze by mohlo jit o efektni zavér naseho zatimniho povidani, slusi se pro informaci dodat, Ze
konec Sedesatych let (nebyti pocinajici se normalizace) zastihl Josefa Suchého jako c¢lovéka plné
rehabilitovaného co basnika, ¢innou a uzndvanou soucdst domaci literarni scény (posledni ze sbirek
vydava uZ jako redaktor nakladatelstvi Blok). Prestoze vsechny jeho knihy vychazeji v nakladatelstvi
regionalnim, ziskavaiji si i Sirsi kriticky renomé - vedle ohlasu v regionalnim tisku (SUS 1966: 5; UHER
1968: 3), vedle generacné spriznéného basnika Zdernka Rotrekla (ROTREKL 1969: 23) se dilu Josefa
Suchého kriticky vénuje rada literarnich casopisl s celorepublikovou plsobnosti. S vyjimkou O. Rafaje
(RAFAJ 1967: 366 - 367) v nich pljde o autory, ktefi se Suchého dilu budou vénovat soustavnéji
(KOZMIN 1966: 4; MED 1966: 5; VALOUCH 1967: 46); pficemi nejobsahlejsiho kritického ohlasu
dostalo se hned Suchého oficidlni prvotiné. Témér shodné kritika konstatuje, Ze jednou z nejvétsich
jistot je Suchému nékdejsi venkovsky domov; jeho poezii hledd v blizkosti FantiSka Halase, Jana
Zahradnicka a Jana Skdcela. V Rotreklové pripadé pak také Jakuba Demla; coZ nas upozorfiuje na
dllezity inspiracni zdroj Halasovych basnickych préz (z nichz je jisté nejznaméjsi Ja se tam vratim),
které predstavuji v Halasové dile texty ideové Suchého basnim nejblizsi. Pokud jsme vySe rozsifili
fadu predstavitelll duchovni poezie stojicich v zahlavi Suchého tvorby, musime nyni naopak u jména
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Skacelova (které je vsak se Suchym pravem spojovano) uciniti uréitou vyminku. Zcela vnéjsné brano:
kraj vina a kraj brambor nejsou tymiz. A pohlédneme-li o néco hloubéji: U Skacela ostreji vidéna
hranice mezi fikénim svétem jeho poezie a realitou tam za okrajem papiru vybavuje jeho pfirodni
motivy platnosti symbolnou: nelze pak jednoduse vésti spojnici mezi jich dénim se a vlastnostmi Cisté
lidskymi.
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Jakub Bart-Cisinski w listowanju Adolfa Cerneho a Arnosta Muki
Autor: Zdenék Valenta

We wobtuku swojeje disertacije sym so zabérat z listowanjom mjez Adolfom Cernym a Arnostom
Muku z lét 1885 hac¢ 1896. Potajkim dze wo léta wot jeju zwiskownawjazanja ha¢ do wustajericy w
Drjezdzanach. So weé, zo so w tutym listowanju tez néhdy hdys a hdys néhdy husto jewi mjeno Jakuba
Barta-CiSinskeho. Sym so tohodla wusmérit jeno? na zajimawe a mato znate informacije, kotre?
zwisuja z J. Bartom-Ci$inskim a jewja so w listowanju tuteju wosobinow.

Zajimawe je, zo hacrunjei A. Muka a A. Cerny béstaj z J. Bartom-CiSinskim w jara precelskim zwisku,
w listowanju hraje Ciginski skerje negatiwnu rélu. Na tym je wjele faktorow participowato. Za swoju
woétdinsku dzétawosé njenamaka katolski mégnik CiSinski zrozumjenje pola klerikalneje wy3noscée. Ta
je jeho hisc¢e chtdstata a presadzata do cyle némskich wosadow a némskeje srjedzizny. We swojim
dzéle Cisinski wojowase preciw narodnej rezignaciji a b&3e jara woétéinsce orientowany, za ¢o7 bu
kritizowany nic jenoZz wot Némcow, ale tez wot konserwatiwnych Serbow. Jeho nowe basnistwo bu
za mnohich Serbow njezrozumliwe a njecitajomne. Wothtds na jeho twérbu mjez Serbami bése
skerje negatiwny.

Tohodla bé husto apatiski, w letargiji, ¢erpjeSe depresijemi a stawa so tez paranoidny. W béhu
Ziwjenja z tuteje psychiskeje njewurunanosée hrabny samo teZ epileptiske nadpady. W poslédnich
Iétach swojeho Ziwjenja pod nadiskom njezwjeselaceje narodneje situacije a nutfkowneje rozkory
podleza alkoholu. Arnost Muka kaZz jeho predel ze studentskich ¢asow, hdy wobaj stejestaj pfi
nastacu ,,mfodoserbskeho” hibanja, bu winowaty Cidinskeho spéchowa¢ na najwselakorise wasnje.
Wsak tez Adolf Cerny, kotryz zahe spézna wobdarjeneho basnika, je so précowat Cisinskeho
rozbudzeé z tym, zo propagowase jeho literariske tworjenje a jeho wosobinu w ¢éskich nowinach a
¢asopisach. Cerny je teZ we swojej , Serbskej knihowni“ wudat Ci$inskeho zbérku ,P¥iroda a wutroba“
w l. 1889.

A wot tuteje zbérki mozemy zapoceé. Z Ciinskim so néhdy doréce¢ njebé lohka weécka, kak
dopokazuje Cerneho list Muce z tfe¢eho wulkeho ré7ka I&ta 1889. Cerny pise:

Z Bartom mam kusk haru. Wén mjenujcy chcySe swoju knizku ,Pfiroda a wutroba” sam cis¢e¢ da¢,
hac runje je mi ju za ,knihownju” slubit. Nétk pak, hdyZ sym jemu jeho slub naspomnit, mi knihu da —
tola njewém, $to tam budze; njecha mi rukopis pésta¢! Tak sym pfi druhim Cisle swojeje ,,Knihownje”
jenoz z illusornym redaktorom!! Tola njech je! Bart je dZziwnusk — tola jeho dziwnos¢ mje tédnkréé
kusk bolese.

Cerny vézo njeméjese starosée jeno? zJ. Bartom-Ciinskim, ale te? z hfownym knihi¢is¢erjom M.
Smolerjom. Cerny 21. samsneho mésaca a |éta pisajo pfihtosuje Muce:
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Zo mas z Markom a Sommerom haru, wérju. Pisach Markej, zo mi zlicbowanje za ,, WjeCorne pésnje”
pdscele — njeddstach; chcych méc¢ listna Bartoweje noweje knizki — njedostawam a tak njewém, hac

.....

Najpregnantni$o wo problemach Cerneho knihownji wypraja list Muce z 16. mateho rézka léta 1891.
W nim moZemy Citaé tute rjadki:

Njedawno mi Cisinski pisade, zo ma cytu zb&rku pésni ,Serbske zynki“ hotowu a zo ju chce w mojej
,Serbskej knihowni“ wudac. So wé, zo so na tym zwjeselich — tola Sto z ¢iS¢om zapoceé, hdyZz Marko
nico njedzéta? Wot spocatka minjeneho léta wén wosom stronow 3. knizki ,Knihownje“ (mojich
dostac. Nétko jeho zamolwju — — wodn je tola slubjeny! (To bé za mje woprawdzite prekhwatanje.
Prajach sebi: Adolfje, hdyz so Marko Zeni, to tola tez dyrbis sebi zwazi¢, do teho potajneho
mandzelskeho ,Standa“ zastupi¢.) Ale hac¢ budze potom lépje, hdyZz jeho budZe Zona Martha
z wtosami na zubach pohonje¢? Wohladamy!

Podobne starosée ténkré¢ z wudawanjom casopisa ,tuZica“ méjese A. Muka tez z M. Smolerjom a nic
jenoz z nim. Muka jako htowny iniciator a organizator serbskeho hibanja a kulturneho Ziwjenja so
dyrbjat bédzi¢ te z katolskej wydnoséu. W Mukowym lis¢e pisanym Cernemu z Freiberga 1. winowca
[éta 1889 sej mozemy precitac:

Lubowany bratfiko!

Skoda, jara $koda, zo mje létsa njejsy moéht wopytaé; sym preco z wjesotoséu na Tebje ¢akat, déniz
wot Hérnikec wuja njezhonich, zo sy pfe wsé hory domoj do Kraloweje Hradca wotejét. Bych so tak
rady z tobu rozmotwjat a zabawjat, pretoz sedzu tu tola wot Stowjanstwa tak wotsadzeny, kaz mtody
7rébc. Zo je so Ci na Twojim puéowaniju tak lubito, to mje z Tobu wjeseli, a wosebje te?, zo sy telko za
wédomosc¢ nazbérat. Wésée mi tola wso Stoz wudawijes, tez we wotcahu pdsceles, zo méht ¢itac a we
tuZicy, kotruz Smolef njehanibiéiwje njeporjadnje wudawa, wozjewic. Ja s¢etu jemu preco rukopisy
pot mésaca do prédka, a tola wén tak njeporjadnje ¢iséa, a runje tak ¢ini wén ze Zejlerjom. Kn. Faraf
H. so runje tak na njeho hnéwa kaz ja. Tola mamy tez his¢e nékotre druhe mjerzanja w Serbach a tén
kro¢ runje na katholskej stronje. tuséanski, praeses serbskeho seminarija, w Prazy je zakazat, zo
bychu Ci mtédsi Serbja ze seminarija na skhadZzowanku serbskeje studowaceje mtodosée khodiili a
stud. theol. Zarjerika je spytat ze seminarija da¢ wuzamkny¢, dokelzZ je nékajki luboséinski nastawk w
tuZicy wozjewit. Dale su na naseho lubeho Ciginskeho jeho knjeza biskupa na$¢uwali dla jeho zbérki
pésni: Pfiroda a wutroba. Su jemu naréceli, zo wén knjeznu Theresu Saakec lubuje!

¥ Jow dyrbju skedzbnié¢ na to, dokel? wémy, zo w Cerneho ,Serbskej knihowni“ wuridzestej jeno? dwé isle, zo bu pfihotowany tedi

zwjazék tuteje edicije. Najskerje bé runje M. Smoler winy, zo Cerneho ,,Serbska knihownja“ dale njewuchadzese.
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Dalsi list, kotry? prepokazuje na wosebite manéry a nutfkownu rozkoru J. Barta-Cisinského, je
Mukowy list ze 4. nazymnika |. 1891. Muka je so wobdzélit na spéwanskim swjedzenju w Budysinje,
kotryz dirigowase K. A. Kocor. Prénji kro¢ predstaji tez swoju nowu komposiciju oratorij ,Zima“.
Spéwanski swjedzen je so jara derje radzit a wsitcy prajachu, zo je Kocor ze ,Zimu“ sameho sebje
pretrjechit, tak wubjerna je tale komposicija. W tutym zwisku Muka naspomni zetkanje z J. Bartom-
CiSinskim, kotreho? je po puéu w Drjeidzanach wopytat, hdy? do Budysina na spéwanski swjedzen
jédzede. Muka bu zadziwany, zo z nim Ciginski njecha jé¢ na spéwanski swjedzed. W rozmotwije je
CiSinski te? prajit, zo basni¢ te? ni¢o wjacy njecha. A tak Cisinski powédase, $toi je doZiwit pred
krétkim na wulkim koncerée w Drjezdzanach, hdzez tam blisko Kocora, kiz tam tez bése, sedzat, zo
pak jeho znat a postrowit njeje, haj zo je jeho w prestawcy némski nuzowat z puéa hi¢, jako bé jemu
néhdze na pudu stat. Muka nétko w Budysinje sktadnos¢ zwuzi, Kocora na Bartowe pésnje kedzbneho
sCini¢; won pak so wuzna, zo so spéwy ze sonettow a formow komponowac¢ njehodza; ,pfirodu a
wutrobu” pak won hisce njeznajeSe. Duz kupi Muka jedyn exemplar a jon Kocorej poswjeci a wén
slubi, jeli mézZno, nésto skomponowadé. Nétko je Mukowi hiZzo 3 jeho spéwy za muiZske chory a capellu
sktadowane péstat, kiz su jara rjane. Muka njeje pak his¢e sktadnosé mét je Bartej pokaza¢. Muka
wobhladuje tuto Kocorowo zadZerZenje jako Slachetnje! Kocor Muce njeje stowcka wo Bartowej

njepfistojnosdi rjek’f.38

Na Ciginskeho ,njepfistojnos¢” Cerny reaguje hnydom ze slédowacym listom z 2. hodownika |éta
1891. Po zdac¢u Cerneho je wulka $koda, hdy? Jakub (Bart-Cisinski) stajnje mjeléi. Je to hréch, hdy?
tajki talent pase |&njeho a njetwori. Cerneho te? rudzi, to wo Cidinskim Muka pisase. To Ciginského
na kézdy pad njeceséi. Ale tajki wén prosce je, prispomni Cerny.

Njewém, na zaktadze ¢eho staj Muka a Cerny spdznatoj, zo zadzerzenje Cisinského bése njepfistojne.
Wjac w Mukowym lis¢ée wo tutym konflikée njeje wobspomnjene. Jelizo pak néchtd zapréwa swéj
pochad a ré¢ a njewuznawa so k swojemu krajownikej, pomjenowat bych, po mojim zdadu, runje
Kocorowo zadZerZenje za njepfistojne.

Dal3e powésce wo basniku Cisinskim p¥inosuje Cerneho list ha¢ z 24. praznika léta 1893 wotpdstany
z Budysina. Cerny w nim pisa: [...] jédzech pFez Freiberk do Drjeidzan, hdze? so z Bartom zetkach.
Wén mi da rukopis noweje (poprawom stareje, dokelZz jenoz mato nowych Cistow wopfija) zbérki
,Serbske zynki“; ja pak ju, kaz nétko widzu, njemdézu w tej formje wudaé, dokelZ tam su wselake
druhich jara ranjace Cista. HdyZ te wuwostaji, potom so mdze zbérka cisced.

Ze samsneho |&ta je his¢e Cerneho porok na Ciinského wosobu w lisée z 12. hodownika. Cerny je
rozhorjeny, zo mu Cisinski wotmotwit njeje, preto? jemu je pdstat ¢&ski asopis Svétozor, w kotrymi
bu wozjewjeny Cerneho nastawk runje wo Ciginskim.

Zdypkom wo mésac pozdziso, hizo w nowym |é¢e 1894 ptinosuje Cerneho list, $to? nastupa noweje
tworicelskeje zabéry J. Barta-Ciinského, tutu pozitiwnu powés¢:

% Tutén list je te? z dopokazom, zo Muka dyrbjese w serbskim kulturnym Ziwjenju abo hibanju wulki diplomata by¢ a wiitke rozkory

konflikty a konfrontacije zmérowad.
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Kajke wécy mas za nowy létnik ,tuZicy“? Bart pjeca (kaz mi k. Hérnik pisase) chce znowa
dzéta¢ — pisaé poetiske spomnjenki z morskich kupjel, hdzez bé w [é¢e pobyt. Njecha so mi

weérié. Je Tebi Sto pdstat? Njeby so snadz zdobrit, hdy by so jeho wobraz do tuzicy stajit?

Muka reaguje nimale wokomiknje (list z 18. wulkeho rézka), kotry? je se Cernemu dowérit:

Wot Barta nimam nic¢o za tuZicu a drje teZ lédma dostanu. Krawc pred hodami teZ jara na njeho a
jeho nadute wasnje skorzeSe. Snano pak by jeho wukhwalowaty nastawk z wobrazom w tuzicy
pohnut, ji zaso hdys a hdys pésnicku pfiwobrocié.

Na kézdy pad je redaktor Muka dyrbjat na basnje wot CiSinskeho ¢ekaé his¢e nimale cyte l&to do
hodownika léta 1894 (list ze 6. hodownika).

Wo daldim konfrontaciskim jednanju J. Barta-Ciinského informuje Cerneho list z 22. mateho rézka
l&ta 1895. Ciginski je mjenujcy napisat Muce jara roznjemdrjeny list, z kotrym? je reagovat na dopis,
kotryZ bé jemu pFed tym pdstat Cerny.

W Cerneho lisée moZemy &itaé:

Jakub je mi jara zaztobjenje pisat — dokelz jemu trochu ,wotewri¢e” pisach. Mysli, zo béch
inspirowany (najskerje tukase na Tebje) — ja pak jemu napisach nésto wo weérnosdi, kaz sebi myslach
a kaz béch htuboko preswédcéeny. Wo mojim lis¢e nichtd njewédzZese. Zo trjechich wérnosé¢ — toho
dopokaz mi je Jakubowe wotmotwjenje, kotrez na nico w mojim lis¢e njewotmotwja!!

Cerny pak w lis¢e njepise, $to? je Ciginskemu napisat. BohuZel tutén Cerneho list njeje k dispoziciji ani
v X. zwjazku Zhromadzenych spisow JBC (1975), kotry? wobsahuje listowanje z tutoho ¢asa. Tutén
zwjazk wobsahuje jenoz Cisinskeho krétku wotmotmu, kotraz je po mojim zdaéu takrjec jara njewésta
a njejednozmyslna

Cituju cytu krétku Cidinskeho wotmotwu Cernemu wotpdstanu z Drjezdzan 31. wulkeho rézka léta
1895.

Luby precelo!

Haj, Twoj posledni list bé woprawdze ,wotewrice” pisany; tola wém a znaju, zwotkel Twoja
inspiracija!

Wo mojim pocdahu k Zejlerjej a, kaz pises, wo mojim ,,hnéwu“ na njeho — ani stowa.
Wo mojim stejis¢u k Jubilejnym spisam ,,Serbowki“ — ani stowa. Ty tu cytu naleZznosé dosé njeznajes.

Ad Serbske zynki chcu Tebi po woli by¢; hacrunje je so prec¢iwo mi his¢e wijele woétriSo pisato a
zachadzato, tola: Prudentior cedit.
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Séetu Ci $tyri Cista Morskich pésni. Bych so wjeselit a Tebi dzakowny byt, hdy by zbérka mojich
poezijow w Twojim pretozku bérze wusta.

Mam nétko runje zatrasnje dzéta, tohodla wodaj moju krétkosc.

Z wutrobnym strowjenjom

Twaj preéel J. Cisinski

Po mojim zdadu tuta Cidinskeho kartka nima tajki konfrontaciski raz, kaz jon w lisée Muce Cerny
wopisowase. Snadz je Cerny pred Muku jeno? kusk zajimawy by¢ cheyt.

Posledni list z mojeho wubraneho dzesaélééa je ze smaznika Iéta 1895. Tutdn list so teZz skerje
njechwalobnje wupraja wo Ciginskim.
Cerny pisa:

Wijeselich so, wohladawsi dzensa w tuzicy skoncéenje ,,Wobradzenki“! To bé dotha kotbasa — a kajka
njestrowa za Zotdk! Tola, entre nous, te Jakubowe [mdfske] pésnje su teZ z wjetsa stabe (wosebje tej
dwé w dzensniSim dCisle). A kak so ton luby Jakub wospjetuje! Pfirunaj jenoZz ,méri skowronck
k njebjesam” z prénjeje a ,,k njebjesam so Skowronck méri“ z druheje pésnje w dzensnisej tuzicy!
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PRAMENY a LITERATURA
1) Archivni prameny:

a) Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi — Staré Hrady a Praha:
Pozlstalost Arnosta Muky

b) LuZickosrbsky kulturni archiv pfi LuZickosrbském institutu — Budysin:
Korespondence Arnosta Muky s Adolfem Cerny

2) Tisténé prameny:

Jakub BART-CISINSKI: Zhromadzene spisy. Zwjazk X Listowanje, LND, Budysin 1975
Trudla KURINGOWA: Jakub Bart-Ciginski (1856-1909). LND, Budysin 2009

Petr KALETA: Cesi o LuZickych Srbech. Praha 2006

RESUME

Ve vzajemné korespondenci mezi Adolfem Cernym a Arnostem Mukou vystupuje i nevidany talent
luzickosrbské poezie Jakub Bart-Cisinski (1856-1909). Zajimavé je, ze ackoliv byli Cerny a Muka
s Cisinskym v pFatelském vztahu, v korespondenci hraje spise negativni roli. Bylo to ddno mnoha
faktory. Ve svém dile bojoval proti rezignaci a byl silné narodné orientovan, za coz sklizel kritiku i od
mnohych LuZickych Srbu. Jeho nova poezie byla pro vétSinu nesrozumitelna a necitelna, proto ohlas
na jeho tvorbu mezi Luzickymi Srby byl spiSe negativni. Z toho upadal ¢asto v apatii, letargii, trpél
depresemi a staval se i paranoidni. Casem si touto psychickou nevyrovnanosti pfivodil dokonce i
epileptické zachvaty. V poslednich osmi letech Zivota pod naporem neutéSené narodni situace i
vnitfni rozervanosti propada alkoholu. Arnost Muka jako jeho pfitel ze studentskych let, kdy stali u
zrodu ,,mladoserbského” hnuti, byl povinen Cisinského podporovat nejréiznéj$im zp@isobem. Tak ¢inil
i Adolf Cerny, ktery zahy rozpoznal talentovaného bdsnika a snazil se CiSinského povzbuzovat
propagaci jeho tvorby a osoby samotné v ¢eském tisku. Ve své kniznici vydal Cerny i Ciinského
basnickou sbirku.
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SUMMARY

In the correspondence between Adolf Cerny and Arno$t Muka appears a unique talent of Sorbian
poetry: Jakub Bart-Cidinski (1856-1909). Interestingly, he plays a rather negative role in the
correspondence, although Cerny and Muka were friendly with Ciginski. It was due to many factors. In
his work he contended against resignation and was strongly nationalistic for which he was criticised
by many Sorbs. His new poetry was incomprehensible and unreadable for many and thus Sorbs
responded rather negatively to his writing. Due to this he was often apathetic, lethargic, suffered
from depression and was even becoming paranoid. Over the course of time he started having
epileptic seizures induced by this psychological instability. In the last eight years of his life he
succumbs to alcohol as a result of the strain from the dismal national situation and inner torment.
Arno$t Muka, a friend from Ciginski’s student years, when they stood at the birth of the “Young-
Sorbian” (mtodoserbske) movement, was obliged to support him in many ways, as did Adolf Cerny,
who soon recognised the talented poet and tried to encourage Cisinski by propagating his work and
persona itself in the Czech press. In his collected works Cerny published Cisinski’s collection of
poetry.
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Slovensky a taliansky holokaust v ceskom vydani
Autorka: Dana Macudovad

Téma holokaustu je velmi citlivou azaroveri malo prebddanou oblastou v slovenskej iceskej
literarnej vede, zvlast pokial ide o memodarovu tvorbu. Je to spésobené najma tym, Ze po roku 1948
nebola tato literatira (¢i ui povodna alebo prekladova) vo vtedajsom Ceskoslovensku Ziaducou
z réznych, najma ideologickych dévodov. Preto diela s touto tematikou mohli u nas slobodne vyjst az
po roku 1989, kedy nové spolocenské zriadenie prinieslo so sebou aj slobodu prejavu, a tak umoznilo
o hrézach holokaustu otvorene pisat/hovorit, hoci so znaénym casovym odstupom. Situdcia
v Taliansku po oslobodeni bola diametralne odlisna, slobodnejSia, a umoznila autorom podat
svedectvo o svojich otrasnych zaZitkoch z obdobia rokov 1939-1945 prakticky bezprostredne po
skondeni vojny. Preklady takychto diel sa k ¢eskému a slovenskému Ccitatelovi mohli dostat najprv
prostrednictvom ceskych prekladov v 90. rokoch, neskér po roku 2000 uzZ aj v slovenskych. Z tohto
aspektu je publikdcia, ktora vy$la PhDr. Ivanovi Sudovi, Ph.D. v Ceskej republike (v spolupréci
s Ustavom slavistiky Filozofickej fakulty Masarykovej univerzity, editor: prof. PhDr. Ivo Pospisil, DrSc.),
hodnotnym prinosom do (Cesko)slovenskej literarnej histérie, pretoZe nielen mapuje slovensku
memoarovu literatdru s témou holokaustu, ale zaraduje ju aj do SirSich medéziliterarnych suvislosti,
konkrétne vo vztahu k talianskej memodrovej literature s uvedenou témou. Autor vo svojej publikacii
hlada ich spoloéné érty a moznu vzdjomnu prepojenost, na ¢o mu slizi najma komparativna kapitola,
kde porovndava memodrovu tvorbu talianskeho autora Prima Leviho a dielo Tu bola kedysi ulica... od
slovenského Zidovského autora Lea Kohuta.

Treba zddraznit, Ze lvan Suga sa vo svojej publikacii zameriava na tvorbu Zidovskych autorov, ktori
prezili holokaust a Zivot v koncentracnom tdbore ,,na vlastnej kozi“. Do kontextu slovenskej literatury
zaraduje diela autorov, ktori v case holokaustu Zili na Slovensku a pisali po slovensky, ale aj
slovenskych autorov v emigracii, ktorych memodrova tvorba vysla povodne v zahranic¢i ado
slovenciny bola prelozend (manzZelia Gilovci a Rudo Polacek, Akiva Nir, Kathryn Winterova, lboja
Wandall-Holmova a Max Stern).

Pozitivom je, Ze autor v uvode publikdcie prindasa historicky exkurz, aby Ccitatelovi pribliZil
spolocensko-politickd situdciu daného obdobia v Taliansku a na Slovensku (najma pre sucasného
mladého ceského C(Citatela, pre ktorého uz nie su urcité suvislosti a dané slovenské redlie
samozrejmostou), oboznamil ho smeniacim sa politickym anazorovym ovzdus$im v Eurdpe
a poukazal na dévody rasovej nenavisti, ktora sa tak kruto dotkla Zidovského obyvatelstva ako jednej
z neziaducich narodnostnych a socialnych skupin. V dalSej Casti rieSi problémy terminolégie
a terminologické diferenciacie v talianskej, v Ceskej a slovenskej literarnej vede. Snazi sa odlisit
memodrovu spisbu od inych literarnych atvarov, ako su denniky, listy, autobiografické uatvary,
romanové kroniky a pod. na zaklade jej charakteristik spolo¢nych pre slovenskd a taliansku literdrnu
vedu, zaroven si vsak uvedomuje jej dotyk s vecnou a umeleckou literattrou. Zaujimavou ¢astou je
obozndmenie s motivmi autorov pisat/hovorit o svojich otrasnych zazitkoch z koncentraénych
tdborov.
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V dalSich samostatnych podkapitolach autor rozoberd taliansku a slovenski memodrovd prézu
Zidovskych autorov s témou holokaustu. Prave interpretacnej Casti autor venuje najvacsi priestor.
Oboznamuje éitatela s autormi neznamymi, resp. malo znamymi ¢i uz v kontexte talianskej, alebo
slovenskej literatury. Prinasa informaciu o ich memodrovej tvorbe, rozoberd ju a zaroven sa ju snazi
¢o najviac priblizit Citatelovi (opat) prostrednictvom vybranych Gryvkov. Pre slovenského, rovnako
ako aj ¢eského Citatela, je tato ¢ast hodnotna aj z toho dovodu, ze vadsina spominanych diel doteraz
nevysla v slovenskom ani ¢eskom preklade. Preto tu treba ocenit pracu autora publikacie, ktory
prindsa tieto uUryvky vo vlastnom slovenskom preklade. Po ludskej stranke velmi silnou a emotivnou
Castou su interpretacie diel talianskych Zenskych autoriek (Liana Milluova, Giuliana Fiorentinova
Tedeschiova ai.) v priblizeni ich osudov aj prave cez uZ spominané uryvky. Podobny princip
zachovéva aj pri interpretacidach diel slovenskych autorov. NajvacSiu pozornost venuje Jurajovi
Spitzerovi a Leovi Kohutovi, ktorého dielo, ako u? bolo spominané, v poslednej kapitole porovnava s
memoarami talianskeho Zidovského autora Prima Leviho. VSima si motivickd stranku diel, mieru
faktickosti a dokumentarnej faktografickosti, reflexivnosti, autentickost rozpravania vo vztahu
k beletrizovanosti a pod. Nezabuda ani na fakt réznych moZznosti vydania memoarovych knih u oboch
autorov.

Publikdcia je urcend, ako piSe sam jej autor, predovsSetkym zdujemcom o Zidovsky holokaust
a slovenskl a taliansku (memodrovu) literatdru a histdriu. Mozno by sa esSte hodilo doplnit, Ze pre
svoju systematickost, prehladnost, informaéni nasytenost, konciznost a presnost, je vhodnym
bibliografickym zdrojom pre Studentov literattry a pre tych, ktori majd zdujem sa dozvediet viac
o tejto pomerne malo preskimanej oblasti literatiry, o mozno chépat ako najvacsi prinos tejto
publikacie do (Cesko)slovenskej a talianskej literarnej histdrie a kritiky.

Ivan SUSA — Holokaust v talianskej a slovenskej memodrovej literattre (Tribun Brno, 2009)
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Gymnazisté: prospéch versus ctenarstvi

Autor: Martin Fibiger

Uvod

Vramci kvantitativniho Settfeni, které jsme uskutecnili vletech 2008-2009 ve vSech gymnaziich
Usteckého kraje,®® jsme si mimo jiné poloZili otdzku, zda nejlépe prospivajici gymnazisté*® jsou
zaroven nejpilnéjsimi ctenari. Data ziskand z dotaznikového ,sebehodnoceni” studentl (tozn.
znamkou vyjadiené hodnoceni vysledkl studia v predmétu desky jazyk a literatura a pocet
prectenych knih krasné i vécné literatury v uplynulém kalendafnim roce) pak ukazala na pozoruhodny
rozpor.

Data/ klasifikace

Klasifikaci udalo celkem 918 z celkového poctu 1031 respondentll (tj. 89 %). Téméf polovina
zkoumanych stfedoskoldkl obdrzela na vysvédceni chvalitebnou, vybornou zhruba kazdy dtvrty,
dobrou kazdy paty, dostatecnou tfi ze sta a nedostate¢nou pouze jeden.

Graf 1 Prospéch z predmétu cesky jazyk a literatura

Klasifikacni stupné

48,58%

21,57%
26,91%

0,11% 2,83%

& vyborny B chvalitebny O dobry @ dostatecny & nedostatecny

Data/ ¢tenarstvi

¥ vybérovy vzorek tvofili studenti (372) a studentky (659) dvaceti t¥i gymnazii, EtyFiceti Sesti tfid, ve véku 15-20 let, a to prvniho a

Ctvrtého roku studia ¢tyrletého cyklu, event. odpovidajicich let studia cyklu viceletého.

** Neni minén celkovy prospé&ch, jen klasifikace z predmétu ¢esky jazyk a literatura (na konci uplynulého 3kolniho roku).
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Za Ctenarfe lze povaZovat vice nez 92 % gymnazistl (pokud ¢tenafem minime toho, kdo precetl
minimalné jednu knihu za rok). Tuto kategorii ddle vnitfné clenime v souladu se Sirsi (Sesti¢lennou)
$kalou, je# byla poufzita Jifim Travnickem v prvnim reprezentativnim Setfeni ¢teni v CR (2007).*! Proti
nectenari (necelych 8 % studentl) tak stoji ¢tenaf, ktery je bud sporadicky (pfecetl 1-6 knih),
pravidelny (7-12), staly (13-24), silny (25-49), anebo vasnivy (50 a vice). Nejvice je sporadickych
(bezmala kazdy druhy), vysoké zastoupeni maiji i pravidelni (zhruba kazdy paty).

Tab. 1 Rozdéleni étenart

Pocet
Kategorie odpovédi procent knih
nectenar 81 7,91% 0
ctenar
sporadicky 509 49,71% 1-6
ctenar
pravidelny 227 22,17% 7-12
Ctenar staly 137 13,38% 13-24
ctenar silny 49 4,79% 25-49
Ctenédf vasnivy 21 2,05% 50-
celkem 1024

41

Vysledky vyzkumu byly publikovany v knize Cteme? (TRAVNICEK 2008)
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Graf 2 Rozdéleni ¢tenaru — Sirsi skala

Rozdéleni &tenart

49,71%

22,17%
7,91%
2,05% 4 70% 13,38%
O nectenar @ ¢tenaf sporadicky O &tenaf pravidelny
@ ¢tenar staly @ &tenaf silny O &tenar vasnivy

Vyklad/zavéry

Porovnanim jednotlivych dat jsme dospéli ke zjiSténi, Ze lepsi prospéch z pfedmétu Cesky jazyk a
literatura nutné nesouvisi s intenzivnéjSim ¢tenim knih. | kdyZz nejvyssi pocet prectenych kniznich
tituld za rok uvadéji podle predpokladu ti, ktefi jsou klasifikovani stupném vyborné (12), druhy
nejvyssi maji ,Ctyrkafi“ (9-10), chlapci s ,dostate¢nou” pfitom dokonce ¢Etenarsky predCili ty s
,vybornou”, teprve pak nasleduji ,dvojkafi“ (8) a ,trojkafi” (6). Zaroven plati, Ze ,jednickari“ jsou
castymi Ctenafri vice nez ostatni. Ackoli dvé pétiny z nich tvofi ¢tendfi sporadicti, téch stalych — silnych
— vasnivych je zhruba 30 %, kdeZto u ,dvojkafi” jen 18 %, u ,trojkarG” 14 %. Nejslabsi objem ¢teni
vykazuji pravé ,trojkafi“, kazdy desaty je nectenar, tfi pétiny tvofi ¢tenati sporadicti.

Z hlediska véku prectou nejvice knih za rok starsi gymnazisté svybornou (16), nasleduji starsi
s dostatecnou (12), pak mladsi s vybornou (11). Starsi ,,¢tyfkari“ udavaiji ¢tyrikrat vice prectenych knih
nez mladsi.

Z hlediska pohlavi rovnéz existuji odliSnosti. Nejlépe prospivajici studentky ¢tou vyrazné vic nez
stejné klasifikovani studenti, napf. studentky s vybornou preétou za rok dokonce dvojndsobné vice,

s klasifika¢nim stupném ,, dobry“ se vSak pocet prectenych knih vyrovndva a se stupném , dostatecny
se pomér prectenych knih obraci ve prospéch student(.
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Tab. 2 Primérny pocet prectenych knih za rok podle klasifikace

Znamka | Knihy/rok | Min | Max Egss\t/é y
1 123 0 100 |247

2 8,3 0 100 | 446

3 6,4 0 60 |198

4 9,5 0 50 |26

5 1 1 1|1

LITERATURA
SLAVIK, J. Hodnoceni v soucasné skole. Praha: Portal 1999.

TRAVNICEK, J. Cteme? Brno: Host 2008.
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Modra vrana nejen jako symbol
Autor: Ivo Hardk

Teprve po prestéhovani do Benatek nad Jizerou poznal jsem mnohd bizarni nebo vzacna zvitata na
vlastni oci. K tém prvnim patfi jisté nutrie blazené se rozvalujici v promrzlé vodé dnesnich rybnickl —
nékdejsiho slepého jizerského ramene prochdzejiciho OlSinami. Nutrie, pred niz se uctivé rozprchly i
kaceny, které se jindy tak agresivné domdhaji stravy od kolemjdoucich. Otakarek ovocny, jejz jsem
poprvé spatfil v lukach podél Jizery, pati spiSe do druhé kategorie. Mezi druhy kriticky ohrozené
vyhynutim; stejné i oZivly drahokam: ledfiacek Fi¢ni: véru dobfe mirena raketa vzduch-voda. Jak jsem
poznal, ma svij rybarsky revir od benateckého mostu po slepa ramena dole pod Horkami.

Spatfil jsem... Véru bych se bez toho citil ochuzen. Vidéné se stalo soucasti mé paméti a mého Zivota.
Ne, jisté bych bez toho netrpél nouzi. Jenom bych mél pocit, Ze se m{j vnitini prostor zuZuje az
k nedychani — jako by pravé toto mélo byt fyzickou reakci na ochuzeni vnéjsi. Mam zkrdatka rad svét
kolem sebe pestry; aniz se potrebuji ptat po uziteCnosti (vlastné: uzitkovosti) té které véci. Upfimné
vzato: ani poezie natoZ literarni kritika Zadny bezprostfedni uzitek nepfinasi (a c¢asto za ni ani
nedostanu honorar).

Ostatné ani modrd vrdna; marné premyslim, zda jsem uZ nékdy vidél ,,toho modro-¢erveno-bilého
ptaka, ktery na sobé nosi luZickosrbskou trikoléru®...? Ptaka, jenz vlétl do nazvu mnou pravé doctené
knihy (Modra vrana /Zprava ze Srbské Luzice/). Ptaka, ktery se jejimu autorovi na strané jedné stava
Zivoucim vtélenim marného mozina, ale prece tolik potfebného boje proti bezduchému
pramyslovému pokroku, na té druhé pak stejné Zivym symbolem ndroda bojujiciho uz drahné let
proti vlastni likvidaci.

Dodejme tudiz hned vzapéti, Ze autor knihy (valnou mérou vznikajici na prelomu 80. a 90. let
minulého stoleti) je spisovatelem luZickosrbskym.

Jurij Koch (1936) je zndm jako basnik, prozaik, dramatik a novinar (publicista). U nas pak predevsim
romanem Sestup z hor snli (¢astecné autobiografickym). Pfipomerime, Ze jeho pisatel patii mezi
frekventanty luzickosrbského gymnazia, které kratce po druhé svétové valce fungovalo
v severoteském Varnsdorfu.

Tvlrce jinak vynikajiciho prekladu Kochovy knihy (autor, dobfe znaly také druhého jazyka své
domoviny, ¢asto vytvafi dvé jazykové odliSné verze vlastnich praci — do ¢estiny tedy bylo prekladano
z verze luzickosrbské i némecké) bych si prece jen dovolil upozorniti, Ze jimi inzerovany zanrovy zabér
vdile prezentovanych textl je mnohem Sirsi: ne kazdy se vejde pod shrnujici nazev reportdzni
povidka. Jiz by mohl byti prvni z text(l, v knize vSak nalezneme také fejeton, rozhovor, Gvahu nebo
¢rtu. Prece vSak ocenim Usili o tlumoceni rytmickych vlastnosti Kochova originalu: ,,Ze se prede mnou
opravdu rozprostira, rozléha a rodi Rovné.”
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Myslim, Ze bylo véru tézké — a nakonec se to zdafilo — do ¢eského jazyka pretaviti takové liceni
krajiny, do néjz se vedle basnické obraznosti vejde také existencidlni uUzkost s emfatickym
rozhorlenim.

Proc je tedy v oné knize Uzkost provazena emfazi? —neb uz od casli NDR, nejpozdéji od 80. let 20.
stoleti dochazi jednak k umenSovani pfirozeného hnizdniho teritoria jednoho vymirajiciho ptaciho
druhu (dnes uZ ostatné modrd vrdna v LuZici nehnizdi), jednak postupujici industrializace spojena
s rozsifujici se téZbou uhli vede k likvidaci vesnic obyvanych pfevainé LuZickymi Srby. A my jsme si —
s autorem — pfi tom dobre védomi: ,Jazyk, ktery byl po staleti dusen a poslapdvan predstaviteli
némeckého statu, stoji dnes na tak vratkych nohou, Ze by vytrZeni z pfirozeného prostifedi prosté
nevydrzel.” ,Nelibi se mi takovy Zebricek hodnot a takové usporddani svéta, v kterém bude mit uhli
vidy prednost pfed modrou vranou.” ,Pfal bych si, aby tu ten pestrobarevny ptak jesté byl. Tak jako
jsem s to predstavit si svét pouze se svym etnickym druhem.”

Dluzno podotknouti, Ze, jestliZe mocenska zvile v ¢ase NDR (pro niZz se vSak LuZiCti Srbové stali
vykladni skfini socialistické narodnostni politiky) malo dbala (byt nedokonalych) zakond, déje se
dnesni rozsifovani tézebnich prostorl striktné podle zidkona. Totiz podle jeho litery; méné uz po
zakonu rozumu a srdce. TéZni jama jest mistem, v némz hrozi zmizet nejen nékolik vesnic, ale
nakonec i sama tradice a jazyk. JeZ jsou nam predstaveny napf. v osobé pismaka Hanzo Nepily (ze
samych pocatk( luZickosrbského narodniho probuzeni; rodaka z Rovného): ,V Nepilovych rukopisech
Ctu, fascinovan jeho c¢astecné dojemnou, ¢astecné zdbavnou a castec¢né obradnou zevrubnosti,
s kterou popisoval svij Zivot, jako by kolem sebe kreslil kruhy, z nichz mu neni Uniku.” — Osoba
Nepilova a doba narodniho obrozeni se v knize jisté neocitly ndhodou: protoZze budoucnost naroda
Luzickych Srbl ani dnes neni zabezpecena bezezbytku: boj o hodnoty predevsim kulturni je
kazdodennim bojem o preziti. A Kochova kniha zdznamem faze pfechodu od pozdniho, zahnivajiciho
socialismu k ranému, griindersky dravému kapitalismu (jenz je na uUzemi byvalé NDR prece jen

P

,polidstén” pravnim ramcem nékdejsiho zapadniho Némecka).

Situace Luzickych Srb( stava se tak do jisté miry modelovou. Obstoji apel na hodnoty nezvazZitelné a
nezméfitelné tam, kde domnéle vlddnou ,Penize, neviditelnd ruka trhu a tak ddale“? Obstoji také
vlastni pred lakavou nabidkou lepsiho bydleni a pohodInéjsiho Zivota? Nezavrhnou tradice (mezi nimi
i matersky jazyk) jako zbytecnou ptitéz? Vidyt ,luzickosrbské zkuSenosti s trznim hospodafstvim jsou
témér nulové.”

Koch pred nas co ptiklad hodny nasledovani klade portréty téch, jimz je vlastni kritické mysleni prosté
zaludnosti a fraze; pro néz véci nehmatné neprestavaji proto byti hodnotami: Nebot si je védom, Ze
budoucnost malého naroda vidycky odvisela od konkrétnich lidi a jejich skutkd. Nebot si je védom:
,Dokud si svét uchova rozmanitost jazyk(l, jejich mluvcich a nezbednych zapisovateld, tak dlouho

vo ¢

bude chranén pred blbosti mocnara.

Mohlo by se zdati, ze Kochova kniha je jaksi neaktudlni. Pfece jen — zachycuje situaci z konce
minulého stoleti. A pak: nas prece problémy LuZickych Srbl neohroZuji. Jako bychom — alespon na
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severu — neslychali: ,Pod vami lezi padesat milionG tun uhli. Ty musi ven.” — na onom severu, kde se
kdysi pristéhovali konecné promeénili v obyvatele.

Jisté — bydlim v Benatkach nad Jizerou. A modra vrdna je mandelikem hajnim, jejZ jsem loriského léta
spattfil cestou podél jizerského luhu od Kochanek. Snad tam nikoho nenapadne udélat primyslovou
zonu...

Jurij Koch: Modrd vrdna (Zprdva ze Srbské LuZice), pfeklad Lukds Novosad, jazykovd redakce Radek
Cermdk, Dauphin, Praha 2009, 1. vyddni, ndklad 600 vytiskd, cena neuvedena, 190 stran
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Uvodni slovo

Autor: Jifi Skoda

Vazené damy, vazeni panové,
milé studentky, mili studenti,

cténi hosté,

po dobu mého funkéniho obdobi jsem zahajoval celou fadu konferenci; s nejrliznéjsimi nazvy,
z nejrliznéjsich obor( a na nejriznéjsich mistech. Tato konference je viak nécim vyjimec¢na. Jedna se
totiz o konferenci studentskou, a je pro mé opravdu velikou cti, Ze tuto vyjimecnou konferenci mohu
zahdjit pravé ja. Obecnd predstava starSich generaci o studentském Zivoté je plna romantickych
atribut(l o studentské lehkovaznosti, nevazanosti a bezstarostnosti, o Zivoté v hospldkach a nocnich
barech. Jsem velice rdd, Ze tato konference ukazuje zase jinou tvar studentského Zivota — smysl pro
zodpovédnost, hluboké zaujeti studovanym oborem, pocatky védecké prace, touhu obohatit o dalsi
stfipky onu nikdy nekoncici mozaiku lidského poznani.

Vase konference nese nazev ,Skola, jazyk a literatura 2010“. J& osobné spatfuji v tomto nazvu uréitou
symboliku. Zijeme v dobé, kdy je &esky jazyk vystaven rGznym tlakdim, kdy se objevuji vainé minéné
Uvahy o tom, zda viibec ma cesky jazyk budoucnost a zda nesplyne, Ci presnéji feCeno nebude
asimilovan v urcitém globalizovaném ptydepe; v amorfnim svété unifikovanosti jazyka, kultury,
mysleni i ndzord. U novinového stanku jsem vidél ¢asopis, jehoZ pestrobarevnd obalka hlasala, Ze
uvnitf tohoto platku naleznete , Love story, Super poster, Starnews, Filmnews, Crazy a Fun history“.
Bylo to u ¢eského novinového stanku a Slo o ¢esky Casopis, ktery se vSak i svym nazvem jakoby stydél
za to, Ze je ,pouze” Cesky. Domnivdam se, Ze v tomto, matefskému jazyku ne pravé pratelském
prostredi, narlistda vyznam skoly o to vice. Instituce, kterd by méla bdit nad dalsim rozvojem jazyka;
ve které by u déti méla byt péstovana laska k ¢eské literature, a tim i k celému ndrodnimu kulturnimu
bohatstvi. Tento odkaz je vyznamnéjsi z toho dlvodu, Ze se pravé zde k nému hlasi studenti, z nichz
mnozi z nich budou pusobit, nebo jiz plsobi, jako ucitelé ceského jazyka a literatury, a budou se tedy
pfimo podilet na tom, aby slovni spojeni ,,skola, jazyk a literatura® pretrvavalo jesté po mnoho dalSich
let.

Dovolte mi vSak jednu osobni pozndmku. Jako prodékan pro védu a zahrani¢ni vztahy s radosti vitdm
vSechny aktivity, které do védecké, vyzkumné, vyvojové a dalsi tvarci Cinnosti zapojuji studenty.
Nejsou to navic pouze doktorandi, u kterych se tvlrci ¢innost predpoklada jaksi automaticky, ale je
zde i fada studentl magisterskych studijnich programu, u kterych mé Gcast na takovéto konferenci
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obzvlasté tési! Neni tajemstvim, Ze problematika kvalitnich vysledkd védecké a vyzkumné cinnosti
trapi radu vysokoskolskych pracovist. Tim vice, Ze do financovani vetrejnych vysokych skol se ve stale
vétsim méritku promitaji rtzné kvalitativni ukazatele, z nichZ hodnotnd védecka a publikaéni ¢innost
je faktorem nejdulezitéjsim. Tyto konference a dalsi podobné aktivity, stejné jako zna¢nd pestrost
obsahové naplné prispévkd, jsou zietelnym pfislibem do budoucna, pfedevsim pak pfislibem toho, Ze
védecka cinnost v lingvistickych a literdrnévédnych disciplindch bude pokracovat i nadale a bude
prindset originalni, kvalitni a hodnotné vysledky.

S potésenim zjistuji, ze se této studentské konference ucastni i studenti z dalSich pracovist
s bohemistickym zaméfenim v Ceské republice. Bohaté zastoupeni U&astnikdl je nejen zérukou
navazani uziteCnych kontaktd, ale poskytuje i zajimavy prehled o trendech a tématech védecké a
vyzkumné cinnosti v oboru, a mlze tak byt velmi pfinosné pro vsechny uUcastniky této konference.
Chtél bych proto z tohoto mista srdecné podékovat katedre bohemistiky Pedagogické fakulty UJEP,
jmenovité pak zejména dr. Frantigku Cajkovi a vedouci této katedry dr. Marii Hadkové, bez jejichz
obétavé prace a nakaZlivého entuziazmu by podobna akce nikdy nemohla vzniknout.

Vazené kolegyné, vazeni kolegové, milé studentky, mili studenti, dovolte mi, abych vdm na zavér
popral hodné zdaru ve vasem jednani, které zajisté prinese radu cennych novych poznatk( a podnétd
a jehoz se s vami rad alespon po ¢ast programu zucastnim. Dovolte mi, prosim, abych vdm neméné
srdecné popral i prijemné stravené chvile béhem neformalnich ¢asti vasi konference, predevsim
proto, abyste na tuto akci radi a dlouho vzpominali a vy, mili hosté, abyste se k nam radi vraceli.
Dékuji Vam.

doc. PhDr. Jifi Skoda, Ph. D.

(prodékan PF UJEP pro védu a zahrani¢ni vztahy)
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,Bene$ Hermandv” na pozadi vztahu Cech a Némcli — mozné
pristupy k Rukopistim
Autor: Vdclav Jindrdcek

Uvod

Pfi vykladu dé&jin Ceské literatury se ucitelé setkdvaji s celou fadou otdzek, jejichz vysvétleni a
literdrnévédna pojeti prosla béhem nékolika uplynulych desetileti vyznamnou proménou. K takovym
problematickym okruh(im, které mohou zahrnovat i ne plné vyjasnéné momenty literarni, patfi
nepochybné Rukopisy krdlovédvorsky a zelenohorsky (RKZ), dila, jez V. Macura oznacil za
neprehlédnutelny pokus ,vytvofit rodici se novodobé ceské kultufe vhodnou minulost”.*? Pravé RKZ
totiz predstavuji vyvrcholeni toho, co z literarniho hlediska oznacujeme jako ,Cesky obrozensky
mytus“, zahrnujici Usili zviditelnit a zhmotnit dokonalost ¢eské narodni povahy ve vsech jejich
nejpozitivnéjsich ohledech.*® 1. Pefina, ktery se dané otazce vénoval hloubéji, k,ceskému mytu“
poznamenava: ,Jeho vysledkem byl obraz tradiéné demokratickych Cechi/Slovan(, zboinych,
mirumilovnych a tolerantnich, udatnych v boji za obranu vlasti, viry a etickych hodnot, zaroven i

d.“** | z toho dévodu je nutné ve

néznych, citlivych, schopnych hlubokych estetickych prozitk( at
Skolni vyuce pfristupovat k Rukopistim jako k textu specifickému a v mnoha ohledech netradi¢nimu,
poskytujicimu i znaény interdisciplinarni potencial, ktery nebyl dosud adekvatné vyuzit. Zvlast tato
skutecnost vynika tehdy, uvédomime-li si, Ze literarni véda pfinesla v poslednich desetiletich celou
fadu novych poznatk(l a védeckych nahledl, jimiz byla Uloha RKZ uvedena do dalSich, dosud

neobjevenych souvislosti.

Novou cestu a mozny smér, kudy se ,rukopisné” a ,obrozenské” badani muize vydat, oteviel ve své
praci V. Macura. Minime tim nejen jeho monografii Znameni zrodu (1983, 1995), ale i mnoZstvi
¢lanka a stati, kterymi k problematice zkoumani ¢eského narodniho obrozeni prispél. V prispévku tak
bude na pfikladu ,, Benese Hermandva®“, jedné z rukopisnych skladeb, nastinéno, jak lze k textidm RKZ
pristupovat, tzn. jakym zplsobem je moiné na vybrané pasaze nahlizet a jak je chapat, a to
s ddrazem na vztah CechG a Némc(, ktery v typicky preromantické podobé bohaté prostupuje celymi
Rukopisy. V neposledni fadé pak muze prispévek inspirovat i k novym pfistuplim k danym textiim ve
Skolni praxi a k jejich vlastnimu vyuZiti ve vyuce Ceské literatury.

Vazba negativni a analogicka a téma ,,Benese Hermanéva“

2 Macura, V., Rukopisy aneb O mystifikovani ¢eském. In Koschmal, Walter — Nekula, Marek — Rogall, Joachim (eds.). Cesi a Némci. Dé&jiny,

kultura, politika. Praha — Litomysl: Paseka, 2001, s. 412.

Problematice ¢eského obrozenského mytu v literarni vychové se vénoval Pefina, J., K reliktim ceského obrozenského mytu v literarni
vychové. In Cesky jazyk a literatura, 2003 — 2004, ro¢. 54, €. 2, s. 62 — 69.

Tamtéz, s. 62.
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Tim podstatnym jevem, jeho? prostfednictvim budeme na problematiku vztahu Cechl a Némci v
,Benesi Hermanodvé” pohlizet, je Macurou uvadéna relacnost ceské kultury, ktera oteviela pohled k
obecnym zakonitostem danych proces(, plynoucim ze dvou zakladnich pojitek: z vazby analogické a
vazby negativni. Jak V. Macura uvadi, na zakladé téchto vazeb je ¢eskd kultura budovana ,nikoliv
prosté jinak, a tedy nezavisle na némecké, ale doslova zrcadlové, a proto vlastné zdvisle na ni“.* Pod
pojmem negativni vazba se tedy rozumi ,védomé Usili o ne-némeckost”, coz velmi tésné souvisi s
,pocestovanim a poslovanstovanim némeckych kulturnich jev(“, to znamena s druhou uvedenou
vazbou analogickou. Zakonitost onéch specifickych vztah( je natolik zjevna a samoziejma, Ze ji lIze
potvrdit nejen v textech Rukopist, ale i vtakika vSech ostatnich Ceskych preromantickych dilech.
Zvlast vyrazné to je s ohledem na vztahy k némeckému literdrnimu a kulturnimu prostredi. ,Benes
Hermandv“ coby typicka basnicka skladba s protinémeckym zaméfenim se tak jevi jako vhodny

priklad, jak poukazat na vSechny zminéné charakteristicky preromantické opozice.

Ve skladbé ,Benes Hermandv” (jinak také ,O pobiti Sasik(i“) pozorujeme zjevné shody s ostatnimi
epickymi basnémi RK, a to zejména ve shodé v zakladnim tématu, jimz je cesky boj proti vetrelciim a
jejich nasledné vyhnani ze zemé. Obdobné jako napfiklad v predchazejici skladbé RK, v ,,Oldfichovi”,
zde stoji Cesi proti nepratelskému etniku, jeho? vlastnosti jsou vystihnuty uZitim nelichotivych
pfivlastkd, mnohdy piimo protikladné postavenych k vlastnostem Cech(. Narozdil od ,,0ldFicha“ jsou
vsak v ,Benesi Hermandvé” stavéni do role nepratel nikoliv Polané, ale pfimo a explicitné Némci.
,BeneS Hermandv” se z hlediska historického vztahuje k udalostem kolem roku 1203,46 tedy k
obdobi, kdy v ¢eskych zemich panuje Premysl Otakar I. a kdy se jako Cesky knize v boji o fissky trlin
stavi na stranu Oty Brunsvického. Jde konkrétné o dobu, béhem niz ,knéz” ¢esky , k Oté daleko zajel”
a zanechal ,sirou [svou] vlastici” ha pospas NémcUm ,Sasiklim®. Ti vtrhli , ot Zhorélskych drévnich hor

. " " o , , (47
/ v nase krajiny”“, do ¢eského pohranic¢niho Gzemi a ,dale k Troskam*.

Obraz Cechli a Némcii v, Benesi Hermanoévé”

Téma vazici se pfimo k boji Cechi a Némcd bylo autorem RK voleno s ohledem na ,uZite¢nost” a
,potfebnost” dané latky. Vyznamna Uloha v utvéieni obrazu Cechil a Némci v ¢eské preromantické
poezii obecné pfipadla samozfejmé negativni a analogické vazbé k némectvi, nejinak je tomu i v
,Benesi Hermandévé”. Z daného pohledu se jako vyrazné specifikum jevi moment evidentni
,promény”, jejimz prostfednictvim lze rozclenit celou skladbu na dvé hlavni ¢asti, a to na zobrazeni
ceského narku nad saskym rabovanim, nad drancovanim ceské zemé, a na zcela protichlidny obraz
jasotu, radosti a veseli nad ceskym vitézstvim. Ona proména, v ,,Benesi Hermandvé“ situovana takrka
doprostted skladby, plni vlastné stejnou funkci jako proména motiv( v ,Oldfichovi“, ,Jaroslavovi“ a
dalSich preromantickych basnich. Autor v ni zhmotnil snahu evokovat novou kvalitu, tedy pozitivné,
aktivné vystavénou ¢ast, jejimz hlavnim uUcelem je negovat zaporné pocity, zklamani, narek nebo
smutek zobrazovany doposud.

* Macura, V., Znameni zrodu. Jino¢any: H&H, 1995, s. 39.

** Srov. Meznik, J. Rukopisy z hlediska historie. In Rukopisy krdlovédvorsky a zelenohorsky. Dnesni stav pozndni. Praha: Academia, 1969, s.
164-167.

" Rukopisy krélovédvorsky a zelenohorsky. Dnesni stav poznéni. Praha: Academia, 1969, s. 284.
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V ,Benesi Hermandvé” je volbou latky navazovano nejspise na Dalimila a idaje o uderu Sasik( ,na
Ceské stany” jsou proloZeny kronikou Vaclava Hajka z Libocan. Evidentni pfitom je, Ze motiv saského
loupeni a pustoSeni je vymyslem a pridanou pasazi, stejné jako uziti jména BeneSe Hefmanova, na
L o - 48

jehoz ,ahistori¢énost” upozornil uz Jaroslav Goll.

Pro nami sledovany Uhel RKZ je oviem podstatné to, jak byli Ce$i a Némci v ,Benedi Hermandvé”
zobrazovani a zda uvadéné atributy odpovidaji vrcholné obrozeneckému pohledu na vzdjemny cesko-
némecky vztah. V prvni ¢asti ,Bene$e Hermandva“” jsou Cesi charakterizovéni jako ,biedné lidi“ a
,nhebozatka”, tedy jednoznacné jako ti, ktefi trpi pod saskym naporem — koneckoncl to odpovida i
preromantickym snaham obecné (v duchu vazby analogické basen zapocind pochmurnymi motivy49).
Tyto rysy doklada i ,,sird vlastice” — specifikum pro utlacovany narod pfiznaéné. Na strané druhé jsou
Némci Sasici predstaveni nejen jako ,cizinci“ a , nepratelé”, ale ptimo, a to nékolikrat, jako ,vrazi“
plenici ¢eskou zemi: , Kto ny vrahom vytrze”; ,vsiak za oruzie jmé cep / protivo vrahdm*; , Pomstu,
pomstu vola / vsém Sasém plendcim®. Ve vzajemné opozici stoji i nékolik dalSich motivl, napfiklad
obraz dlouhych zastuptd Némcu (,,DIGhym tahem Némci tahud“) a motiv nasi krajiny (,,v nase krajiny“)
umocnény jmenovitym vyctem skod, které hordy Némcu ceské zemi zpUsobi:

Dajte, nebozdtka, dajte
stfiebro, zlato, zbozice.
Paky vdm vyzehaju
dvory, chyzice.

A vSecko nam vyZzehachu,
sttiebro, zlato pobrachu,

hovédce otehnachu”50

Neni tfeba zdlrazriovat, Ze onen vycet Skod jen umocrioval predstavu némeckého barbarstvi a
némecké bojechtivosti, opét v negativni vazbé k ¢eské vyspélosti a mirumilovnosti. Podtrhuje to i
nezbytna opozice ,nase x cizi” (,,v nase krajiny”; ,,cuziem kopytem®).

8 Goll, J., Historicky rozbor basni RK: Oldficha, Benese H. a Jaroslava. In Atheneum, 1886, roc. 3, €. 10, s. 422-426.

* Vlastni zatatek skladby je apostrofou, dialogem s personifikovanym sluncem. Jak poznamenava J. Dolansky, jde o obdobu ruské lidové
pisné a Slova o pluku Igorové. Dolansky, J., Zdhada Ossiana v Rukopisech krdlovédvorském a zelenohorském. Praha: Academia, 1975, s.
45.

* Rukopisy krélovédvorsky a zelenohorsky. Dnesni stav poznéni. Praha: Academia, 1969, s. 284.
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Tematicka proména skladby
Pokud se jeSté vratime k tematické proméné, jejimz prostfednictvim lze rozdélit skladbu ,Benes

Hermandv” na dvé hlavni ¢asti (obraz place nad némeckym drancovanim, v. 1 — 20, a obraz boje a
vitézného postupu proti Némclm, v. 35 — 76), povSimneme si nékolika specifickych motivd, které se v
oné pasazi ,promeény” objevuji. Jde vlastné uz o jeji prvni verse:

Netuzte, kmetie, netuzte!
Juz vam travicka vstava

tako dluho stupana

cuziem kopytem.51

Motiv ,utéchy”, ,probirani k Zivotu®, ,,znovuzrozeni“, ktery byl autorem RK ztélesnén v momentu ,,juz
vam travicka vstava“, je preromantickym prvkem par excellence. Pfipomerfime tu vnitfni souvislost, jiz
V. Macura nazyva ,vztahem kvétomluvy a literatury”: ,Vytvari se predstava o hluboké souvislosti
mezi svétem kvétin a literaturou, ba dokonce celou kulturou, kterd podstatné ovliviiuje predstavu o
ukolech soudobého pisemnictvi ¢i kulturni aktivity jako celku®.
Obraz ,travicky”, jez ,tako dliho stupana / cuziem kopytem® ,vstava“, lze jako jednu z moznych
interpretacnich variant spojit i s pfedstavou ,zahrady” coby modelu Ceské literatury a kultury, tedy se
zahradou, jejiz reprezentativni funkce podporuje ,ideal pozitivni literarni préce”53 a Cisté pozitivni
ideal obecné. Ceska literarni ,zahradka“, jeji péstovani a vymezovani v sobé opét skryva negativni
vazbu k ostatnim literaturam, k té némecké predevsim. A tak i ,travicka” probouzejici se k Zivotu —
jeden z prvkd obrozenské kvétomluvy — umocriuje moment promény a vyzvy k boji proti Némclm,
,Cizimu kopytu” deptajicimu ceskou zem. Neni nutné zdlraznovat, Ze cely tento motiv je vysostné
obrozenskou vyzvou k protinémeckému boji jako takovému. Koneckoncl to dokladaji i konkrétni
priklady z ostatni preromantické poezie. Motiv ,travicky” jako symbolu Zivota a Clovéka vyuZil ve
svych Bdsnich také F. A. Rokos, postavil ji do protikladu ke ,,smrti” ve stejnojmenné bdsni:

51 s
Tamtéz.
2 Macura, V., Znameni zrodu. JinoCany: H&H, 1995, s. 27.

3 Tamtéy, s. 28.
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Na paloucich pod kosou vse padne:
Stéblo, poupdtko snad nesouci,
Travka i bylinka kvetouci,

Casem jejich krasa mizi, vadne.
Podtit sekadi jest velmi snadné
Zhliru

travicku se tahnouci [...]

Kosa smrti zGFivéji drti [...]

Vsecky tvory bez milosti smrti.>*

Jakkoliv obsah citované pasaze s vyobrazenim ceské literatury pfimo nesouvisi a v basni je licena
,smrt“ jako takova, vlastni poeticky vyznam v mnohém odpovidd i obecnéjSimu, pfimo
preromantickému razu. Obraz opecovdvané ,zahrady” totiz vice nez kdekoliv jinde signalizuje onu
Macurou zdUraziiovanou ,nasi literarni zahradku®, v niz je ,péstovana“ ¢eska literatura a v nizZ se lze
dokonale vymezit vici okolnimu svétu, primarné proti Némclm. | proto je mozné kvétiny, které
Rokos ve své basni vyuZil, chapat jako dalsi doklad principu kvétomluvy a negativni vazby, objevujici
se iv,Benesi Hermanove”.

,Travicka” - reprezentant” kvétomluvy - je spoluutvarena také dalSimi rostlinami a kvétinami, které
v pasdZi na predélu dvou hlavnich casti ,,Benese Hermandva“ figuruji a plsobi. Jsou to ,vence z
polskych kvetév” a zelenajici se ,osenie”. Opét je tu moZné sledovat, jak je moment signifikantni
promény silny a nakolik je zakonity.

Rokos, F. A., Bdsné. Praha: Josefa Fetterlova z Wildenbrunu, 1827, s. 20.

86



N L]
* X % .o.
* L
.~ * *x \d TSR 2007-2013
evropsky kX IPRM
S * X
socialni

1INISTERSTV SKI( STVI OP Vzdélavani
pro konkurenceschopnost

fondvCR EVROPSKA UNIE

Vite vence z polskych kvetov
svému vyprostiteliu!
Osenie s¢€ zelena,

promeénie s€ vs¢,

Ruce s¢ proméni§6.55

,Vite vence” jako imperativ vSemu ¢eskému lidu signalizuje, Ze pfichazi ,vyprostitel”, ,vysvoboditel” z
dosavadniho utrpeni. Motiv ,viti vénclG” je ostatné uZivan v obdobném vyznamu rovnéz u jinych
dobovych basnikl: ve SmiSenych bdsnich J. V. Kamaryta se ,vénce” objevuji hned patnactkrat, vlastni

i
|

motiv ,viti, pleteni véncld” naptiklad v basni , Louceni“, kde Miléva ,Sedlavala na otcovskych honic
dolich / a jen hrdindm pletala /vénce”.56 »Vitézné vénce” sehraly podstatnou uUlohu i v dalsi skladbé
RK, a to v ,Ludi$i“, v jejimz zavéru vitéz obdrzi ,vénec z dubového listi“. | z toho je jasné patrné, ze
,Plést vénce” signalizovalo onu budouci proménu, oslavu, radost, vitézstvi — nepochybné ma dany

moment své kofeny uz v antice, kdy byly na hlavu vitéz(i pokladany vaviinové vénce.

Zakonitost ,, promény” utrpeni a Zalu v aktivni boj a vitézny postup je v citované pasazi i explicitné
vyjadrena (,proménie sé vsé, / Ruce sé proménise”), po pfimém vysloveni ,proménie”, ,,proménise”
je v dalSim versi poprvé zminéna osoba BeneSe Hefmanova, ktery ,tajno lud v hromadu zve / proti
Sasikom“.>’ ,Kmetsti ludie” se pak pod vedenim BenesSovym ,shlucechu” ,v lese pod Hrubu skalu” a
vée bylo pfipraveno k boji ,proti vrahdm®“. Moment ,shromazdéni v lese pred bojem” je moiné
pozorovat v RK uz u ,,Oldficha”, kde Vyhon Dub a jeho chasa ,dostupichu myta stfédem lesa“, v ném?z
se k boji pripravoval Oldfich se svymi vladyky. Motiv lesa jako Ukrytu, bojového zazemi se tedy v RK
opakuje takrka nékolikrat za sebou, a to ve dvou skladbach, které po sobé pfimo nasleduji. Les zde
neni zobrazovan nijak rozdilnym zplsobem, neni to les vydédéncl, nadpfirozenych bytosti, les
désuplny nebo tajemny a divoky, s jakymi se Ize setkat v mnoha stfedovékych d|’Iech,58 jde jen a
pouze o vnimani lesa jako shromazdisté bojovnikd, jako vojenského centra.

> Rukopisy krdlovédvorsky a zelenohorsky. Dnesni stav pozndni. Praha: Academia, 1969, s. 284.

* Kamaryt, J. V., SmiSené bdsné. Praha: U Josefy ovdovélé Fetterlové z Wildenbrunu, 1822, s. 46.

> Rukopisy krdlovédvorsky a zelenohorsky. Dne$ni stav pozndni. Praha: Academia, 1969, s. 284.
* Srov. Woitsch, J., Les ivitel — &lovék straspytel. Strach z lesa ve stfedovéku a raném novovéku. In Déjiny a soucasnost, 2006, roc. 28, ¢.

11, s.30-33.

87



N -®

* X % o
* e
.~ * *x \d TSR 2007-2013
evropsky kX IPRM
N4 * X
socialni

MINISTERSTVO SKI STVI OP Vzdélavani
pro konkurenceschopnost

fondvCR EVROPSKA UNIE

Motiv pomsty a obraz bitvy se Sasy
Vlastni tvod k rozpoutdni bojl se Sasy zapocina slovy:

Pomstu, pomstu vola
vsém Sasom plefidcim.

Aj, ta hnévi uchvatichu

Y .59
krutost obé strané

Je evidentni, Ze motivy ,Isti“ a ,zrady” — typické z obrozenského pohledu predevsim pro Piseri o
Nibelunzich — byly v RK pfimo negovany, nelze to vsak fici o motivu ,,pomsty”. Ten je mozné chéapat (v
kontextu RKZ) jako nepfipustny pouze z¢asti. ,Pomsta“ coby prostiedek necestného jednani by pro
na$e obrozence znamenala zcela jisté néco nepredstavitelného a pro Cechy zhola nemozného; oviem
,pomsta“, jejimz smyslem je obrana celospole¢enskych mravnich hodnot a ,slovanského
Zivotadarného usporadani“, predstavuje motiv, ktery je nejenom vhodny, ale pfimo potrebny a
nutny. Takovym druhem ,pomsty“ je opét podeprena platnost vazby negativni, a to v rdmci negace
,pomsty” necestné, zrddné nebo , pomsty“, jejimz cilem je pouhé ukojeni vlastnich zajmuU (v Pisni o
Nibelunzich Kriemhilda pomsti Siegfrieda nikoliv za celé spolecenstvi, ale pouze pro vlastni lasku; je
tedy nutné rozliSovat ,,pomstu” vrahiim, ,,pomstu” za celé spolecenstvi — tedy ,pomstu” spravedlivou
—a ,pomstu” jednotlivce, pouze pro ukojeni osobnich zajm).

Obraz bitvy jako ,hrézonosné” reie vlastné odpovida dalSimu preromantickému smérovani, tedy
snaze vyobrazit Cechy jako udatné bojovniky, jejich? ¢estny cil je vede k tomu, aby hrdinné val¢ili s
némeckymi neprateli a ,vrahy“. Snad Slo i o autorlv zamér vytvofit postavy ceskych valecniki
reprezentujicich ¢eskou odhodlanost hajit svd prava a silu, s niZ neni radno dostat se do skutecné
bitvy.

*  Rukopisy krdlovédvorsky a zelenohorsky. Dnesni stav pozndni. Praha: Academia, 1969, s. 284-285.
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Vstanu kyji nad kyje,
protiv sobé strasivo,
kopie nad kopie.
Srazisté tu obé strané,

i Y« 1.1 60
jakz by les v les sé valil.

Za zminku tu stoji i nékolik moment(, které opét maiji SirsSi dosah. Jednim z nich je uziti , blesku” a
,hromu”, tedy charakteristicky preromantickych motiv(i, které jsou ptiznacné pro mnoho jinych
dobovych basni (,Jak blesk hroma po nebi, / tako blesk mecév”). Motiv ,boufe” se velmi ¢asto
objevuje i v basnich autord, jako jsou F. L. Celakovsky, V. Nejedly, A. J. Puchmajer, V. V. Réb nebo K. S.
Snajdr. Jako pfiklad uZiti takového momentu mlZe poslouzit baser ,Vecer” ze sbirky F. B. St&pnicky
Hlas lyry ceské z roku 1823: ,od pllnoci jako vrchovité skaly vyletuji stfelné chmry Sedivé”; ,nad
horami vychod se Sedd” — boufe je pak vyobrazena jako nocni hriza, kdy ,¢ernosinavy mrak slunce
4«5

L

zastird” a ,,zlaté jasno v ¢ernych stinech umir Zcela zjevné tu figuruje totalni zastfeni pozitivniho

obrazu coby absolutni, vSe kryjici temnota, kterd je vSak opét v duchu negativni vazby ve druhé puli
basné odsunuta: ,Kvapem jako prudkym proudem jaté vozy / leti ¢ernd mracna za lesy a hory”.62
Analogie k romantickym pocitim némeckych autorl je tedy vzapéti negovana a figuruje jako urcity
protipol ¢eského postoje, dokazujiciho, Ze ¢eska spoleénost je schopna rozervanectvi némecké tvorby

pFekonat.63

Dalsimi motivy, které s obrazem tézkého a hrozného boje bezprostfedné souviseji, jsou okamziky
,dalekosahlého hluku”, ,skiéku hrézonosného”, ktery ,poplasi ves zvef lesky, / vsé nebeska letadla /
az po tréti vrch” a ktery ,rozléha sé po uvalech / ot skalnatych hor / tu raz kyjév, tu mecéév / jak kot
vetchych diév*.*
Jednim z poslednich momentd, kterého si ve sledované skladbé povsSimneme, je obraz BenesSe
samého, jenZ ,obrati sé [...] vzhoru, / kynu mecem na pravo, / tamo sé sila hrnu; / kynu na levo, /iv

& Tamtéz, s. 285.

Stépnicka, F. B., Hlas lyry éeské. Dil druhy. Praha: Arcibiskupska knihtiskarna, 1823, s. 120.

Tamtéz, s. 122.

Pefina, J., Pfehledné dé&jiny vztahi ceské a némecko-ceské literatury v 19. stoleti (1780-1848). Usti nad Labem: Albis international, 1996,
s. 64.

Rukopisy krdlovédvorsky a zelenohorsky. Dnesni stav pozndni. Praha: Academia, 1969, s. 285.
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levo bufi s& sila“.% Je nepochybné, Ze tento motiv je takika naprosto shodny s pasazi v Zabojovi, kdy

. A . - 66
,napréze mlat Zaboj vys vzhéru /i vrze po vraze”.

Ackoliv ma Rukopis krdlovédvorsky vytvaret dojem fragmentu, opét — obdobné jako v jinych

skladbach RK — je v ,Benesi Hermandvé” vse skonceno domacim vitézstvim a Utékem cizincd, ktefi
museli pod ¢eskym naporem prchnout:

| by Némcém Upéti,
i by Némcém prnuti

i pobitie jim!®’

Setkdvame se tak jednoznacné s utvofenym ucelenym obrazem vitézného boje a Ceské statecnosti.
Spolu s J. Dolanskym lIze pfitom tvrdit: ,Jestlize obé tyto prvni pisné z RK mély pomérné maly rozsah —
nepresahovaly 61 az 76 vers(i — a prozrazovaly v lecems jesté cvicna charakter, mnohonasobné je
prevySovala nejvétsi a nejvyznamnéjsi basen RK Jaroslav“.®® Onen »cvicny charakter” tedy z
,Oldficha” i ,,BeneSe Hermandva“ Cini jakési predznamenani tendenci, které se naplno projevily pravé
v ,Jaroslavovi“ a dalSich skladbach RK.

Zaveér

Nova pojeti a nové aspekty problematiky ¢esko-némeckych vztah( a jejich studium v obrozenskych
textech, véetné negativni a analogické vazby k némectvi, oteviraji Siroké pole mozZnosti, jak
pokracovat v literdrnévédném zkoumani Ceskych preromantickych dél a jak dané zavéry uplatnit i ve
Skolni praxi. Rukopisy krdlovédvorsky a zelenohorsky predstavuji vtomto sméru nevidané zdroje
typickych prikladd, jimiz Ize také bezpochyby obohatit vyklad déjin ceské literatury ve skole nebo
v nejriiznéjsich seminarich o dané problematice.

Pfispévkem se pokousime shrnout ona hlavni specifika ceské preromantické tvorby, a to predevsim
tak, jak jejich zkoumani naznadil a otevrel V. Macura. Nasim zamérem proto bylo poukazat, Ze i
,BeneS Hermandv” predstavuje nejeden podnét k Uvaze a zamysleni nad sloZitosti ceskych
obrozenskych vztahl k némecké literature a némectvi jako takovému a Ze uvedena charakteristika
spojuje zkoumanou skladbu i s ostatnimi ceskymi literarnimi dily pocatku 19. stoleti. Obecna
zakonitost vazby negativni a analogické pak tuto skute¢nost jenom potvrzuje.

®  Tamté:.

Tamtéz, s. 301.
Tamtéz, s. 285.
Dolansky, J., Nezndmy jihoslovansky pramen Rukopis( krdlovédvorského a zelenohorského. Praha: Academia, 1968, s. 125.
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Kamaryt, J. V., SmiSené bdsné. Praha: U Josefy ovdovélé Fetterlové z Wildenbrunu, 1822.

Rokos, F. A., Bdsné. Praha: Josefa Fetterlova z Wildenbrunu, 1827.
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Prekladatelska technika csl. Nikodémova apokryfniho evangelia

Autorka: Jana Kubénovd

uvob

Nikodémovo apokryfni evangelium (dale zkracujeme Nicod) je pamatkou, kterd byla do cirkevni
slovanstiny preloZena z latiny. Otazka datace, stejné jako otadzka plivodu tohoto prekladu, neni
prozatim jednoznacné zodpovézena. F. V. Mare$ pokldda tuto pamatku za ¢eskocirkevnéslovanskou
a datuje ji do 10. — 11. stoleti.*® Na druhé strané o ¢eském plvodu pochybuje napf. A. Vaillant, ktery
se priklani k nazoru, Ze se jedna o pamatku jihoslovanskou vzniklou v 10. stoleti.”

Cirkevnéslovansky (csl.) preklad apokryfu se zachoval v opisech rlznych redakci; v edici, jejimz
autorem je A.Vaillant’* akterd slouii jako pramen protento prispévek, je uveden text
Novgorodského rukopisu, jenZ pochazi ze 14.-15. stoleti. Edice také obsahuje variantni cteni
z mladsiho ruskocirkevnéslovanského rukopisu (F) ze 17.stoleti a srbskocirkevnéslovanského
rukopisu (S), ktery je datovan do 15. stoleti.”* Latinsky (lat.) text je ¢erpan z edice — Kim, H. C.: The
Gospel of Nicodemus”.

Vtomto pfispévku se budeme vénovat zpUsobu prekladu lat. ablativu absolutniho do cirkevni
slovanstiny ataké prekladu lat. indikativu perfekta deponentnich (dep.) asemideponentnich
(semidep.)sloves v rdmci materialu Nicod.

PREKLAD LAT. ABLATIVU ABSOLUTNIHO

Ablativ absolutni je jednou ze syntaktickych vazeb, ktera je charakteristicka pro latinské texty. Cestina
paralelni syntakticky prostfedek nema, proto se pro preklad vyuzivaji jiné obraty. V klasické
staroslovénstiné se podobna vazba nachazi, avsak vjiném padu — jednd se ovazbu dativu
absolutniho.

®  MARES, F. V.: Cirkevnéslovanské pisemnictvi v Cechdch. In: Cyrilometodéjskd tradice a slavistika. Praha 2000, s. 273n.

VAILLANT, A.: L’évangile de Nicodéme. Texte slave et latin, Genéve — Paris 1968, s. XIII.

VAILLANT, A.: L’évangile de Nicodéme. Texte slave et latin, Genéve — Paris 1968.

MARES, F. V.: An Anthology of Church Slavonic Text sof Western (Czech) Origin. Minchen 1979, s. 31.
KIM, H. C.: The Gospel of Nicodemus, Toronto 1973.
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Z Nicod jsme excerpovali jedendct lat. vazeb abl. absolutniho, deset vazeb prekladatel preved!| do csl.
pomoci dat. absolutniho. Napf.:

lat. Ingrediente autem lesu et signiferis qui signa feremant curvata sunt... (I.; 15, 1/5);

CS|.O\('I‘$)I: K€ HAVIIO 1ICOVCY, H WT 3NAMENLA NOCAWHXA, HKE NOCHIIA

3NAMENDA...(1.;6,16).”*

V jednom pfipadé je pouZit jiny absolutni pad — instrumental. Jedna se o pasdi ze XVII. kapitoly
Nicod:

lat. Clausis ianuis, tollens legem Domini... (XVII.; 35, 7/2);

csl. 3ATROQENOK AREQhH R3EMIIE 3AKONE TOCMOALNA...(XVII; 52, 14);

3ATROPENH AREQPhMH ER3EMIIE 3AKONZ TOCMOALNhK... (F);

3ATROQHIE ARQH EK3€EMWE 3AKONZ T'OCMOALNA... (S).

MuizZeme si vSimnout variantnich ¢teni kinstrumentdlu absolutnimu, ktery je uveden v starSim
ruskocsl. rukopise. NatémZze misté v mladSim ruskocsl. rukopise nachazime spojeni -

3ATROPENH AREPLMH — které mUZeme povazovat za spojeni nominativu plurdlu n-ového participia

slovesa 3ATROPHTH a instrumentdlu plurdlu substantiva ARhPH nebo ho miZeme interpretovat jako
instrumental plurdlu s chybnou koncovkou participia. Srbskocsl. verze neuvadi absolutni vazbu, ale
tvar aoristu a substantiva v akuzativu (3ATROpHIIE ARPH). Také tato rlznolteni mohou poukazovat

k neobvyklosti uZiti instrumentdlu; miZeme se domnivat, Ze opisovaclim nebyl tento absolutni pad
znam, a proto tvar bud komolili nebo se uZiti absolutniho padu vyhnuli. V pouziti instrumentdlu Ize
spatfovat podobnost napf. s Druhou svatovaclavskou legendou, nebot pravé v této legendé je vedle
dativu absolutniho nékolikrat uZito instrumentalu absolutniho.”

™V tomto piispévku pfi citaci lat. dokladii podle edice H. C. Kima uvadime nejprve kapitolu, pak stranu, Fadek a za lomitkem odstavec;

pti citovani csl. dokladl podle edice A. Vaillanta uvadime &islo kapitoly, strany a fadku.
BLAHOVA, E.: Ke klasifikaci ¢eskocirkevnéslovanskych pamatek. Slavia, 62, 1993, s. 436.
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PREKLAD LAT. INDIKATIVU PERFEKTA DEPONENTNICH
A SEMIDEMPONENTNICH SLOVES

Na zakladé excerpce slovesnych tvard z nami vybranych kapitol Nicod (VI., X., XVII., XXVLI.) jsme zjistili,
Ze lat. tvary indikativu perfekta aktiva (pomineme-li dep. a semidep. slovesa) jsou vétsinou do csl.
prekladany aoristem. Celkem se v nami excerpovaném materialu vyskytuje Ctyricet Sest tvard lat.
indikativu perfekta aktiva, pficemz Ctytiactyricetkrat je pro preklad pouzit aorist a ve dvou ptipadech
je lat. perfektum prelozeno pomoci imperfekta. Napf.:

lat. Et surgens loseph dixit ad Annam et Caifan... (XVII.; 35, 1/1);

csl. RCTARR HOCHPR KA ANNE H Kamgpt PENE. .. (XvIl.; 50, 18);

lat. Et ipse Symeon habuit duos filios... (XVII.; 35, 10/1);

csl.H TR CAMZ CYMEONR HMERE CEINZI ARA... (XVII; 50, 25).

Pokud jde otvary lat. indikativu perfekta pasiva, téch jsme ve vybranych kapitolach objevili Sest
ajsou preklddany pomoci n-ového at-ového participia ve spojeni s indikativem prézentu slovesa

RAITH nebo n-ového participia s tvary aoristu slovesa RAITH. Napft.:

lat. lesus Christus, Filius Dei, qui nunc crucifixus est...(XXVI.; 47, 19/1);

csl. ICOVYCA ChINE EOKHH HKE NZINE NA KprT"B MTPOMATA €CTh... (XXVI.; 80, 26);

lat. ... quoniam audistis quia visus est lesus... (XVII.; 35, 2/1);

csl. ... HMKE CABIWACTE FAKO RHAEBNZR KECTh ICOVCA... (XVII; 50, 19);
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lat. ... et a multis visi sunt in Hierusalem. (XVII.; 35, 6/1);

csl....H WT MNOIr'a RHABNH EAIWA RA GQOYCA/\HM’E. (Xv1.; 50, 22) .

Nyni se jiz dostavame k prekladu lat. indikativu perfekta dep. a semidep. sloves. V excerpovaném

materidlu nachazime Sest takovych tvarl, proto jsme se rozhodli vybrat sledované tvary v celé

pamatce, abychom tak ziskali rozsahlejsi material, ktery miZe vést k presnéjsimu srovnani. V Nicod se

nachazi devatenact perfektnich tvarl dep. (semidep.) sloves, které jsou do csl. prelozeny nékolika

rdznymi zpUsoby.

1) aorist:
lat. Et videns lesus misertus est mei...(Vl.; 21, 8/1);

csl. M RHAA ICOVIZ MHAOCPRAORA MA... (VI; 20, 13);

lat. Et deprecatus est pro vobis... (IX.; 23, 10/2);

csl. H TOMOAH CA 3A ECh MOHCEH H NE H30MPOCTE... (IX.; 26, 2);
H MOAA EBAllE 3A Ebl... (F);

H MOAE CE 3A Rhl... (S);

lat. Et tu quomodo ingressus es sinagogam... (XIl.; 27, 9/1);

csl.H TBI KAKO ENHA€E E EETHAHYE... (XII.; 33, 13);

lat. ... omnia quae locuti sunt tres viri... (XV.; 21, 2/1);

csl. ... RCA RAKE TAATOAAWA TPHE MVIKH... (XV.; 42, 2);
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lat. ...et prophetas locutus est patribus nostris. (XVI.; 36, 10/2);

csl. .. H TIPOPOKEI TAATONACTE OTLEMb NAWHMEZ (XVIL; 52,16);
TAATOAKE Kh (S);

FAATOAA KO (F).

V star$im ruskocsl. rukopise (A) bylo lat. perfektum dep. sloves preloZzeno pomoci aoristu pétkrat.
Ve tfech pripadech se shoduje se zbylymi sledovanymi rukopisy a ve dvou se odliSuje. V mladsim
ruskocsl. rukopise (F) miZeme misto aoristu vidét nt-ové participium ve spojeni s tvarem imperfekta

slovesa BBRITH (MOAA BBall€), kdezto v srbskocsl. rukopise se nachazi pouze tvar nt-ového
participia slovesa MOAHTH CA (MOANE C€). Latinské — locutus est je v rukopise (S) prelozeno pomoci

nt-ového participia (TAATOAIE).
2) I-ové participium + ind. préz. RAITH (perfektum):

lat. ...et superambulavit et ingressus est. (1.;16,16/6);

csl. .. H HA€E TIO NEMOY, OV'TPh EAE3NR €CTh. (I;8,21);

lat. Quomodo ingressi estis sinagogam? (XllI; 26, 8/1);

csl. KAKO OyTPh EOWAH €CTE KA RETAHIE (XII.; 32, 12);

lat. ... tu dui sic intrepidus nostros fines ingressus es? (XXII.; 70, 29/1);

csl. ... HK€E TAKO EG-CT?AXA RA NAWIA HQ’BA’EI’\ZI OyTPh RIIENZ €CH. (XXII.; 70, 16).
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Lat. perfektum dep. sloves je trikrat preloZzeno spojenim |-ového participia sind. préz. slovesa
BRITH, tedy stsl. perfektem. MGzZeme si vS§imnout, Ze vtomto pfipadé se ndmi sledované rukopisy

shoduji, nenachazime zde variantni cteni. Také jsme zjistili, Ze se jedna o preklad stejného lat. slovesa
— ingredior, které se ve vybraném materidlu vyskytuje celkem c¢tyrikrat, z toho je pouze jednou

preloZzeno aoristem a ve zbylych pripadech l-ovym participiem se slovesem EAITH. Domnivame se,

Ze uziti l-ového participia ve spojeni se slovesem BBAITH k prekladu lat. perfekta dep. sloves je
pfihodné, nebot odpovida lat. predloze po strance vyznamové (perfektum) i formalni (participium

perfekta + ind. prézentu slovesa esse —RAITH).

3) n-ové participium + RAITH:

lat. ...non est natus de fornicatione. (Il.; 17, 4/4);

csl. .. NBCTh QOKENE WT AWEOABANBA. (II.; 10, 19n);

lat. ...non sumus nati...(1l.; 17, 17/4);

csl. ..NBCMb _QOKAENH... (II.; 12, 2n);

lat. Caecus natus sum. (VI.; 22, 1n/2);

csl. cABMA POKAENE BRIXA. (VI; 22, 2);

cAkna POKAENZ ECMb. (F).

Tento zpUsob prekladu je v Nicod uZit pouze u prekladu tvard lat. lexému nascor. Ve dvou pfipadech
se sloveso BAITH objevuje v prézentni formé ajednou ve formé aoristu, oviem na misté aoristu

v rukopisech (A) a (S) se v mladsim ruskocsl. rukopise nachazi tvar prézentni. Na zakladé komparace
s pfredchozimi doklady bychom snad mohli znéni z rukopisu (F) povaZovat za plvodni.
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4) nt-ové participium +ind. préz. BAITH:

lat. ...et multim deprecatus est custor lesum... (l.; 16, 14/6);

csl. ...H MNOT'O MOAA €CTh AECATNHKZ ICOVCA...(l.; 8, 20);

..H MNOT'0O MOAH AECATNHKZ ICOVCA... (FS);

lat. ...multa enim passa sum propter eum in hac nocte. (ll.; 16, 5/1);

csl. ..MNOTO EO TEPMANIH €CMh €TO PAAH K CHio NoWh. (II.; 10, 2);
.MNOTO EO TQEMEYOH EFO PAAH R CHIO NOWIb. (A);

-.MNOT'0 EO MOCTPAAAXL €T'0O PAAH K CHKO NOWIb. (S);

lat. ... verba quae nobis locuti estis de lesu. (XIV.; 30, 14/2);

csl. ..CAORECA IAKE NAMZ TAATONKIIE ECTE WT ICYCA. (XIV.; 40, 16);

TAATOAACTE (S);

lat. ...quia ammirati sumus omnes de assumptione tua. (XV.; 32, 10/2);

csl. ... HMK€E RCH AHRAIIE CA ECMb WT H3REAENBA TROETO. (XV.; 44,11);

AHERHM CA (FS);

lat. Haec audientes omnes gavisi sunt. (XVII.; 35, 1/2);

csl. CH CABIWAE RCH _EECENALIE CA COVTh (XVII; 52,8);
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RECENALIE CA (F);

Ch PAAOCTHIO (S);

lat. ...et statim simul locuti sunt dicentes. (XVI1.;36, 5/3);

csl. ..H IAKO TAKO TAATOAKIIA €CTE, PKYIIA. (XVII; 52, 24).

DR 2007-2013

Dalsim zplsobem, kterym je prekladano lat. perfektum dep. (semidep.) sloves je spojeni nt-ového

participia s prézentnimi tvary slovesa RAITH. Lze se domnivat, Ze vtomto pripadé se prekladatel

snazil formalné napodobit lat. pfedlohu — participium (prekladatel zde uziva participium prézentu,

prestozZe Casti lat. perfekta by odpovidalo participium perfekta) a indikativ prézentu slovesa esse. Je

zajimavé, Ze mimo posledniho dokladu, vSechny uvedené priklady maji variantni ¢teni, coz m(ze

svédcit o tom, Ze puvodni preklad nebyl jasny a vyzadoval dalsi Upravy. Také si Ize vS§imnout, Ze tento

zpUsob prekladu se vyskytuje ve viech sledovanych textech, neni tedy charakteristicky pro zadny

z rukopisd.

5) nt-ové participium + imperfektum slovesa R&ITH:

lat. Et deprecati sunt Heliseum et ambulavit... (XV.; 31, 13/1);

csl. H BBAAIIE BBAXY €AhCRIA, H XOAH... (XV.; 42, 17);

H NOVAHIIE €ALCERA, H XOAH... (S);

lat. ... omnes populi gavisi sunt... (XV.; 31, 2/2);

csl. ... RCH AKALE RECEAALL CA BEAXV... (XV.; 44, 2).

Tento zplsob prekladu se v Nicod vyskytuje pouze trikrat, dvakrat v kapitole XV, kde vjednom

pfipadé mizZeme v srbskocsl. rukopise misto nt-ového participia s imperfektem slovesa RAITH vidét
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tvar aoristu (NOYAHUIE). A jedenkrat v IX. kapitole jako variantni ¢teni z mladSiho ruskocsl. rukopisu

(MmoAA Ekall€) k tvaru aoristu (MTOMOAH CA).

Devatenacti tvariim lat. perfekta dep. a semidep. sloves odpovida, zahrneme-li riznocteni, tficet dva
tvard csl. V deseti pripadech (31,25 %) je k prfekladu pouZit tvar aoristu, Sestkrat (18,75 %) se

setkavame s prekladem pomoci nt-ového participia ve spojeni s ind. prézentu slovesa E&ITH. Ctyfi
doklady (12,5 %) jsou preloZeny n-ovym participiem se slovesem EB&ITH, tfikrat (9,4 %) prekladatel
uzil I-ové participium s ind. prézentu slovesa RAITH a ve tfech (9,4 %) pripadech prekladatel zvolil nt-
ové participium s tvary imperfekta slovesa B&ITH. Pouze v jednom pfipadé je misto slovesného tvaru

uveden tvar substantiva — a to v srbskocsl. rukopise, kde nachazime tvar Ch PAAOCTHIO jako preklad

lat. gavisi sunt. Zbylych Sest doklad(l tvofi rlizné slovesné tvary.

ZAVER

Cilem tohoto pfispévku bylo na zakladé analyzy csl. prekladu Nikodémova apokryfniho evangelia
s jeho lat. predlohou shromazdit a interpretovat jazykovy material, konkrétné lat. vazby ablativu
absolutniho sjeho paralelami vecsl. textu alat.tvary indikativu perfekta deponentnich
(semideponentnich) sloves a jejich csl. preklad.

Na zakladé excerpce lat. ablativu absolutniho jsme zjistili, Ze v apokryfu je témér vidy tato lat. vazba
prekladdna dativem absolutnim, pouze v jednom pfipadé se v Nicod objevuje instrumental absolutni,
ktery se vyskytuje mimo jiné napr. v Druhé svatovaclavské legendé, pamatce ceského plvodu.

Pokud jde o problematiku prekladu lat. tvar(l indikativu perfekta deponentnich (semideponentnich)
sloves, tak jsme na zdkladé analyzy zjistili, Ze jsou tyto tvary nejCastéji prekladany aoristem.

K pfekladu jsou také uZivdna spojeni participii s tvary slovesa BRITH, ztéchto spojeni se v Nicod

nejc¢astéji vyskytuje nt-ové participium s indikativem prézentu slovesa E&ITH, domnivame se, Ze se

jedna o napodobeni lat. prediohy.

Zde se nam oteviraji dalsi moznosti badani, nebot by bylo zajimavé analyzovat lat. tvary indikativu
perfekta deponentnich sloves a jejich preklad z dalSich ¢eskocsl. pamatek a vzajemné je porovnat.
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Prvni staroslovénska legenda o sv. Vaclavu v rekonstrukcich
Milose Weingarta a Josefa Vasici

Autorka: Martina Chromd

Prvni staroslovénska legenda o sv. Vaclavu (dale PSLV) je jednou z nejdilezZitéjsich staroslovénskych
pamatek ceské provenience. Jeji pivod byva filology nejcastéji kladen do premyslovskych Cech
poloviny 10. stoleti, tj. do obdobi tésné nasledujiciho po uddlostech v legendé vylicenych. Jiz od doby
svého nalezeni vroce 1827’° vzbuzuje legenda mimotadny zijem badateld rdznych védeckych
odvétvi, a to zejména pro svou délku a detailnost licenych podrobnosti, kterymi se vymykd ostatnim
legendam vaclavského a ludmilského cyklu.

V priibéhu 19. a 20. stoleti bylo nalezeno celkem 14 rukopisti s textem PSLV.”” Podle typl pamatek,
v nichZ se dochovaly, a dalSich spolecnych charakteristickych rysi se ustdlilo jejich tfidéni do ti
redakci — vostokovské, charvatské a minejni. Celé déjiny zkoumani PSLV jsou provazeny otazkou
vzdjemného vztahu téchto redakci a hleddnim nejzachovalejsiho znéni legendy. Vyvoj badani shrnul
v roce 1988 Viaclav Konzal”® a za nejpCivodnéjsi oznadil redakci vostokovskou, ktera nebyla zkracovéna

pro liturgické ucely jako redakce charvatskda a ani doplfiovana pozdé;jsSimi interpolacemi jako redakce
minejni.

S rostoucim poctem nalezenych rukopisl vyvstavala i otazka, jak znél nedochovany archetyp legendy
a které informace obsahoval. Timto problémem se nejsystematictéji zabyval Milo§ Weingart, jenZ se
na zakladé dosud nejpodrobnéjsiho a nejobsahlejsiho rozboru PSLV pokusil rekonstruovat plvodni
znéni legendy do klasické staroslovénstiny.”

Podle Weingartovy vlastni analyzy rukopist podava nejlepsi obraz o plivodnim textu PSLV redakce
charvatska. Nejhorsi znénim ze vsSech je podle néj navzdory dosavadnimu filologickému i
historickému badani redakce vostokovska, ktera Weingartovi slouZila pouze k potvrzeni ¢i opraveni
¢teni charvatskych. Doplriky z ni byly vzaty celkem tfi a vZdy jsou v rekonstruovaném textu vyznaceny
v lomenych zavorkach. Pravé upiednostiiovani charvatské redakce nad redakci vostokovskou je
hlavnim dldvodem, pro¢ se na Weingarta po vydani jeho studie s rekonstrukci sesypala vina kritiky,
predeviim od &lentl Prazského lingvistického krouzku.® Vytykali mu mimo jiné i velky pocet chyb a
preklepl, kterych se vtextu nachazi prekvapivé mnoho. Cldnkovou prestielku ukonéil Weingart

76 BOCTOKOB, A. X. CKka3saHue 06 y6ueHun ce. Bauyecnasa KHA3A Yellckoro. In: Mockoeckuli secmHuk, 17, 1827, s. 82-94.

77 Rusky badatel A. A. Turilov nalezl ve druhé poloving 20. stoleti nékolik dal3ich rukopist vostokovské redakce, které viak dosud nebyly
vydany, viz TYPUNOB, A. A. HoBblli cnMcok BocTokoBcKol nereHapl. In: Litterae slavicae Medii Aevi. Francisco Venceslao Mares
Sexagenario Oblatae. Miinchen: Otto Sagner, 1985, s. 371-377.

8 KONZAL, V. Prvni slovanska legenda vaclavska a jeji ,Sitz im Leben”. In: Studia mediaevalia Pragensia, 1, 1988, s. 113-127.

7 WEINGART, M. Prvni Eesko-cirkevnéslovanské legenda o sv. Vaclavu. In: Svatovdclavsky sbornik I. Praha: Nérodni vybor pro oslavu

svatovaclavského tisicileti, 1934, s. 863-1088.
HAVRANEK, B. Weingart, M.: Prvni ¢esko-cirkevnéslovanska legenda o sv. Vaclavu. Praha 1934. Casopis Matice moravské, 59, 1935, s.
341-362.
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v Casopisu Matice moravské® a vroce 1938 pretiskl znéni rekonstrukce s opravenymi pieklepy a
dal$imi drobnymi Upravami ve své antologii staroslovénskych textd.®? Weingart také zpracoval
preklad své rekonstrukce do nové &estiny, ktery viak vysel aZ po jeho smrti v roce 1940.%

Osobity pristup k Weingartové rekonstrukci zaujal Josef Vasica, ktery se pokusil podat jeji pozitivni
kritiku, v niZ se nesnazil pouze vytykat nepfesnosti ¢i preklepy, ale podle své odlisné predstavy o
plavodnosti jednotlivych ¢asti dochovanych rukopisli Weingartovu predlohu na nékterych mistech
rozéitil a preloZil do nové ¢estiny.®

v v

Prvnim rozdilem mezi Weingartovou rekonstrukci a Vasicovym rozsitenim je celkova formalni Gprava
textu. Weingart vychazel ze syntaktického rozboru, v ném? zjistoval zac¢atky a konce jednotlivych vét.
Legendu tak rozclenil do 10 kapitol a vjejich ramci do 91 dCislovanych vét. Jinym zplsobem
postupoval Vasica, jenZ text legendy rozdélil do sedmi kapitol a véty sloucil do odstavcl,
¢imz zdaraznil kompozicni vystavbu legendy jako celku a pfispél tim k vétsi plynulosti a navaznosti
textu.

Prvni vécnou zménu vnesl VasSica do oddilu 10 ve druhé kapitole. Vétu mKo BEAATOCAORAENBIEME
85

BHCKOVTIA TOTO MPARBARNAKTO H MOAHTEAMH KTO upravil podle vostokovské redakce, ktera zni
KO OVEO EASENHEME €MMiA TOTO NO MATEAMH ﬁrompnumn,% tedy zaménou adjektiva MpARBANZIM
(spravedlivy), jeZ se tykd biskupovy osobnosti, za BnarortpNaiM (zboZny), vyjadfujici zplsob jeho
modliteb. Ve Vasicové prekladu pak c¢teme poZehndnim tohoto biskupa a jeho zboZnymi
modlitbami...*’

Vétsi upravu vnesl do oddilu 11 tézZe kapitoly, kde rozsifil Weingartovu stru¢nou verzi podle

charvatské redakce NaRZINE Ke KANHIEI CAORENLCKAIA H AATHNLCKEIK AOBPE Ctenim z vostokovske
redakce, v niz najdeme zminku o knézné Ludmile a Vaclavové odeslani na Budec: H RaAA H EAEA CROA
AKAMHNA (SIC) OVHTH KNHTAMAE CAOKENKCKHMZ 1O CAKAS MOMORY H NAELINE PA3SMZ AOEPE - Gicaah
ROPOTHCAAKR K FEAVYL H NAYA WTPOKE OYVHTHCA KNHTAMZE AATRINDCKHME H NAOYYHCA AokpE (v prekladu
do Cestiny: Jeho bdba Ludmila dala jej vyuciti knihdm slovanskym podle ndvodu knéze, a osvojil si
dobre jejich smysl. Vratislav pak jej odeslal do Budce; tam pocal se hoch uciti knihdm latinskym a

Vv

naucil se jim dobre). Vasica se domnival, Ze nedochovany protograf obsahoval pravé tuto rozsifenou

Vv

verzi, a struénost charvatského textu pfikladal jeho pozdéjSimu nucenému kraceni. Na uUzemi

8 Weingart zde napsal ostrou odpovéd na Havrankdv &lanek: WEINGART, M. K vykladu &esko-cirkevnéslovanskych legend o svatém

Vaclavu. Casopis Matice moravské, 60, 1936, s. 229-243.
¥ WEINGART, M. Texty ke studiu jazyka a pisemnictvi staroslovénského. Praha: vlastnim nakladem, 1938, s. 166-172. Nejzavazn&jsi

zménu vnesl do véty C. 6, v niz nahradil pdvodni ennckona eTepa na Euckoyma eTepa, stejné jako v ndsledujici vété €. 7 — kazbmz BHckoyMa

oTpoka. V plvodni rekonstrukci se slovo biskoup7 objevuje ve vété ¢. 10 EAArocAORNENBIEME BHCKOYTA TOTO.

8 WEINGART, M. Nejstarsi slovanskd legenda o sv. Vdclavu. Praha: Evropsky literdrni klub, 1940.

8 VASICA, J. Prvni staroslovanska legenda o sv. Véclavu. In: Na dsvitu ki'estanstvi. Praha: Evropsky literarni klub, 1942, s. 67-72, 257-263.

¥ Rekonstruovany text vizz WEINGART, M. Prvni &esko-cirkevnéslovanska legenda o sv. Vaclavu. In: Svatovdclavsky sbornik I. Praha:

Narodni vybor pro oslavu svatovaclavského tisicileti, 1934, s. 975-983.
¥ Znéni jednotlivych redakei viz: VAIS, J. Shornik staroslovanskych literdrnich pamdtek o sv. Viclavu a sv. Lidmile. Praha: Ceska akademie
véd a uméni, 1929, s. 14-20 (redakce vostokovska), s. 20-28 (redakce minejni), s. 36-43 (redakce charvatska).

VasicGv preklad viz: VASICA, J. Prvni staroslovanské legenda o sv. Vaclavu. In: Na dsvitu ki'estanstvi. Praha: Evropsky literarni klub,

1942, 5. 67-72.
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pravoslavného Ruska by jen stézi byly vioZzeny informace o nazvu osidleni Budec a o Vaclavové uceni
latinskym kniham, a proto neni dlivod pochybovat o plivodnosti ¢teni vostokovské redakce.

Do véty z teti kapitoly, oddilu 12 mocTaRHWA vecH KENASA EAlecAAEA [NA cToAs AKARNHI® vloZil Vasica
dodatek czina kro z charvatské redakce, ktery Weingart ve své rekonstrukci vynechal. Zaroven
pokladal spojeni na cToak ABARNH za soucast plvodniho znéni legendy, a proto jej ve svém prekladu

nijak nevyznacoval.

Vasica svlj preklad rozsitil také o dvé dodatkové véty, jez se dochovaly pouze v ruskych redakcich.
Prvni navazuje na kapitolu 3, oddil 14 a obsahuje zminku o Vaclavovych sestrach, kterou Weingart
povazoval za pozdé;jsi vsuvku. Podle Vasici vsak neni diivod k pochybam o pravdivosti této informace,
jez podle vostokovské redakce zni: HMAlE Ke CECTPEI A RAACTA 1 EEPOCNA KNAKENBEA H OVCTPOHCTE HA.

Druha Vasicova interpolace se zabyva pfic¢inou zhrdnuti ceskych muz(l, jez je soucasti ¢tvrté kapitoly,

oddilu  19:  pA3rpzAEREWE KE CA MEWLYH MAKH. Cteni doplnil podle vostokovské redakce:
OYNZ EO HMZ EAlle KNA3b, v Ceském prekladu pak nebot kniZe jejich byl jesté mldd. Tuto informaci

obsahuje pouze minejni a vostokovska redakce, obé navic doplnéné o zminku, Ze v dobé Umrti
kniZete Vratislava bylo Vaclavovi 18 let. V tomto véku by vSak mohl byt jen stézi pokladdn za mladého
a stejné tak by nebyl dlvod pro zastupujici Drahomifinu vladu. Tato vsuvka se proto povaZuje za
chybu vzniklou pozdéj$imi opisy legendy.®

Dalsi zména se tyka biblického citatu (Sk 7, 60) ne mocTakn MeNE cero 3a rphxa ze Ctvrté kapitoly,
oddilu 25. Ve vostokovské redakci nachdzime jiny slovosled: ne mocTagn mu rokxa cero. Vasica se
jakozto katolicky duchovni snazil o zdQraznéni a co mozna nejpresnéjsi uziti vSech biblickych citatd,
které se vlegendé nachdzeji. Pravé vostokovska varianta podle néj zachovavd presnéjsi znéni
staroslovénského Apostola. Vasica také tvrdil, Ze uziti predlozky za v platnosti dopliikové neni
ve staroslovénstiné dolozeno.*

VEtu NAMA HTPATH CB CAOYTAMH CRoMMH Z paté kapitoly, oddilu 39 preloZil Weingart doslovné: zacal
hrdti se sluhy svymi.®® Va$ica znéni pozménil podle vostokovské redakce, vnii ¢teme:
NAMA HFPATH H RECEAHTHCA €& APSTH cRoumH. V pfekladu do CeStiny véta zni: pocal rytifskou hru s

druZinou svou, coZ Vasica vysvétluje tim, Ze Vaclav védél o Boleslavoveé vrazedném umyslu, a proto se
chranil demonstrovénim sily své druziny, ktera tak mohla kdykoliv zadtoéit proti nepfiteli.*?

& Hranatymi zdvorkami Weingart poukazoval na doplnéni podle vostokovské redakce.

8 PASTRNEK, F. Slovanskd legenda o sv. Véclavu. Véstnik krdlovské Eeské spolecnosti nauk 6, 1903, s. 51.

% VASICA, J. Prvni staroslovanska legenda o sv. Vaclavu. In: Na dsvitu kfestanstvi. Praha: Evropsky literdrni klub, 1942, s. 259.

' Weingartiv pieklad viz: WEINGART, M. Nejstarsi slovanskd legenda o sv. Véclavu. Praha: Evropsky literarni klub, 1940, s. 12-16.

2 VASICA, J. Prvni staroslovanska legenda o sv. Vaclavu. In: Na dsvitu kfestanstvi. Praha: Evropsky literarni klub, 1942, s. 261 a 280.
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Mezi nejvétsi prekladatelské a textologické problémy PSLV patti liCeni jediné zazracné udalosti, jez se
udala po Vaclavové smrti. Weingartova rekonstrukce predstavuje verzi podle charvatské redakce —
poté, co se tfi dny krev zemfelého Viaclava nevsdkla do zemé, vzeSel nad nim chram:

LyphKEI RE3HAE NAAR NHMb. Weingart vétu preloZil: svatyné vzesla nad nim. Vasica text interpoloval
podle minejni redakce, kterd zni: kpoEm €ro MOTPEEH CA M LJPKEH E3BIA€ NaAB NHMa. Priklani se tak k
nazoru, Ze slovo yprkeu je oproti nominativnimu ypskzi mozné chapat jako bezpfedlozkovy mistni

lokal s vyznamem v chramé, tedy Ze zazrak spociva v tom, Ze se nad Vaclavovym télem, vystavenym v
chramé, objevila krev. Vasiclv preklad do Cestiny zni krev jeho se ztratila a vzesla v chrdmé nad nim.

Poslednim Vasicovym zasahem do Weingartova rekonstruovaného textu je obména slova ve vété
Ne OCTARHM ke Eora Khphnaixa z desaté kapitoly, oddilu 86. Adjektivum grEpeNzIMXza se vztahuje
k osobnosti Boleslava, a proto VasSica povaZoval za vhodnéjsi variantu z vostokovské redakce:

n3spanNzIxa. V jeho prekladu pak ¢teme: Biih vSak nenechal svych vyvolenych.
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K analyze Skopského apostola*
Autor: Stefan Pildt

Skopsky apostol je makedonskou cirkevnéslovanskou pamatkou pfiblizné z roku 1313, ma 77 listl
psanych cyrilici. Obsahuje tzv. kratky praxapostol neboli apostolar, ktery zahrnuje cteni (neboli
perikopy) ze Skutk( apostolskych a epistol na nedéle a hlavni cirkevni svatky. Oproti tomu Uplny
praxapostol obsahuje apostolni ¢teni na vSechny dny roku. Apostolar zabira prvnich 53 list( rukopisu.
Zbytek rukopisu obsahuje tzv. kalendar neboli menologium, ve kterém jsou uvedeny odkazy na
pamdtku svétch sefazenych podle jednotlivych mésicl roku. Skopsky apostol je soucasti kodexu,
jehoz druhou ¢ast tvofi evangeliaf rovnéz makedonské provenience ze 14. stoleti. Obé Casti vsak
vytvofili odliSni pisafi. Cely kodex byl a je dodnes prechovavan v klastefe sv. Pantelejmona na Svaté
hofe athonské (nese signaturu Ne 4), ktery od roku 1169 az po dnesni dny obyvaji rusti mnisi.
Tématem mé disertacni prace vznikajici pod vedenim PhDr. Zdenky Ribarové je jazykova analyza
Skopského apostola, zejména jeho apostolni ¢asti, kterd je zvlasté vyznamna pro paleoslovenistiku a
staroslovénskou textologii. Skopsky apostol nebyl doposud védecky prozkouman a nebyl ani nikdy
vydan.** V tomto prispévku se dotknu zakladnich metodologickych problémd spojenych s timto
ukolem.

Prvnim problémem je vlbec spravné uchopeni textu, ktery rukopis obsahuje. Nejedna se o zZadny
originalni autorsky vytvor, nybrz o ¢asti Nového zakona, tedy textu, jenz se formoval jiz na pocatku
naseho letopoctu. Klicovym bodem pro paleoslovenistiku je preklad tohoto textu z fectiny do
staroslovénstiny. Zivot Metod@&jiv prikladd autorstvi prvotniho prekladu patrné jen kratkého
apostolafre obéma soluriskym bratfim, tedy Konstantinovi i Metodéjovi, soucasné s Zaltarem,
evangeliem (patrné evangelidafem) a ,vybranymi sluzbami cirkevnimi“.®*® Jejich moravska misie se
zajisté bez téchto zakladnich liturgickych priru¢ek nemohla obejit. Oviem Zadné biblické rukopisy
pochazejici ptimo z velkomoravského obdobi se ndm nedochovaly. Evangelia a Zaltafe zname z
hlaholskych a cyrilskych prepist bulharsko-makedonské provenience z 10. a 11. stoleti, které stale
pomérné dobie zachovavaji podobu plvodniho cyrilometodéjského prekladu. Avsak nejstarsim nam
znamym rukopisem apostola je zlomek Eninského apostola (kratky praxapostol) snad z druhé
poloviny 11. stoleti, dalsi rukopisy jsou nanejvyse z druhé poloviny 12. stoleti (SlepCensky apostol,
Makedonsky (Strumicky) apostol, Christinopolsky apostol), tedy je jiz nefadime k textim kanonické
staroslovénstiny, nybrz k cirkevnéslovanskym textim rdznych redakci.

93

Prispévek vznikl s podporou GA CR v ramci grantového projektu & 405/08/1582 Dodatky k prvnimu dilu Slovniku jazyka
staroslovénského.

e Umysl vytvotit edici tohoto rukopisu pojal jiz Frantisek Vaclav Mares (1922-1994) ve spolupréci s Rakouskou akademii véd, umrti mu

vsak nedovolilo tento zamér realizovat. Strojopis textu pamatky vytvoreny pro neuskutecnénou edici po ném prevzal Prof. Christian

Hannick z Wirzburgu, ktery mi jeho kopii laskavé pfenechal. Za poskytnuti snimkd Skopského apostola také dékuji A. A. Turilovovi z

Institutu slavjanovedenija RAN v Moskvé.

» "M, kap. 15, dle Uspenského sborniku (12./13. st.): MBCAATLIPh EO EE TEKAMO H EEANTAHE C& AZAZMb H HZEbPANEIHMH

CAOVKLEAMH LWKELNNHMH c& BHaocollamb mpnoknaz mephksE. Jlaspos, I1. A., MaTepuanbl 1o HCTOPHU BO3HUKHOBEHHS IPEBHEHIIIETO

JIUTEPaTypHOTO s3bIKa cnassH. Jlenunrpan 1930.
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Tyto dochované rukopisy navic poskytuji z jazykového i textologického hlediska mnohem

rozstristénéjsi obraz nez kanonické rukopisy evangelii a zaltara.

Tato rlGznorodost do znacné miry znesnadnuje moZnost rekonstrukce pUlvodniho znéni
staroslovénského prekladu apostola. Pficin mizZe byt nékolik. S dostate¢nou jistotou totiz mizZeme
povazovat ze cyrilometodéjsky preklad jen kratky praxapostol. Nelze s jistotou fici, zda byl na uplny
praxapostol a dale na uplny text Skutk( apostolskych a epiStol doplnén jiz na Moravé pfimo za
Ucastni Konstantina i Metodéje, ¢i zda je to dilo pouze Metodéje a jeho 7kl po Cyrilové smrti (869),
nebo zda dokonce tento ukol nedokoncili az samotni Metodéjovi Zaci v Bulharsku po jejich vyhnéni z
Moravy (885). TrebaZe nelze podat na tuto otdzku jednoznacnou odpovéd, dosavadni vyzkum
apostolniho textu naznaduje,”® 7e ackoliv preklad celého apostola v zadsadé odpovida
cyrilometodéjské praxi, pravdépodobné byl vytvaren postupné a za Ucasti vice prekladatell. Kratce
po zakotveni staroslovénského pisemnictvi v bulharské fiSi doslo patrné k mnohem rozsahlejsim
redakénim Upravdm apostola, nez tomu bylo v pfipadé evangelii nebo Zaltare. Pri¢iny toho nejsou
jasné, mozna se jednalo o snahu stylisticky zdokonalit na Moravé kvlli casové tisni jen hrubéji
zhotoveny preklad, moznd na rozdil od evangelii a Zaltare spiSe dokumentaristicka nez sakrdlni
povaha Skutkd apostolskych a epistol dovolila redaktoriim rozsahlejsi intervence v textu pfi snaze
priblizit jej jihoslovanskému prostfedi. Dosavadni vyzkumy také neddvaji jednoznacnou odpovéd na
otazku, zda dochované rukopisy kratkého praxapostola pfimo navazuji na uvaZovany prvotni
cyrilometodéjsky preklad praxapostola, ¢i zda jsou vytvoreny az druhotné z Uplného textu apostola.
V zachovanych rukopisech nejsou rozdily mezi perikopami kratkého apostolare a dopliikovym ¢tenim
nijak zvIa$t vyrazné, co? by spide poukazovalo na druhou moznost.”’

Timto vSak sloZitd cesta vedouci ke Skopskému apostolu teprve zacina. Zahy se patrné ustalily dvé
zakladni redakéni varianty apostola, zapadni varianta pravdépodobné vznikla v Ochridském literdrnim
stredisku, kde puUsobili nadani Metodéjovi Zaci Kliment a Naum, vychodni se patrné vyvinula v
literarnim stredisku v Preslavi (do roku 893 téZ v Plisce), ve které plsobil s cyrilometodéjskym zakem
Konstantinem Preslavskym do roku 893 rovnéz Naum, pozdéji stal v jejim Cele znamenity prekladatel
Jan Exarcha. Skutecné autorstvi téchto redakénich Uprav vSak nedokazeme urcit. Ostatné obé
literarni stfediska nestdla ve vzajemné opozici, komunikovala spolu, dochazelo mezi nimi k pohybu
osob (jak dokazuje priklad Nauma) a jejich literarni ¢innost se bezpochyby vzajemné ovliviiovala. Oba
uvazované redakcni archetypy apostola pak byly rlznymi pisafi ddle prepisovany a upravovany a
vzajemné kombinovany. Nedostatek starych rukopisli i mezi¢lank( spojujicich dochované rukopisy
nam vsak znemoznuje tento sloZity vyvoj podrobné rekonstruovat. Mdzeme pouze velmi pfiblizné z
téchto dvou zakladnich redakci vymezit dalsi redakéni okruhy cirkevnéslovanského apostola.

% Jagi¢, V., Zum altkirchenslawischen Apostolus. Wien 1919-1920; Hauptova, Z., Vyvoj textu textu staroslovénského apostola z hlediska

lexikdIni analyzy. In: Slavia 47, 1978, 23-29.

7 Hauptova, Z., K otdzce vztahu perikopniho a doplrikového textu staroslovénského apostola. In: Palaeoslovenica, Praha 1971, s. 29-50.
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Na redakci vychodni navazuje redakéni okruh bulharsky, ktery z nejstarSich rukopisd reprezentuje
Eninsky apostol (11. st., kratky praxapostol)® a Slepéensky apostol (12. st., Uplny praxapostol, str. 73-
91 jsou viak mlad$iho makedonského ptivodu).”® Na vychodni redakci navazuje také okruh rusky, z
dochovanych rukopis@ je nestarsi Christinopolsky apostol (12. st., Uplny apostol)'® a o néco volnéji
také okruh srbsky z vydanych rukopisG predstaveny napt. Sidatovackym apostolem (1324, Gplny
praxapostol)'®! a jen ¢asteéné vydanym Hilferdingovym apostolem (Hilf, 14. st., UpIny praxapostol),
ovsem v pripadé srbskych textd je nepopiratelny i makedonsky vliv. — Na zapadni redakci navazuje
okruh makedonsky, kde mlzeme rozlisit starsi redakci vychdzejici z tradic Ochridského literarniho
stiediska predstavenou Ochridskym apostolem®® a Makedonskym (Strumickym) apostolem®® (oba z
konce 12. stol., kratké praxapostoly) a redakci mladsi ovlivnénou pozdéjSim Kratovsko-lesnovskym

stfediskem, z vydanych pamatek jmenujme Vranednicky apostol (13. stol., kratky praxapostol)’® a

195 0d starsi makedonské redakce se odli$uji

Karpinsky apostol (poc. 14. stoleti, kratky praxapostol).
zejména cetnymi lexikalnimi inovacemi a silicim srbskym vlivem, pozorovatelny je také vliv bulharsky
a rusky. Do makedonského okruhu nalezi pochopitelné i Skopsky apostol (1313, kratky praxapostol),
ktery i pfes dobu svého vzniku tvofi spiSe urcity pfechod mezi starsi a mlads$i makedonskou redakci. Z
pravopisného a hldskoslovného hlediska jsou v ném sice jasné patrné vlivy kratovsko-lesnovské Skoly
(jednojerovy a jednojusovy pravopis, fonetické rysy ukazujici na severomakedonsky narecni zakad), z
lexikalniho hlediska je vSak spiSe blizsi rukopisim redakce starsi, nebot je v ném vyskyt mladsich
lexikaInich inovaci nepatrny. — Svym zpUsobem je unikatni paty redakcni okruh apostola, kterym je
okruh bosensky, jenz je historicky spojen se zdpadni (makedonskou) redakci apostola. Je
reprezentoovan jedinym rukopisem psanym hlaholici — Grskovicovym zlomkem apostola (pfelom
12./13. stol, Gplny apostol).’® Nutno viak podotknout, Ze tyto redakéni okruhy od sebe nebyly nijak
izolovany. Jednotlivé pfepisy mezi nimi zajisté migrovaly a vzajemné se ovliviiovaly. Proto u kazdého
rukopisu mGzZeme shledat spolecné rysy s dalsimi rukopisy napfi¢ jednotlivymi redakénimi okruhy a
naopak znacné rozdily i v ramci jednoho redakéniho okruhu. Pro vSechny zachované rukopisy
apostola je typické, Zze kazdy z nich rliznym zplsobem zachovava archaismy a soucasné vedle toho
zavadi rozli¢né inovace. Orientovat se Ize pouze relativni ¢etnosti jednotlivych jevl. Co se Skopského
apostola tyce, lze pouze konstatovat, Ze ma spolecnou ¢i velmi blizkou predlohu s ostatnimi rukopisy

98 2 .
edice: K. Mupues, X. Kogos, EHMHCKM anocton. Ctapobbarapcku nametHuk ot XI B. Codua 1965; X. Kogos, EHMHCKM anocTon.

dPakcumunHo nsganue. Copua 1983.

99 el . - ~
® edice: UnbuHckun, . A., ChenyeHckunit anocton Xll seka. Mocksa 1912.

10 edice: Katuzniacki, Aem. Actus epistolaeque apostolorum palaeoslovenice: Ad fidem codicis Christinopolitani saeculo XII scripti.
Vindobonae 1896. Chybéjici ¢asti jsou v edici doplnény srbskym Hilferdingovym apostolem a dvéma mladsimi ruskymi texty.
1o ? edice: F. Miklosich, Apostolus e codice monasterii Siatovac palaeo-slovenice. Vindobonae 1853; Stefanovi¢, D. E., Apostolus

Sisatovacensis : anni 1324 = Sisatovacki apostol : 1324. godine. Wien 1989.

102 el .
? edice: KynbbakuH, C. M., Oxpuackas pykonucb anoctona KoHua Xl Beka, Bbarapcku ctapunu, kuura lll. Codus 1907.

103 edice: Blahova, E., Hauptova, Z., Crpymnukm (MakegoHCKM) anocton, Kupuncku cnomenuk oz Xl sek. Ckonje 1990.

104 . .
edice: KoHecku, b., BpaHewHN4KkM anocton. Ckonje 1956.

105 ? edice: ApxumaHaput Amounoxuii, ipesHecnasaHcknin KapnuHckuii Anocton Xlll 8. ¢ rpedeckum Tekctom 1072 ropa. T. 1-4, Mocksa
1885-1888.

® edice: Jagi¢, V., Glagolitika. 2. Grikovicki odlomak glagolskog apostola. — Starine, 26, 1893, c. 1-129.
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starsi makedonské redakce, zejména s Makedonskym (Strumickym) apostolem, pricemz dalSim
mezi¢lankem byla predloha spolec¢na ¢i blizka s Vranesnickym apostolem. Ovlivnéni dalSimi rukopisy
obsahujicimi vlivy rdznych redakénich okruhl je sice zfejmé, avsak konkrétni prlbéh tohoto
komplikovaného vyvoje jiz nejsme schopni rekonstruovat.

P¥iblizné schéma vyvoje staroslovénského apostola v 9.-14. stoleti:

cirkevnéslovanké redakce:

bosenska var. - makedonska var. - srbska var. — bulh.var. — ruska var.
\ | \/ | / /
\ | /\ I / /
bulharska rise: zapadni varianta (Ochrid) - vychodni varianta (Preslav)
\ /

redakéni dpravy

velkomoravska rise:
+ Uplny text

+ Uplny aprakos

* kréatky aprakos

Z predchoziho nastinu textologické problematiky staroslovénského apostola je zjevné, ze i text
Skopského apostola v sobé zachovava jazykové vrstvy pochdzejici z rlznych obdobi a stopy
jazykovych vlivli svych rlznych predloh. Nejstarsi a zakladni jazykovou vrstvou je cyrilometodéjska
staroslovénstina z 9. stoleti. Tu Skopsky apostol dobfe zachovdvd zejména v syntaktické a lexikdlni
roving, o néco méné v roviné morfologické. Tento jazykovy zéklad byl pfi dalS$im vyvoji rukopist v
Ochridském stfedisku postupné inovovan hlavné po strance fonetické a jistého zjednoduseni se
dockalo i tvaroslovi, ¢imz byl pisemny jazyk pfiblizovan tehdejSimu mluvenému jazyku, do konce 11.
stoleti byl i zavrSsen prechod z hlaholské abecedy na cyrilskou. Tim zhruba ve 12. stoleti jasné
vykrystalizovaly hlavni rysy makedonské redakce cirkevni slovanstiny.’” Ta tvofi dalsi jazykovou

107 Ribarova, Z., Makedonska redakce cirkevni slovanstiny. In: Palaeslovenica. Pamatce Josefa Kurze (1901-1972). Praha 1991. str. 23-

39.
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vrstvu dobfe patrnou ve Skopském apostolu. V pribéhu 13. a 14. stoleti vSak postupné ziskalo
prevahu Kratovsko-lesnovské stfedisko v severovychodni Makedonii, které reflektovalo rysy ponékud
odliSného makedonského nafeci, navic toto stfedisko postupné prejimalo vlivy pfichazejici z blizkého
srbského prostredi. Skopsky apostol svymi pravopisnymi a hlaskoslovnymi rysy vykazuje vlivy této
Skoly. A nakonec aZ zavérecnou jazykovou vrstvu tvofi jazyk samotného pisafe Skopského apostola,
jeho zpUsob chapani Uzu cirkevni slovanstiny, zplsob jeho vyslovnosti cirkevni slovanstiny, vliv jeho
rodného ¢i uzivaného nareci a vliibec zplsob, jakym predlohu adaptoval podle svého chapani knizniho
jazyka. ProtoZe vSak bezprostiedni predlohu Skopského apostola nezname, nemuizeme ani
jednoznacéné zhodnotit, jaké intervence jsou dilem posledniho pisatre a jaké jsou zdédény ze starSich

predloh.

Nyni jeSté nékolik slov k samotnému pisati Skopského apostola. Skopsky apostol je jednim z mala
cirkevnéslovanskych rukopisd, u kterého zname jméno autora a dalsi podrobnosti mista a ¢asu jeho
vzniku. Na posledni stranu rukopisu je totiZ vloZzen zapis, ze kterého se dozviddme, Ze tento rukopis
napsal v mésté Skopji pop Nikola pro svého bratra popa Grda z Vinika (snad dnesni Vini¢e v okoli
Skopje) v dobé, kdy srbsky kral Stépan Uro$ Il. Milutin porazil Turky v Recku (tj. v Byzanci), co? se
stalo roku 1313. Skopsky apostol tak musel byt dokonéen nedlouho po této udalosti. Tento zapis se
podoba zdpisu v dalSi makedonské cirkevnéslovanské pamadatce — v Lobkovském (Chludoveé)
parimejniku.® V ném pisai nese také jméno Nikola, svétskym jménem Brata, a rukopis podobné
vénuje svému bratrovi popu Dédoslavovi. Informuje v ném také, Ze rukopis byl napsan za vlady
byzantského cisafe Andronika Il. Palaiologa (1282-1328) a jeho syna Michaela IX. (1295-1320).
Nemohlo se tak stat ve Skopji, protoZe ta byla uz roku 1282 pfipojena k Srbsku, musel tedy byt
napsan kdesi ve stfedni Makedonii (postupné pripojena k Srbsku do roku 1299) nebo v jizni
Makedonii, kterou Srbsko ovladlo az v letech 1330-1348. Shodné jméno pisafe a vibec obsahova
blizkost obou zapist vedla jiz Jordana Ivanova'® k myslence, Ze jsou oba rukopisy dilem stejného
pisafe. Podrobnéjsi srovnani obou rukopisti vsak této domnénce nenasvédcuje. A¢ oba rukopisy
pochazeji pfiblizné ze stejné doby, oba vznikly na Uzemi odliSnych statnich utvard. OvSem naprosto
zfetelné je odligny styl pisma obou pisaf, zcela rozdilné inicidly™™® a oba rukopisy se znaéné ligi i svym
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pravopisnym systémem.  Témér jisté se tedy jednalo o dvé rlizné osoby nesouci stejné jméno

Nikola. Proto v rozporu s plivodnim predpokladem pfi analyze zvlastnim zplsobem k Lobkovskému

v

(Chludové) parimejniku nepfihlizim.

108 Rukopis doposud nebyl vydan, existuje vSak jeho jazykovy rozbor: Muoscku, M., XnyfoB napumejHuK. JIMHIBUCTUYKA aHaNMU3a.

Ckonje 1996.
MBaHoB, 1, Bbarapcku ctapuhm us Makegonus, Codus 1931, fotot. Copua 1970, str. 103-105.
? Inicialy ve Skopském apoitolu jsou tvoteny podle stariiho geometrického stylu, zatimco v Lobkovském (Chludové) parimejniku

109
110

podle mladsiho teratologického stylu.
m Lobkovsky (Chluddv) parimejnik je napf. oproti Skopskému apostolu rukopisem dvojjusovym a dvojjerovym, pficemz velky jus je
psan v podobé ,. Skopsky apostol oproti tomu piSe 4 a maly jus a tvrdy jer se v ném objevuje jen zcela vyjimecné. Pro Skopsky
apostol je narozdil od Lobkovského parimejniku také typické pravidelné psani prejotovaného ™.
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Skopsky apostol tak jako kazdy cirkevnéslovansky rukopis v sobé kumuluje odrazy rliznych ¢asovych
epoch reflektujicich zhruba 450 let vyvoje slovanského prekladu Nového zdkona v podobé intervenci
a adaptaci textu provedenych rlznymi pisafi pochazejicimi z rGznych oblasti, pficemz ne vidy je
mozné jednotlivé jazykové vrstvy od sebe jednoznacné odlisit. Tyto skutecnosti je nutné mit pfi
analyze jazyka konkrétniho rukopisu vZdy na zfeteli a pfistupovat opatrné k hodnoceni jednotlivych
jazykovych jev(. To se tyka zvlasté snahy zafazovat rukopis k urcité narecni oblasti, nebot takovy
rukopis miZe vykazovat ve svych jazykovych vrstvach vlivy rlznych nareci. Analyza téchto riznych
jazykovych vrstev vsak mlze znaéné prispét k pochopeni cest, kterymi kracel vyvoj staroslovénského
a cirkevnéslovanského apostola a také v SirSim méfitku staroslovénského a cirkevnéslovanského
pisemnictvi a kultury, stejné tak jako miZe vyjasnit nékteré otazky historického vyvoje makedonstiny
a jejich nareci.
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Prechodnikové konstrukce v Jestrabského Vidéni rozlicném sedlacka
sprostného

Autorka: Petra Mondrikovad

Analytické zkoumani jazykovych rovin textl barokniho obdobi pfinasi v poslednich desetiletich nové
pohledy na toto pro mnohé lingvisty sporné obdobi nasi matefrstiny, potvrzuji se nazory, ze barokni
¢estina, prestoze pocitila znacné omezeni svych funkci, tvofi v rdmci vyvoje jazyka plynuly pfechod od
doby humanistické po dobu obrozenskou. Barokni obdobi bylo v minulosti mnohymi jazykovédci
chapéno v oblasti jazykové i literarni jako nezajimavé, neprinasejici pfilis podnétné vysledky badani.

Zkoumani barokniho jazyka je spjato zejména s pracemi Karla Svobody, Alexandra Sticha, Josefa
Vintra, Pavla Koska a mnohych dalSich. Analyze barokni ¢eStiny se vénuje radu let Jarmila Alexova
(Vyvoj ceského barokniho souvéti soufadného, 2009) a Marie Janeckova (K jazyku ceského baroka,
2009) z Ustavu bohemistiky Filozofické fakulty Jiho¢eské univerzity v Ceskych Budé&jovicich.

Transgresivy se zabyval ve své rozsahlé Skladbé jazyka ceského (1863) Vaclav Zikmund, tento
gymnazialni profesor uvadi k pfechodniku toto: ,Co se pfislusnosti dotyce, na paméti budiz, Ze se
prestupnikem vzdy déj vedlejsi vynasi se vztahem na déj hlavni, pfi cemz se spolu pomér, v némz déj
vedlejsi k déji hlavnimu stoji, vyméri a stanovi. Pomér ten muzZe byti troji aneb soucasnosti aneb

predchodnosti aneb naslednosti.“**

Pro nas prispévek je Zikmundova studie cenna zejména cetnosti
dokladd daného jevu napf. z dila Veleslavinova, Hajkova, z Bratrské bible; méné casto z Komenského
aj. Problematice transgresivl vénovali své studie v novéjsi dobé Josef Vaclav Becka (1941, 1946),

Milan Jelinek (1968), Emil Dvorak (1970, 1978) aj.

Cilem tohoto pfispévku je pfriblizeni ¢asovych vztahl, jeZz se uplatiuji v baroknim textu v ramci
vétného vyjadieni obsahujiciho prfechodnikové konstrukce. Dokladovy materidl je cerpan z dila
Valentina Bernarda Jestfabského s nazvem Vidéni rozlicné sedlacka sprostného (1719), jehoZ edici
pripravil Milan Kopecky (Uhersky Brod, 1973). Pro toto barokni dilo je typicka stereotypnost, kterd se
projevuje opakovanim dialogického schématu mezi andélem a sedlackem, v souvislosti s timto rysem
se Sablonovité opakuje rovnéz vyjadieni tempordlniho vztahu.
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Pfechodnikové konstrukce slouzi v soucasné i barokni cestiné k syntaktické kondenzaci vyjadreni pfi
zachovani témér identického komunikacniho obsahu jako u nekondenzovaného spojeni. Mnohé
transgresivni konstrukce vyjadfuji kromé tempordiniho vztahu i dalSi okolnostni ptiznaky, napf.
pfipustku, podminku aj., které mohou vyplyvat ze sémantiky vyjadieni, formalné se vsak tyto odstiny
nevyjadruji. Zplsoby tvoreni prechodniku pritomného i minulého se v nové cestiné lisi od tvoreni v
dobé barokni, tento fakt je dan predevsim neustalenosti pravidel tvofeni transgresivnich spojeni v
textech stfedni doby. Zejména jsou poruSovany zdsady tykajici se tvotreni prfechodniku ve vztahu k
vidové charakteristice sloves.

Pripomernime zdsady tvoreni pfechodnik( v nové dobé vyvoje Cestiny:

pfechodnik pfitomny je tvofen od kmene prézentniho nedokonavych sloves sufixy -a, -ouc,

v, v

-ouce; -e, -ic, -ice; slouzi k vyjadreni soucasnosti ve vztahu k déji ve slovesné vété

pfechodnik minuly je tvofen od kmene minulého dokonavych sloves sufixy -, -Si, -Se; -v, -vsi, -

vse; slouZi k vyjadreni predcasnosti ve vztahu k déji ve slovesné vété.

Ojedinéle muzZe byt uZit pro vyjadreni budouciho déje prechodnik pfitomny tvofeny od dokonavych
sloves. Tyto konstrukce vSak povazujeme v dneSnim jazyce za archaické. Soucasna ceStina omezuje
uzivani téchto prostredki syntaktické kondenzace na vyjadfeni, kdy je plvodce déje v prechodniku
totozny s podmétem ve slovesné vété. V baroknich textech se miZeme setkat s porusenim tohoto

pravidla, avsak v ndmi analyzovaném pramenu je jednota plvodcd déjli v transgresivu a fidici vété
zachovana.

Transgresivni vazby v baroknich textech mohou stejné jako v nové cestiné vyjadfovat soucasnost a
nesoucasnost déje vyjadreného prechodnikem ve vztahu k déji obsazeném ve slovesné vété. V naSem
prispévku nas zajimaji zpUsoby vyjadfovani casovych vztahl soucasnosti a predcasnosti
prechodnikovymi konstrukcemi v souvislosti s vyuZitim sloves vidu dokonavého a nedokonavého,
toto uZiti rovnéZ porovname se stavem v dneSnim jazyce. U soucasné platnosti déje vyjadieného
transgresivem a déjem fidici véty néktefi autofi rozliSuji, zda se jedna o udalost, jez se odehrava za
statické situace, ¢i v ramci probihajiciho déje, tuto dil¢i klasifikaci v pfispévku zohlednime. Rovnéz se
snazime rozlisit, zda je prechodnikovd konstrukce v antepozici ¢i postpozici ve vztahu k fidici vété,
avsak postavenim podmétu, prechodniku a verba finita se v tomto pfispévku nezabyvame (srov.
Dvorak, 1978, s. 19-22), dale nevénujeme pozornost poctu rozvijejicich ¢lenl prechodniku. Pasivni
tvary transgresivu jsme z dlivodu rozsahu nezaradili, prestoZe se v textu pomérné ¢asto vyskytuji.
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1. Vyjadreni soucasnosti

a) pomoci prechodniku pfitomného

NejcastéjSim zplsobem vyjadreni soucasnosti v nami analyzovaném pramenu je uZiti prechodniku
pfitomného od slovesa nedokonavého ve spojeni s verbem dokonavym ve slovesné vété, nejprve
uvedeme doklady na vyjadreni udalosti za probihajiciho déje, napf. opat jeden navracujic se do svého
kldstera po vykonané prdci, pro kterou byl z kldstera vysel, upadl do rukou néjakého petrovského
aneb zbijnika... 119; jednou z jara navracuje se k svému hnizdu, vedlé o/byceje velmi radostné se k
hospoddri svému pred domem ukdzal... 147; z ¢ehoZ potom pochdzi to, Ze mnohd slouzice u lidi
nékolik let, nic sobé nezachovala... 67; dale doklady na vyjadreni udalosti odehravajici se na pozadi
statické situace, napf. prvni, Ze zdédila statek nespravedlivy po svych rodicich, a majic o tom
védomost, nenavrdtila ho, ale pfedce ho uZivala 62; na kterouZ Krista Pdna pfipovéd pamatujic mnozi,
netoliko z sprostného stavu, ale i z vysokého, na to se oddali... 157; kniZe moskvanské nemaje
Zadného vojska pohotové, které by neprdtelim brdnilo, k Pdnu Bohu a k Panné Marii se obrdtil o
pomoc 101.

Postpozice prechodniku ve vztahu k slovesné vété je v textu uZivdna oproti antepozici zfidka, v
dokladu je prechodnik rozvit vedlejsi vétou predmétnou, napt. odkudZ ani ten, ktery se zpovidal,
sméle vsSech hrichiv se vyznati nesmél, znajic, Ze je druhy i treti tak dobre poslouchd jako knéz... 104.
V tomto dokladu mlzZeme konstatovat kromé temporainiho vztahu soucasnosti rovnéz dalsi
okolnostni pfiznak, v nasem pfipadé pricinny.

Soucasnost byva vyjadifovana spojenim prechodniku utvofeného od slovesa vidu nedokonavého ve
spojeni se slovesnou vétou s verbem nedokonavym, rovnéz rozliSujeme, zda se udalost odehrdva za
probihajiciho déje, napt. a jinym to oznamujic, je vyucovali, jak svaté a setrné pri msech svatych se
chovati maji 93; a s pilnosti nafi vzhlédaje, divil se tomu... 49; Ci za statické situace, napf. spravedlivi
pak, nemajice Zadné viny na prekdzce, bezpecnym a svobodnym krokem pres néj na rozkosnd mista
pfechdzeli 166; ale jini rozumnéjsi védouce, co jest bylo, smdli se 125; ja nemaje ohné, na slunci jsem
je [kusy masa] su/sil a jedl 148.

Prechodnik v postpozici vzhledem k slovesné vété je méné bézny, napf. pohané pak neznaji [vlli Pana
Boha svého], a znati nemohou, nemajic kazatel(v slova BoZiho... 97; po pfijimani pak predce trvala na
modlitbach klecice u oltare... 113; celou noc v tom kostele Panu Bohu se modlila, drzic v ruce tu
svici... 116. Déje ve vyse uvedenych dokladech probihaji za statické situace.

K vyjadreni soucasnych ¢asovych vztah(l se hojné uzivaji v nami analyzovaném textu rovnéz slovesa
smyslového vnimani uvedena v prechodniku, ve slovesné vété muize byt verbum nedokonavé, napfr.
To vidouce sedldcek, divil se, Ze sluZebny lid takovych krddeZi... za hfich nepokldadd... 52; Slysic to
zbujnik, divil se a ptal se ho: ,,Proc¢ pak télo tvé tak mrtvis...?“ 119; na nizké toliko mista hledic, vidél
tam nejprvé Saty a odév na sluZebnicich nddherny, drahy a zbytecni 78; Ci dokonavé, napfr. kteryzto
kaminek vidouc biskup a jini mnozi, uvérili sloviim toho pastyre, a kostel na tom misté postavili 154;
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to vidouce sedldcek, byl nad tim zkormoucen, pro takovou neuctivost a nerozvdZlivost o té
predustojné svdtosti, a rekl: ,,Co ty, mily anjele, soudis o téchto prijimacich...?” 110; Tyto feci slysic ta
dcera, zplakala litostné... 170. Casto za timto typem vyjadieni nasleduje p¥ima rec. E Dvorak zafazuje
prechodniky obsahujici slovesa vnimani v imperfektnim tvaru do kategorie pred¢asné-soucasnych
dé&jl (bezprostfedné predéasné).’

Postpozice prechodniku ve vztahu ke slovesné vété je v textu Casta ve vyjadreni s pfimou feci, napf. a
ddle tazal se svatého anjela, rka: ,Pane, kdo tuto presvatou obét ustanovil... ?“ 92; zadal, aby mu ho
uzdravil, a uctivé i opatrné prosil, rka: ,Pane, hle sluzebnik m(j v domé mém lezi dnou zlamany...“ 57;
pilné a pfisné jim poroucel, aby outradni povinnost svou naleZité a spravedlivé vykonavali, fka jim:
,Hledtez pilné, co délate...” 71, 72. Maly starocesky slovnik vSak uvadi, Zze sloveso réci ve tvaru
prechodniku pfitomného tka miZeme chapat jako dokonavé i nedokované.'** E. Dvorak uvadi ve
vztahu k pfechodniku rka komentar: ,,tento tvar je sice nedokonavy, ale vlivem ostatnich dokonavych
tvar( slovesa fici byva jeho ¢asova platnost nezfetelnd; vyjadruje déj soucasny, predcasné soucasny
(zejm. anteponované transgresivni konstrukce) i sou¢asné nasledny (zejm. postponované trangresivni
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konstrukce).” Pokud se pfiklonime k Svobodové interpretaci, hodnotime vysSe uvedené typy

vyjadreni jako soucasné s rysem naslednosti.

Soucasnost je vyjadiovdna rovnéz prechodniky pfitomnymi v koordinaci, v této platnosti uvedeme
doklady, v némz jsou slovesa v obou transgresivech nedokonava ve spojeni se slovesnou vétou s
verbem dokonavym, tento pfipad je v textu nejcastéjsi, napf. dva muzi cestou jdouce, a po cesté v
chladku odpocivajice, uhlidali, Ze touZ cestou Sel svaty Epifanius biskup... 128; to slysic a vidouc mnisi
pfitomni, velice se polekali, a nevédéli strachem, co délati... 159; to vidouce a slysice ten sprostny
sedldcek, zastydél se a rekl: ,Ach kamZ se podéla kiestanska stydlivost...“ 41. Ojedinéle vsak mGzeme
dohledat pfipad, v némi oba prechodniky vyjadiené tvarem verba nedokonavého vyjadfuji
soucasnost ve vztahu k slovesné vété s verbem nedokonavym, napt. coZ vidouce lidé sprostni, a o

jejich chytrosti nevédouce, myslili, Ze ony z veliké horlivosti k Pdnu / Bohu tak omdlevaly... 128.

V analyzovaném textu se koordinace tykd pouze slu¢ovaciho vztahu, jiné vyznamové vztahy jsme
nenasli.

m Dvoraék, E.: Pfechodnikové konstrukce v nové Cestiné. Praha, Univerzita Karlova 1978, s. 62

14 Béli¢, J. — Kamis, A. — Kucera, K.: Maly staroCesky slovnik [on-line]. Praha, Statni pedagogické nakladatelstvi 1978. Verze 0.7.2.

[citovano ze dne 28. 9. 2010]. Oddéleni vyvoje jazyka Ustavu pro jazyk ¢esky AV CR, v. v. i. Dostupny na <http://vokabular.ujc.cas.cz>.

s Dvordk, E.: Prechodnikové konstrukce v nové Cestiné. Praha, Univerzita Karlova 1978, s. 62
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b) pomoci pfechodniku minulého

Soucasna platnost déje v transgresivu minulém a déje ve slovesné vété se v textu objevuje zcela
ojedinéle, napt. stalo se, Ze Ctyri z ucednikiv Ekvicia, jiného poustevnického mnicha, velice zavidévse
Florenciovi... oukladné toho nedvéda zabili 53, 54. U tohoto dokladu mlZeme opét konstatovat
pri¢inny odstin vyjadreni. V prechodniku je uZit tvar slovesa nedokonavého a v fidici vété verbum
dokonavé, udalost se odehrava na pozadi statické situace. Tento zpUsob vyjadfovani soucasnosti neni
Casty zejména diky uZziti pfechodniku minulého, prestoZe transgresivni tvar je tvofen od slovesa
nedokonavého.

2. Vyjadfeni pfedcasnosti
a) pomoci tvara pfechodniku pfitomného

Pfedcasnost je vyjadifovadna spojenim prechodniku utvoreného od slovesa dokonavého ve spojeni se
slovesnou vétou obsahujici verbum nedokonavé, napf. takZe pdn jeho spolehnouc na pilnost a
vérnost jeho, sdm o nic starosti nemél... 52; odejdouc do horejsiho, v domé otce svého, pokojika, tri
dni a tfi noci tam se pordad Pdnu Bohu modlila a postila... 51; vyskocic rychle z trakace, utikal do lesa
127, 128.

Dale predcasnost vyjadfuje vztah prechodniku a fidici véty s déji dokonavymi, napf. vyucic ho vite
kfestanské, vodou kftu svatého obmyl...45; hned jak modlitbu vykonal, vyjda z kostelicka, pred
dvérmi nedvéda stojiciho nalezl... 53, kombinace trangresivu, v némz je uzit imperfektni tvar slovesa
vnimani, a fidici véty casta neni, napf. To Theofanes uslysic, rad pfijal viru svatou katolickou... 103;
vyslysic sedlacek takové feci od svatého svého viidce anjela, nemalo se podivil... 109.

Doklady vyjadrtujici predc¢asnou platnost déji v koordinacnich prechodnicich vyjadrenou slovesy
perfektnimi ve spojeni s fidici vétou s verbem dokonavym se vyskytuji v Jestfabského dile ojedinéle,
napf. on probudic se ze sna, a poznajic, jakého ma tovaryse, totiZ ddbla, a co s nim ten ddbel mini,
ulekl se... 31. Je patrné, Ze v textu prevladaji v koordinaci pfechodniky tvofené obéma slovesnymi
tvary dokonavymi ¢i nedokonavymi. Poruseni tohoto principu je spiSe ojedinélé, napf. boje se soudu
BoZiho spravedlivého, opustic vsecko, coZ mél dal se do kldstera mezi mnichy... 107. Pfechodniky bez
formalniho vyjadfeni slu¢ovaciho vztahu jsou v tomto pripadé tvofeny od sloves rlizného vidu, tzn.
nedokonavého, dokonavého, ve spojeni se slovesnou vétou s verbem dokonavym. Opét Ize uvedeny
doklad hodnotit jako pfic¢inny odstin odehravajici se na pozadi ¢asového vztahu. U dokladu je obtizné
uréit, zda se jednd o soucasnost Ci predcasnost vzhledem k fidici vété, avsak pfiklonili bychom se
spiSe k predcasné platnosti transgresivnich konstrukci z divodu alespon jednoho uZiti prechodniku
tvoreného od slovesa dokonavého.

Veskeré prechodnikové konstrukce vyjadrujici soucasnost Ci nesoucasnost se v textu vyskytuji pouze
ve vztahu kopulativnim.
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b) pomoci pfechodniku minulého

Predcasnost déje uvedeného v prechodniku minulém ve vztahu ke slovesné vété je béiné
vyjadiovdna slovesy dokonavymi, napf. dokonavse takovy vyklad a nauceni o pastyrich, fekl svaty
anjel sedldackovi: ,Vstan, a podme ddle...” 157; dvorenin vzav pri¢inu z krdlovského zakazovdni,
povédel, Ze jest spatfil pri brehu morském dviir... 147; v kteréZto reci uznav biskup, Ze jest polapen,
pokorné vyznal, co prvé neustupné zapiral 45; tento typ je v textu pomérné Casty. Postpozice
prechodnikové konstrukce se v textu témér nevyskytuje, jeden doklad vsak uvadime, napf. a kdyz
okrdl po tridciti dnech, pratelsky ho od sebe propustil, dav mu jesté na cestu néktery gros... 146.

Vyse uvedeny casovy vztah miZe byt rovnéz vyjadren slovesem dokonavym v prechodniku minulém
ve spojeni s Fidici vétou obsahujici verbum nedokonavé, napt. a on poloZiv nohu na mdj klin, ten cely
den vedlé mne odpocival 148; on navrdtiv se ku krdli, vypravoval mu, v jakém nebezpecenstvi na mori
byl... 146; vykonavse své modlitby, zase na koné vsedali 87.

Koordinace minulych prechodnik(i se v textu vyskytuje pouze v tomto dokladu, pf. Potom vzav
motyku, a vykopav dvanacte koslv zemé pro kostelni grund, sam ji na svych ramendch odnesl, ke cti
a chvale Panu Bohu a dvandacti apostollv jeho 131. Opét je zachovdna jednota slovesnych vida v
prechodnicich, v nasem pripadé tvorenych od dokonavych sloves.

PFi analyze dalSi barokni prézy se potvrzuje pfedpoklad, Ze pfechodniky tvofi rovnocennou dvojici k
vyjadfovani Casovych vztahl spolecné s hypotaktickym vyjadienim vedlejsi pfislove¢nou vétou
Casovou. Tyto polovétné vazby hojné vyuZivaji barokni autofi zejména v kronikach, pfi popisu
historickych udalosti, jez se staly v dfivéjSich dobdch, ¢i v textech s ndboZenskou tematikou. Je
patrné, Ze prechodniky jsou uZivany napfi¢ Zanrovymi typy. Na vyjadfovani soucasnosti a
predcasnosti se uplatiuji oba typy prechodnikl, nutno dodat, Ze v obou pfipadech jednoznacné
prevazuji pfechodniky pfitomné, prechodnik minuly se v textu vyskytuje frekvenéné méné. Potvrdila
se hypotéza, Ze stejné jako v nové cestiné prechodnik minuly naznacuje prevainé predcasnost déje v
prechodnikové konstrukci vzhledem ke slovesné vété; ovsem tvary prechodniku pfitomného ve
spojeni s fidici vétou jsou schopny vyjadfovat jak soucasnost, k ¢emuz jsou v dnesni ¢estiné primdarné
uréeny, tak velmi ¢asto prfedcasnost. Oba typy prechodnikd jsou tvofeny od sloves dokonavych i
nedokonavych, Cili pravidla, vztahujici se v nové cestiné k vidu sloves podilejicich se na tvorbé
transgresivd, jsou porusovana.

Casovy vztah je vyjadien nejen sémantikou déji v prechodniku a ve slovesné vété, ale rovnéz
formalni strukturou obou slovesnych tvard, soucasnost je dana zejména transgresivem tvorenym
imperfektnimi slovesnymi tvary, naopak pfedéasnost naznacuje prechodnik utvoreny od perfektniho
slovesa. Postpozice prfechodniku ve vztahu k Fidici vété se vyskytuji pouze omezené, opacné
postaveni je Castéjsi. Naproti tomu E. Dvorak uvadi, Ze tendence v letech 1971-1978 je opacn3, Cili
transgresivni konstrukce se v téchto letech kladla vétsinou za verbum finitum.**®

16 Dvordk, E.: Pfechodnikové konstrukce v nové Cestiné. Praha, Univerzita Karlova 1978, s. 21
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V ndmi analyzovaném textu se vyskytuji pouze doklady obsahujici shodu mezi podmétem slovesné
véty a tvarem prechodniku, specifické sufixy slouZici k tvofeni transgresivi jsou sice formalné totozné
s tvary v nové cestiné, ovsem nefidi se dnesnimi pravidly v zavislosti na rodé a Cisle podmétu, Cili se
napf. pro tvary pfechodniku pfitomného muzského rodu singularu objevuji zakonceni typicka pro rod
zensky, stfedni i pro plurdl: -a, -ouc, -ouce, -e, -ic, -ice (viz dokladovy materidl v pfispévku).
Koordinaéni prechodniky pfitomné mohou v textu vyjadfovat soucasnost i pred¢asnost, zajimavé je,
Ze se témér vidy vyskytuji v koordinaci prechodniky tvofené od slovesa stejného vidu, ojedinéle jsme
vSak dohledali kombinaci rGznych slovesnych vidi v tvarech transgresiv(. Pfechodniky minulé v
koordinaci se vsak v Jestfabského dile objevuji pouze v jednom dokladu, a to pro vyjadreni
predcéasnosti.

Z analyzy lJestfabského Vidéni rozlicného sedldcka sprostného je rovnéi patrné, Ze se v textu
nevyskytuje pripojovani transgresivni konstrukce ke slovesné vété pomoci spojek i spojovacich
vyrazl. Charakteristickym rysem Jestfabského textu je omezeni uzivani prfechodnikovych konstrukci
ve vétsiné prikladl na fec¢ vypravéce, na citace z jinych pramen(, ¢i prevypravéni udalosti jinych
autorl (exempel), napf. z Pisma, Rehoie Turonského aj. V teci sedldcka i andéla se prechodniky
vyskytuji ojedinéle, napt. fekl sedlacek k anjelu: ,Dobre-liz tito poutnici délaji, Ze opustic své domy a
hospoddrstvi, ano i své domdci kostely, sem priputovaly...?”, dale napf. odpovédél anjel: ,Nékdy
ddvno byvali takovi: ale nynéjsi, jsouc lidé uceni, védi, co v Pismé svatém Pdn Bih mluvi... 120.
Textova vystavba dila je jednodussi s ohledem na prostého Ctenare, delsi souvéti maji prihlednou
stavbu. Ovsem stylisticka jednotnost textu vyvracuje, Ze by pfechodnik( bylo uZivano zdmérné méné
v feci prostého sedlacka, ¢i v feci andéla pro lepsi srozumitelnost vyklad(l oproti textu citovaného

nebo parafrazovaného z jinych pramend.
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ABSTRAKT

In unserem Beitrag beschaftigen wir uns mit den Ausdrucksweisen der Zeitverhaltnisse von der
Gleichzeitigkeit und Vorzeitigkeit, die durch die Transgressivkonstruktionen ausgedriickt werden, und
zwar im Zusammenhang mit der Anwendung von der perfektiven und imperfektiven Verben im Werk
Vidéni rozli¢né sedldcka sprostného (1794) von dem Barockautoren Valentin Bernard Jestrabsky.

Aus dem Beitrag ergibt es sich, dass die Gleichzeitigkeit, sowie die Vorzeitigkeit, konnten sowohl
durch die Prdsens-, als auch durch die Perfektform ausgedriickt werden. In der heutigen
tschechischen Sprache wurde zum Ausdruck der Gleichzeitigkeit nur die Prasensform und zum
Ausdruck der Vorzeitigkeit nur die Perfektform des Transgressivs angewendet. An dem Ausdruck von
beiden Typen des Zeitverhiltnisses nehmen auch Transgressive in der Koordination teil. Bei der
gleichzeitigen Giltigkeit der durch den Transgressiv ausgedriickten Handlung und der Handlung des
regierenden Satzes unterscheidet man, ob es sich um eine Begebenheit handelt, die in der statischen
Situation oder im Rahmen einer durchlaufenden Handlung vorgeht. Die Postpositionen des
Transgressivs in der Beziehung zum regierenden Satz erscheinen nur begrenzt, die umgekehrte
Position ist haufiger. Die Prasens- und Perfektformen der Transgressive werden im Text von den
perfektiven und imperfektiven Verben gebildet. Die Regeln, die sich in der neuen tschechischen
Sprache auf den Aspekt der an der Bildung der Transgressive teilnehmenden Verben beziehen,
werden also verletzt.
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K problematice cirkevnéslovanského prekladu
Benediktovy Rehole'

Autorka: Katefina Spurnd

Benediktova Rehole!!®

jako soubor pravidel a nafizeni, jimiz se maji fidit mniSi benediktinskych
klasternich komunit, je text pomérné znamy at jiz ve své plvodni latinské predloze ¢i v novodobych
prekladech, ve stfedovéku byl vsak do jinych evropskych jazykl prekladan velmi zridka. V 10. stoleti
vznikl prfeklad do anglosastiny, ve 12. stoleti do arménstiny, velmi kusé informace pak mdme o
prekladu tohoto textu do Fet‘ftiny.119 Néktefi autofi predpokladaji i existenci cirkevnéslovanského
pfekladu na Uzemi rané stiedovékych Cech, a to na zakladé fungovani slovanského klastera na
Sazavé, ktery jako klaster benediktinsky mohl pravdépodobné mit k dispozici vlastni text Rehole,
otazkou vsak zlstava, zda se skutec¢né jednalo o jeji cirkevnéslovanskou verzi.'?° Jedinym slovanskym
stfedovékym prekladem tak zUstdva charvatskohlaholsky cirkevnéslovansky preklad zachovany v
rukopise 14. stoleti, nicméné z textologickych analyz vyplyva, Ze jeho predloha je zfejmé jesté o dvé
stoleti star&i.*? | pfes svou vyjimecnost stdl tento preklad zatim ponékud stranou zajmu badatel(.
Jednou z pficin je zfejmé skutecnost, Ze se nejednd o biblicky ¢i liturgicky text, na néz se doposud
soustredila pozornost predevsim v souvislosti se zkoumanim plivodniho staroslovénského prekladu
bible. Disledkem tohoto stavu je pak nedostatek odborné literatury, se kterou by bylo mozné pfi
textologickych zkoumanich pracovat. Alespon ¢astecné jsme se proto pokusili zaplnit tyto mezery
diplomovou praci Odraz latiny v charvdtskohlaholskych pamdtkdch - Prekladova technika ablativu
absolutniho

v charvdtskohlaholské Benediktové Reholi obhédjené na Ustavu slavistickych a vychodoevropskych
studii Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v roce 2010. Tento kratky prispévek je jejim velmi

stru¢nym shrnutim.

v v/

Zamérime-li se v Uvodu na jiz existujici relevantni literaturu, lze konstatovat, Ze v sou¢asné dobé jsou
. .. ; vz . . . . .122 s ’
k dispozici pouze dva odborné ¢lanky, v prvnim z nich se Christian Hannick™™® zabyvd analyzou

biblickych citatl, v druhém pak Stjepan Damjanovic’123 poddava rozbor slovesnych tvarll obsazenych

124

v textu Rehole.”" Pro praci se samotnym textem jsou také k dispozici dvé edice, prvni fototypicka

w P¥ispévek vznikl za podpory grantového projektu GA AV CR &. A9092403 Recko-staroslovénsky slovnik-index.

s Samotny text Benediktovy Rehole pravdépodobné vychézi ze star$i Regule Magistri. Nicméné vzajemny vztah textd neni jesté
doposud objasnén.

Hannick, Ch.: Zur altkroatischen glagolitischen Regula Benedicti. Slovo 56-57 (2008), s. 187.

Kutdkova, E. — Vidmanova, A. a kol.: Slovnik latinskych spisovatel(. Praha 2004.

Hannick: s. 187.

Tamtéz: s. 187-195.

Damjanovic, S.: Glagolski oblici u glagolji¢noj Reguli svetoga Benedikta. In: Drugi Hercigonjin zbornik. Zagreb 2005, s. 84-95.

119
120
121
122

123

2 Damjanoviélv ¢lanek vySel v rozsifené a prepracované podobé v publikaci téhoZ autora Jezik hrvatskih glagoljasa vydané v Zahirebu

roku 2008. Problematika slovesnych tvaru je zde rozsifena o substantiva a adjektiva, syntaxi ¢i prekladovou technikou se vsak ani zde
Damjanovi¢ nezabyva.
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vydana v roce 1985 v ZéhFebu,125 dalsi pak Ostojic’ova,126 Vv niz je kromé prepisu hlaholského textu do
latinky s nezbytnym komentafem uveden i strucny Uvod do problematiky charvatskohlaholského
prekladu a jeho pravdépodobného ptvodu.

Nez pfistoupime ke stru¢nému shrnuti analyzy prekladové techniky latinského ablativu absolutniho,
je tfeba uvést nékolik skutecnosti, které komplikuji jazykovy rozbor této cirkevnéslovanské pamatky.
V prvé radé neni moiné zjazykového hlediska hovofit o cirkevni slovansting, ale spiSe o smési
cirkevni slovanstiny charvatské redakce a narodniho jazyka, konkrétné ¢akavstiny ekavsko-ikavského
nareci. V textu lze nalézt fadu odchylek od tabulkovych tvar( klasické staroslovénstiny v oblasti
hlaskoslovi, morfologie (napf. koncovku —mo v 1. osobé pluradlu indikativu prézenta aktiva a
imperativu) a syntaxe. Situaci komplikuje i fakt, Ze existuje pouze jediny rukopis, jenZ se navic
zachoval v porusené podobé. Preklad Ize povazovat za velmi volny, podle nékterych badatelt?’ byl
cirkevnéslovansky prekladatel schopen latinsky text reprodukovat pouze v omezeném rozsahu.
Problematicky je také jiz zminény Casovy odstup mezi vznikem predlohy ¢i plvodniho prekladu a
rukopisem, ktery mame dnes k dispozici. Vysledkem jsou cetné pisarské omyly a intervence v textu,
které analyzu prekladové techniky velmi vyrazné komplikuji. V této souvislosti byla dokonce
vyslovena domnénka, Ze preklad vznikl na zakladé poskozené latinské pFedIohy.128

Jak jiz bylo feceno, analyza prekladové techniky z latiny do cirkevni slovanstiny byla provedena na
materidlu latinské vazby ablativu absolutniho, na jejimz prekladu ¢i prevodu je mozné velmi dobre
sledovat, jak prekladatel pracuje s latinskou predlohou. Pokud vSak mame podrobit zkoumani
prekladovou techniku latinského ablativu absolutniho, je nutné se stouto konstrukci alespon ve
strucnosti seznamit. Na Uvod je tfeba uvést, Ze podobné vazby, jejichz hlavni funkci je pfedevsim
kondenzace vypovédi v rdmci textu, Ize nalézt i v jinych indoevropskych jazycich,129 napr. ve staré
fectiné genitiv absolutni, dativ absolutni v gétstiné, staré anglictiné, staré horni némciné a také ve
staroslovénstiné. Ablativ absolutni v latiné mOzeme velmi stru¢né charakterizovat jako vazbu
participia prézenta aktiva ¢i perfekta pasiva130 se jménem, pricemz oba elementy musi byt v ablativu

v . vy 131
a shodovat se vrodé i Cisle.

Dalsim poZadavkem je pak neidenti¢nost podmétu ablativu
absolutniho a Fidici véty."*? P piekladu do €etiny je moiné uit pfisloveénou vétu (nejéastdji
Casovou), predlozkovou vazbu ¢i soufadné pfipojenou vétu. Je vSak nutné si uvédomit, Ze vyse
uvedend definice ablativu absolutniho plati prevainé jen pro latinu klasickou a s vyvojem latiny

v dalSich staletich dochazi krdznym modifikacim tohoto latinského vyrazového prostredku.

2 Rogovskoga samostana sv. Benedikta Regula (saec.XIV). Bibliofilska izdanja 15. Zagreb 1985.

Ostoji¢, I.: Benediktinci u Hrvatkskoj I11. Split 1965.

Hannick: s. 188.

Tamtéi

Bartonék 2008: s. 135.

Latinské participium futura aktiva se v ablativu absolutnim vyskytuje zfidka.

Novotny 1992: 206-208.

Nutno oviem dodat, Ze ani v klasické latiné nebylo toto kritérium vZdy zcela dodrzovano.

126
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Predevsim se zacinaji objevovat dalsi absolutni pady, napt. akuzativ ¢i nominativ, prosazuji se také
3

ustdlena slovni spojeni typu auxiliante deo.?
Staroslovénské vazbé dativu absolutniho, jeZ je, jak jiz bylo vySe uvedeno, k ablativu absolutnimu
ekvivalentni, bylo v odborné literature vénovano dostatek prostoru, uvedeme zde proto pouze
informace nutné k zakladni orientaci v dané problematice. Prvni ucelenéjsi a rozsahlejsi praci je
publikace Jana Stanislava Dativ absolutny v starej cierkevnej slovancine z roku 1933, ktera kromé
obecného pojednani o této konstrukci obsahuje i seznam vyskytl ve staroslovénskych pamatkach.
Dativem absolutnim se zabyval také Radoslav Vecerka v praci Syntax aktivnich participii ve
staroslovénsting™* z roku 1962, v publikaci Staroslovénstina v kontextu slovanskych jazyki od téhoz
autora je této vazbé také vénovdna pozornost, vyklad vSak neni pfili§ rozsahly a v podstaté shrnuje
poznatky obsazené ve studii zroku 1962. Zakladni informace lze také ziskat z Ucebnice jazyka
staroslovénského Josefa Kurze. V zadné ztéchto praci vSsak neni vénovan prostor problematice
prekladové techniky latinského ablativu absolutniho do staroslovénstiny, staroslovénska vazba je zde
pouze strucné charakterizovana®® jako vazba zajmena nebo substantiva v dativu s kongruentnim
participiem, jeZ slouZi k vyjadfeni adverbidlniho doplnéni véty fidici. Stejné jako v pfipadé latinského
ablativu absolutniho mlZeme tedy participium ve staroslovénském dativu absolutnim oznadit za
participium nespojité.

Ptfi samotné analyze prekladové techniky bylo sledovano nékolik skutecnosti. V prvé radé je treba
zodpovédét otazku, zda cirkevnéslovansky prekladatel pouzival pfi prekladu ablativu absolutniho
ekvivalentni staroslovénskou vazbu dativu absolutniho a dale pokud tomu tak neni, jak pfi
transformaci textu do cirkevni slovanstiny postupoval a zda je moZné vysledovat néjaké obecné
tendence. Pro analyzu bylo z latinského materidlu vyexcerpovdno Sedesat jedna vazeb ablativu
absolutniho,'*® které byly dale roztfidény na zakladé obsazeného participia, dalsi t¥idéni pak jiz bylo
zavislé na typu cirkevnéslovanského prekladu.

Ablativ absolutni tvofeny pomoci participia perfekta pasiva je do cirkevni slovanstiny prfekladan péti
raznymi zpUsoby. V deviti pfipadech byl pouZit opis pomoci participia préterita aktiva. Tento typ
prekladu ukazuje na snahu prekladatele vyhnout se pasivnimu latinskému vyjadreni a nahradit ho
aktivnim cirkevnéslovanskym, jehoZz podmétem, casto nevyjadienym, jsou mnisi Ci bratfi, napf.
ablativ absolutni expleto opere dei je do cirkevni slovanstiny preloZen isplnivse b(o)Ziju sluZbu.
V jednom pfipadé je uzit opis pomoci participia prézenta aktiva, vazba modulatis sex psalmis versu
najdeme v cirkevni slovanstiné ispojuce 6 ps(al’)m(v) i ber(v)Se. V jedenacti pripadech je ablativ
absolutni v cirkevnéslovanském prekladu transformovan do vedlejsi véty, napf. za accepta
benedictione nalezneme preklad i prime b(lagoslove)nije. V Sesti pfipadech je pouZit opis pomoci
substantiva s predlozkou, napf. za latinské quibus dictis najdeme v cirkevnéslovanském textu i po

= K této problematice viz: Mikulova 2005: 69-83 nebo Novotny 1955: 165.

Vecerka 2006.
Kurz 1969: 220.
Pro doplnéni je nutno uvést, Ze ne vsechny ablativy absolutni byly zpracovany samostatné. V nékterych pfipadech bylo nutné

134
135

136

pojednat o vice vazbach soudasné
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tomo svrsenji. V jednom pfripadé je k vyjadreni latinské vazby pouzZit bezpredlozkovy instrumental,
ablativ absolutni humilitato corde preloZzen cirkevnéslovanskym umilenim sr(d)cems. Popsanou
situaci lze prehlednéji vyjadrit v tabulce:

27 dokladti obsahujici ablativ absolutni s participiem perfekta pasiva
opis pomoci opis pomoci
opis pomoci opis pomoci opis pomoci
typ participia participia
vétné substantiva s bezpredlozkového

prekladu préterita prézenta

konstrukce predlozkou instrumentalu

aktiva aktiva
pocet
11 9 6 1 1

dokladd

Podobné pestrd je situace v pfipadech, kdy je latinsky ablativ absolutni tvofen pomoci participia
prézenta aktiva. Ve tfech dokladech je uZito ekvivalentni staroslovénské participium prézenta aktiva,
napf. za latinské sedentibus omnibus najdeme cirkevnéslovanské sideci brat’ji. V jednom ptipadé je
uzito participia préterita aktiva, latinsky vyraz clarescentibus culpis je prelozen cirkevnéslovanskym
pokazav’'se mu jego grihes. V péti pripadech prekladatel ablativ absolutni rozvinul do vedlejsi véty,
napf. za latinské excitante nos scriptura najdeme v cirkevnéslovanském textu vedlejsi vétu ¢asovou
kada vzove nasb Pismo. Vjednom pfipadé je pak uZito substantivum s predlozkou, latinské
transeunte maiore je prelozeno préd’starsime, v péti pfipadech je uzit bezpredlozkovy instrumentadl
napf. za latinské deo auxiliante najdeme b(0)Zijju pomociju. Pro vétsi piehlednost opét uvadime
zpracovani doklad( v tabulce:

15 dokladii obsahuijici ablativ absolutni s participiem prézenta aktiva
opis pomoci opis pomoci opis pomoci opis pomoci opis pomoci
typ

vétné bezpredlozkového participia participia substantiva

prekladu
konstrukce instrumentalu prézenta aktiva préterita aktiva s predlozkou

pocet
5 5 3 1 1
dokladd

Sestnact ablativ(l absolutnich nebylo moZné zpracovat podle obsaZzeného participia, nicméné i tyto
pfipady byly ddle rozdéleny do tfi skupin. Prvni skupina obsahuje pouhé dva doklady, v nichz
cirkevnéslovansky prekladatel pouZil pro preklad ablativu absolutniho dicente Apostolo
staroslovénsky dativ absolutni glagolju¢u Apostolu. V sedmi dokladech pak zcela chybi
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cirkevnéslovansky ekvivalent, prekladatel latinskou vazbu bud' zcela vypustil ¢i spiSe jeji vyznam velmi
volné transformoval do cirkevni slovanstiny. Pét dokladd pak bylo oznaceno jako problematickych.
V nékterych pfipadech totiz nebylo moiné zcela jednoznacné v daném kontextu urcit latinskou
konstrukci jako ablativ absolutnl’,137 jinde byl obtizné interpretovatelny cirkevnéslovansky preklad.
Pro lepsi orientaci opét uvadime tabulku.

16 dokladii nezpracovanych na zakladé obsazeného participia

typ preklad pomoci dativu ekvivalent k ablativu problematické
prekladu absolutniho absolutnimu chybi pripady
pocet
2 7 5
dokladu

Z vy$e uvedenych typ( prekladu ablativu absolutniho do cirkevni slovanstiny v Benediktové Reholi
jasné vyplyva, Ze cirkevnéslovansky prekladatel jiz dativ absolutni zfejmé nepouzival jako Zivy
jazykovy prostredek ekvivalentni k hojné uzivané latinské polovétné konstrukci. Volil radéji jiné
vyrazové prostredky, které ¢asto koresponduji se snahou vyhnout se pasivnim latinskym vyjadrenim.
Touto skute¢nosti se Benediktova Rehole vyrazné li$i od Beséd Rehote Velikého, textu pochazejiciho
z 11. stoleti, kde je dativ absolutni coby ekvivalent za latinsky ablativ absolutni uzit v mife mnohem

e Nebylo mozné s urditosti stanovit, zda se jedna o ablativ absolutni nebo ablativ instrumentalni.

Fetkovd 1995: s. 27-32.

138
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Résumé
The original Latin text of The Rule of Saint Benedict was in the early Middle Ages, despite of its

importance for the European monasticism, rarely translated into other languages. Its Croatian-
glagolic translation, which originated in the 14th century in Dalmatia, then becomes even more
valuable, but despite of its undoubted importance, in the meantime it stands apart the larger interest
of researchers. The following report briefly discusses the question of translations of The Rule of Saint
Benedict from Latin into other languages and it describes the problems of the Latin half-sentential
construction of the ablative absolute. The focus of this report is a summary of the findings obtained
by analyzing the translation method of this Latin construction into the Old Church Slavonic, based on
the materials from the Croatian glagolitic text of The Rule of Saint Benedict.
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Problematika vymezeni afixt (afixoidti) a radixti (radixoidi) v ceské
lingvistické literature
Autorka: Sdrka Peskovd

Pfi morfematickém rozboru slov tradi¢né urCujeme koren a jednotlivé afixy, tedy prefixy, sufixy,
postfixy a interfixy. Ne vZdy je vSak urovani jednoznacné. Vyjma tradicnich morfém( méli bychom
brat také v ivahu morfémové nevyhranéné prvky, tzv. morfémy prechodné, které stoji na hranici
mezi prefixem a kofenem ¢i mezi kofenem a sufixem, tzv. afixoidy. Funkce, kterou afixoidy plni ve
slové, je odlisnd od funkce, jez plni tradicni prefixy, z hlediska funkéniho a sémantického se vsak
vyznamové odlisuji i od koren(, nebot doslo k pozménéni jejich plvodniho lexikalniho vyznamu.

DalSim morfémem prechodné povahy je pak tzv. radixoid, tedy morfém, ktery se z hlediska
syntaktického a morfologického blizi kofenu a zachoval si vécny vyznam. Tyto morfémy neni mozné
vzdy jednoznaéné vymezit, nebot stoji na pomezi mezi afixem a radixem a v jejich vymezeni se
neshoduje odborna literatura. Proto se ¢asto mizZeme setkat s tim, Ze vymezeni jednoho morfému
z hlediska distinkce afix — radix se v rlznych lexikografickych a mluvnickych popisech jazyka lisi.

Problematika klasifikace vySe uvedenych morfému se odrdzi i v ur€ovani slovotvorného zpulsobu, pfi
némz mj. bereme v Uvahu pravé status daného morfému. Je tedy patrné, Ze neni mozné od sebe vidy
ostfe oddélovat derivaci a kompozici, nebot v pfipadech nékterych vyrazd neni patrny rozdil mezi
jejich utvarenosti derivaci ¢i kompozici.

Pfi derivaci se slovotvorny zaklad spojuje se slovotvornym formantem, tedy odvozovacim
prostfedkem, jehoz pomoci tvofime ze slova zdkladového nové slovo. Budeme-li tedy morfém
povazovat pouze za formalni prvek, tedy bud za prefix (prefixoid), nebo za sufix (sufixoid),
slovotvornym zplsobem bude derivace.

Pti kompozici se na pozadi néjakého syntagmatu spojuji minimalné dva autosémantické slovotvorné
zaklady, ¢imZ se vytvari nové slovo. Pojimame-li tedy slovotvorny prostfedek ve slové jako
slovotvorny zaklad, tedy radix (i radixoid), urcime jako zpUsob utvareni takového slova kompozici.

Na obtiZe pti uréovani slovotvorného zplsobu u nékterych vyrazd, u nichZ neni jednoznacné vymezen
status afixu, upozorfiuje i Ceskd mluvnice B. Havranka a A. Jedli¢ky, kterd poukazuje na blizkost
nékterych ¢asti kompozit s afixy. Jako prechodné morfémy vymezuje prvni ¢asti kompozit, jez
samostatné funguji zejména jako adverbia &i prepozice (spolu-, mimo-), jsou zaklady dnes jiz
neexistujicich slov (vele-, vel-), jsou preloZena z ciziho zakladu (srov. pseudo- a IZi-) a nebo se jedna
ptrimo o zaklad ciziho plvodu (anti-, kontra-, pseudo-, mikro-, mini-). Tato mluvnice neopomina také
morfémové nevyhranéné prvky vyskytujici se jako druhé c¢asti kompozit, které neexistuji samostatné

a ve sloZeninach se ¢asté&ji opakuji (-pis, -mér).**

139 Havréanek, B. — Jedli¢ka, A.: Ceska mluvnice. 5. vyd. Praha, SPN 1981.
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PFi urovani problematicky zaraditelnych morfémi mizeme vychazet z nékolika kritérii. Pfiklonime-li
se ke kritériim stanovenym O. Martincovou a N. Savickym, mame k dispozici pét hledisek, na zakladé
nichZz miZeme morfémy posuzovat. Jedna se o: 1. slovnédruhovou pfislusnost slova, resp. morfému,
2. koexistenci morfému se slovem existujicim ve slovni zasobé, 3. existenci domaciho ekvivalentu, 4.

149 p_Mitter uvadi kritéria pouze tfi:

slovotvornou funkci a 5. funkénéstylové, resp. Utvarové kritérium
1. slovnédruhové, 2. syntaktické a 3. lexikdlnésémantické, jez jsou vSak pro uréeni problematicky
zaraditelného morfému v podstaté dostacujici, nebot hledisko existence domaciho ekvivalentu neni

uplatnitelné u afixoidti domaciho ptvodu a hledisko funkénéstylové je pouze doprovodné™*.

Na zakladé vyse uvedenych kriterii jsou v ¢eské lingvistické literatufe oznacovdny jako prefixoidy
nasledujici morfémy: auto-, foto-, elektro-, video-, mikro-, mini-, super- aj.; a jako sufixoidy: -fil, -nom,
-log, -fikace aj.

V souladu se dvéma typy afixoidll — mezinarodnim slovotvornym prvkem a funkéné prehodnocenym
domacim kofenem - predpokladdme dva zplsoby jejich vzniku. Prvni typ afixoidu se vyhranuje
osamostatiovanim, druhy pak naopak ztratou samostatnosti. O. Martincovda a N. Savicky
predpokladaji, Zze prvnim zplisobem vznikaji afixoidy ciziho plvodu a druhym zplisobem pak afixoidy
domadciho plvodu. Na tomto misté je tfeba podotknout, Ze osamostatiiovani morfému vedouci ke
vzniku afixoidu, nemusi vzdy nutné vést ke vzniku samostatného slova. Z toho vyplyvd, Ze soubézné
s afixoidem nemusi vidy existovat i samostatna lexikalni jednotka. Podle O. Martincové a N.
Savického ukazuje jeji existence (¢i neexistence) na slovotvorny typ prefixoidnich hybridd, nebot
existuje-li prefixoid vedle samostatného slova, maji tyto hybridy nejblize k vlastnim kompozitim.
Naopak neexistuje-li prefixoid soubézné jako samostatné slovo, je hybrid nékdy - i pres vSechny
ostatni ukazatele fadici jej ke kompozitu -uréovan jako derivat.'*

O tzv. afixoidnim tvofeni slov hovofime v ¢estiné zejména u hybridnich slov, kdy afixoidem je cizi
komponent. Jak je vSak patrné jiz z druhého mozného zplsobu vzniku afixoidll, pfi némz dochazi
k funkénimu prehodnoceni domaciho kofenu, afixoidni tvoreni se tyka i slov, jejichz veskeré slozky
jsou domaciho plvodu. | zde se vsak setkdvame s rozdilnymi vyklady, konkrétné pak s nejednotnym
uréenim rozsahu afixoid(. Existuje i teze, Ze afixoidy mlizeme urcovat pouze u mezinarodnich
slovotvornych prvkd, jejim autorem je Z. A. Poticha, ktery do ceské lingvistiky terminy afixoid,
prefixoid, sufixoid pfinesl.

Pti urCovani morfém( prechodného charakteru je tfeba vidy brat v Gvahu, v jakém konkrétnim slové
se morfém vyskytuje. MliZeme se totiz setkat i s tim, Ze jeden a tentyZ morfém muze plnit v rlznych
slovech odlisnou funkci. V. Mejstfik upozorfiuje na situaci, kdy u jednoho morfému zjistujeme hned
tfi mozné lexikalné syntaktické vyklady, podle nichz dale radime vyraz ke slovotvornému zpUlsobu.
Jedna se napf. o slova sinfra-, kterda mohou byt jak derivaty, kde morfém infra- ma platnost

o Martincova, O. — Savicky, N.: Hybridni slova a nékteré obecné otazky neologie. In Slovo a slovesnost 48, 1987, s. 124-139.

“ Mitter, P.: SloZend hybridni substantiva s prvnim komponentem ciziho plivodu v €estiné. Acta Universitatis Purkynianae 95, Usti nad
Labem, UJEP 2003, s.16.

“w Martincova, O. — Savicky, N.: Hybridni slova a nékteré obecné otazky neologie. In Slovo a slovesnost 48, 1987, s. 124-139.
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prepozice (vyrazy infracerveny, infrazvuk), tak také kompozity, kde morfém infra- ma platnost
adjektiva infracerveny (vyrazy infrazdreni, infrateplo) ¢i z hlediska syntaktického pfislovecného urceni
(infrapfistroj).**

Teoretické vymezeni prefixG (prefixoidd), resp. sufixd (sufixoid() a radix( (radixoid() v odborné
literature a nasledné jejich klasifikace u konkrétnich vyrazl v lexikografickych priruc¢kach stale jesté
nejsou ustalené a jednotné. Je tfeba pokusit se sjednotit hodnoceni morfému stojicich na hranici
mezi prefixy a radixy, resp. radixy a sufixy s prihlédnutim kformalni strance morfém0 a ke
slovnédruhové, syntaktické a lexikdlnésémantické charakteristice téchto morfémi, nebot jak
upozornuji O. Martincova a N. Savicky, afixoidni tvofeni pozménuje morfémovy a slovotvorny systém
soucasné cestiny™*.

Jednou z moinych cest je také inspirovat se v jinych ndrodnich lingvistikach, jez se problematikou
nevyhranénych morféma také zabyvaji a fesi ji riznymi zpUsoby.

Résumé

The article deals with issue of affixes (affixoids) and radixes (radixoids) in Czech linguistic literature.
These are so called changing morphemes and not even linguists agree on their definition. Question of
defining these morphemically unstable units is not solved uniformly in individual national linguistics.

Key words morpheme, affix, affixoid, radix, radixoid

" Mejstrik, V.: Tzv. hybridni sloZeniny a jejich stylova platnost. In Nase fec 1, roc. 48, 1965, s. 1-15.

e Martincova, O. — Savicky, N.: Hybridni slova a nékteré obecné otdzky neologie. In Slovo a slovesnost 48, 1987, s. 124-139.
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Interkulturni komunikace a psana publicistika
Autorka: Markéta Maturovad

Otazka interkulturni komunikace nabyva v poslednich letech stale na vyznamu. ZpUsobuji to
predevsim ekonomické, hospodarské a politické davody, napf. svétova globalizace, postupné
rozsifovani Evropské unie nebo vzrlstajici migrace.

V zahrani¢i je této problematice vénovana velkd pozornost, v Ceské republice se jedna o obor
relativné novy, malo probadany. A to i navzdory tomu, Ze se Ceska spolecnost transformovala ve
spoleénost pluralitni, otevienou k rdznym kulturam.

Existuje velké mnoZstvi definic interkulturni komunikace, které se liSi predevsim podle védeckych
disciplin, které tuto problematiku zkoumaji.

Lingvistika pracuje s teorii, Ze zaklad tvofi interpersonalni komunikace mezi pftislusniky rdznych
kultur, tedy oblast verbalni, nonverbalni i paraverbalni komunikace. V nejobecné;jsi roviné muizeme
tento pojem chapat jako dialog mezi ptislusniky rGznych kultur, kde centrdlni pozici zaujima snaha
vzajemné si porozumét, vcitit se do situace komunikacniho partnera pochazejiciho z jiného
kulturniho prostiedi a adekvatné na néj reagovat svym chovanim a jednanim.'*

Poprvé se s terminem interkulturni komunikace setkdavame v dile The Silent Language (1959)
amerického antropologa Edwarda T. Halla. Interkulturalitou a s ni souvisejici interkulturni komunikaci
se u nas intenzivné zabyva Alena Jaklova. Ve svych tiech pfispévcich'®® se autorka snaZi vymezit
oblast interkulturni komunikace, definuje terminy komunikace a kultura a predevsim zdUrazriuje
potfebu koncipovat interkulturni komunikaci jako novy vysokoskolsky pfedmét a zaclenit ho mezi
spoleCenské jevy. Ktomu, jak pfipomina, je nezbytnd spoluprace odbornik(l napfi¢ védeckym
spektrem, napf. etnology, sociology, kulturology a politology. Zmiriuje nazory nékterych teoretikd,
ktefi se problematikou interkulturality zabyvaji na poli filozofie, managementu, literdrni védy nebo
pedagogiky.

Upozornuje také na skutecnost, Ze zahrani¢ni autofi pfistupuji k interkulturalité jako k dialogu
minimalné dvou komunikantd.

5 JUNKOVA, B. Knékterym aspekttim interkulturni komunikace v psané &eské publicistice. In Eurdpske kontexty interkulturné

komunikdcie. Ed. P. Ivanin, M. Hétenyi, Z. Taneski. Nitra: UKF FF v Nitre, 2009,

s. 627-640.

JAKLOVA, A. Kzékladnim pojm@m interkulturni komunikace. In Jazyk a komunikdcia v suvislostiach. Bratislava: Univerzita
Komenského, 2007, s. 295-301.

JAKLOVA, A. Interkulturalita na strdnkdch cechoamerickych periodik. [cit. 25. 10. 2010]. Dostupné na WWW:
<http://kcjl.upol.cz/dialektologie/jaklova_prvky_interkulturality.pdf>.

146

JAKLOVA, A. Interkulturalita a interkulturni komunikace. In Clovék - jazyk - text. Ed. A. Jaklova. Ceské Budé&jovice: Jihoceskd univerzita
v Ceskych Budéjovicich, 2008, s. 61-64.

132



* X * o
[ ]
. * * L4 DR 2007-2013
evropsky B IEER A

socialni - MINISTERSTVO SKOLST OP Vzdélavani
fondvCR EVROPSKA UNIE Y pro konkurenceschopnost

Jednoduchou a srozumitelnou definici prezentuje némecky psycholog Bernard Maletzke. Ten
charakterizuje interkulturni komunikaci jako proces, ve kterém se vzajemné setkavaji pfislusnici
odli$nych kultur.*¥

Velmi casto mlzZe dochazet k problémim v komunikaci mezi pfislusniky odlisnych kultur. Nabizi se
cela rada dlivod(, z nichZ asi nejdilezitéjsi je nepochopeni dané komunikaéni situace ¢i jeji nespravna
interpretace. Usp&snd komunikace neni vidy podminéna vybé&rem stejného komunikaéniho jazyka.
Mnohdy i lidé pochazejici se stejného jazykového prostiedi nemohou ,najit spoleénou rec¢”.

V prislusné odborné literature miZeme najit oblasti, které zplsobuji v komunikaci radu problému.
Jedna se o lexikum (napf. slovo viast je mozné prelozit do némcdiny jako Vaterland nebo jako Heimat -
pfi aplikaci je ale nezbytné prihlédnout k historickému a socidlnimu diskurzu nebo slovo hra, které je
mozné v angli¢tiné najit jako game nebo play. V prvnim pfipadé se jedna o typ hry se soutéZivym
charakterem, v druhém o vyznam adjektiva hravy), témata komunikace (jednd se napf. o takové
tematické okruhy, které jsou v jiné kulture tabu), spolecenské fraze (které jsou pro urcité situace
dany, ale v rliznych kulturdch se mohou diametralné odliSovat. Proto je nezbytné védét, do jaké miry
je komunikace formalni, jaké je hierarchické postaveni jednotlivych komunikantd atd.), neverbalni
komunikace a s ni spojena haptika, proxemika, mimika, gestika ¢i drZeni téla (nap. poutziti bilé barvy
je v Evropé nebo Americe chapano jako symbol gistoty a optimismu, v Ciné, Japonsku ¢i Mongolsku
se jednd o barvu smutecni) (Jaklova, 2008).

Interkulturni komunikace nabyva stale vice na vyznamu i v medialni oblasti, a to predevsim kvuli
moznosti médii plsobit na Siroké masy lidi. Na vzristajici zajem o tuto problematiku velmi rychle
reaguje cesky tisk. Pravidelné p¥inasi informace o souziti Cechd s cizinci, mapuje hlavni problémy, se
kterymi se cizinci potykaji nebo poukazuje na nejdilezitéjsi kulturni rozdily.

J. Jirdk zdQraziiuje, Ze je nutné si uvédomit, Ze média neodrdzi socidlni realitu, ale jsou jejim
interpretativnim zpracovanim. Musi s pfihlédnutim ke své pestrosti nabizet sdéleni, kterd budou
vsouladu s hodnotami a ndazory téch, ktefi je konzumuji (Jirdk, 2003.). Jeho slova potvrzuje i
Zurnalista FrantiSek Kostlan, ktery uverejnil reakci svého byvalého kolegy, publicisty plGsobiciho na
komer¢ni televizni stanici, na ,Analyzu ¢eskych médii ve vztahu k cizinctim Zijicim v CR“, ktera vznikla
pro sdruzeni Slovo 21. , Vérte mi, prosim, Ze jako novindr to mdm s prosazovdnim antixenofobnich a
antirasistickych reportdzi velmi tézké. Prosté proto, Ze si nemohu dovolit, aby se mnou v nékterych
pasdZich reportdze divdk nesouhlasil“.**® Média jsou velmi efektivnim instrumentem, ktery dokaze
ovlivnit vefejné minéni, at negativné nebo pozitivné. Zajimavym zjisténim je i ta skute¢nost, Ze se

vo

pfevainé ,mluvi o cizincich, ale nikoli s nimi“. Ctenaf(im jsou podavany nejriiznéjsi informace o jejich

" MALETZKE, G. Interkulturelle Komunikation zur Interaktion zwischen Menschen verschiedener Kultur. Opladen: Westdeutscher

Verlag, 1996.

s KOSTLAN, F. Ceskd média nemaji kcizincim a cizinkém dobry vztah. [cit. 14.3.2010]. Dostupné na WWW:

<http://zpravodaj.feminismus.cz/clanek.shtml?x=2174136&als[nm]=2172745>.
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7ivoté v Ceské republice ¢i jaké problémy vyvstaly s jejich prichodem. Miniméalné je ale dan prostor
tém, o kterych se pise.

Nakolik jsou informace v médiich dostatecné k tomu, aby si mohl recipient utvofit objektivni nazor
na danou problematiku? V jakém kontextu se nej¢asté&ji o cizincich pise?

Existuje celd fada vyzkuma, které se snazily na zadkladé dikladné analyzy medialnich sdéleni odhalit
zavedené stereotypy. Tato stereotypni vnimani mohou mit rlzny charakter (stereotypy genderové,
stereotypni vnimani pfislusnik( jinych kultur apod.).

PrestoZze mame k dispozici material za posledni Ctyfi roky, pfipominame nejfrekventované;jsi témata a
titulky, které se objevovaly v nasledujicich ¢eskych denicich: Mlada fronta Dnes, Pravo, Lidové noviny,
Hospodarské noviny, Hald noviny a bulvarni Blesk.

VétsSina negativné ladénych ¢lankl se zabyva kriminalitou cizincl, vrazdami, kradeZzemi a loupezemi,
zadostmi o azyl, neznalosti Ceského jazyka, ilegadlnimi pobyty, prostituci ¢i drogovym dealerstvim.
Tyto informace mlzZeme najit prevazné v regionalnich denicich a na komercnich televiznich stanicich.

Zvlastni pozornost je v Ceské republice vénovana romské problematice. Ctenafi jsou pravidelné
informovani o jejich nizké vzdélanosti a vysoké nezaméstnanosti, vytlacovani (nékdy nasilné) do
méné lukrativnich ¢asti mést/obci, nedobrovolnych sterilizacich ¢i prostituci: Vzdéldni Romd by stdtu
uSetfilo miliardy; Stari se cikdnem, Sokovala svou nabidkou firma na zdZitky je titulek ¢lanku, ve
kterém se dozviddme, Ze nejmenovana firma nabizi moZnost , byt Romem* a jit si na socidlni Grfad pro
davky. Babi¢ka Natdlky: Cikdni shofte!” kficeli na nds; Cunek provokuje: Romové maji pry
nedisciplinovanost v genech; Ze sidlist se severu Cech vznikaji ¢tvrti hrizy, druhé Chanovy; Ucitelé
zdkladnich skol se bavili posilanim vtipt o Romech emailem.

Jiz zminéné kriminalni ¢iny patfi k nejcastéjsim tématim, ktera jsou spojovana s cizinci. Svédci o tom i
fada titulk(: Cizinci vybilili prodejnu; Ukrajinci prepadli eroticky salon; Rumuny vyhostili s pokutou;
Proti Vietnamclm chtéji zaloZit domobranu. Zakon nejvic porusuji Ukrajinci a Vietnamci.

Mnohé texty upozorniuji na problémy, se kterymi se potykad vétSina cizincd. K nej¢astéjsim patfi
ovladnuti ¢eského jazyka, ktery je pro né velmi obtizny a z néhoz musi slozit zkousku, chtéji-li ziskat
Ceské statni obcanstvi: Na cizince ¢eka povinna cestina; Chces tu zlstat? UC se Cesky!; Adoptujte si
jazyk ; Co trapi cizince? Cestina!

Problémy mohou zpUsobit také odlisné kulturni a hygienické navyky: Vitame vas v kurzu, jak pouzit
zachod.

Casto se také &tenafi seridzniho i bulvérniho tisku dozvidaji, jaka je situace kolem zaméstnavani
cizinch. Nékdy predstavuji konkurenci pro ceského obcana: AZ Ctyficet tisic pracovnich mist mize
vzniknout tim, Ze se znevyhodni podle pfedsedy poslaneckého klubu ODS Vlastimila Tlustého
podminky pro zaméstnavani cizincd; Nelegalné pracujici jsou nekalou konkurenci pro Cechy (brat
cizince nacerno se zatim vyplaci); Osetti vas sestry z Vietnamu.
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Jindy jsou spojovani s neoblibenym zaméstnanim v neoptimalnich pracovnich podminkach: Cizinci
maji prdci, co Cesi nechtéji; Mongolové s vysokou $kolou si oblibili prdci v eskych textilkdch; Firmy
zamestndvaji cizince nékdy i proto, Ze se jim plati nizké mzdy a cizinci nevyZaduji plnéni Zdkoniku
prdce; Cizinci maji k prdci nelidské podminky; Tretina cizincii u nds déld pomocné prdce, desetina
védu.

V nékterych ptipadech jsou stavéni do role téch, kdo na ceskou ekonomiku a trh prace pozitivné
plsobi: V nékterych oblastech Ceské republiky dokonce diky pracujicim cizincim vyrazné roste
ekonomika; Cesko bude brzy zdvislé na cizincich; Hyckejme si cizince; Lidi je vic, diky cizincim! nebo
Ceskd ekonomika pomdhd jim: Cizinciim prdce za nizZsi mzdu tolik nevadi, stdle si vydélaji vic neZ u nic;
Pocet cizincti pracujicich v Cesku se opét zvysuje.

Objevuji se i informace o nelegalnim uzavieni sfatku, nékdy uskuteénéné na zakladé odcizeni
doklad( totoZnosti: Za falesné svatby podminka.

Zvlastni kategorii novindfi vytvofili pro pfistéhovalce z Ukrajiny. V soucasnosti se pouZivaji vyrazy
Ukrajinec a ukrajinsky pro oznaceni nékoho/néceho s pejorativnim vyznamem. Této skupiné obyvatel
jsou téméF vidycky pfisuzovdny negativni vlastnosti. Clanky, ve kterych figuruji Ukrajinci, popisuji
velmi Casto néjakou trestnou ¢innost, napf. vrazdy, loupeZe, prostituce nebo obchod s drogami. ...
Vse vyvrcholilo tim, Ze manZel na svou Zenu, kterd pred nim prchala po poli, nékolikrat vystrelil do
vzduchu. Podle informaci policie muz svou Zenu pred dvéma tydny fyzicky napadl. Nékolikrat ji také
telefonicky vyhroZoval, Ze ji nechd zlikvidovat Ukrajinci.

A co je moZnd jesté dileZitéjsi, vymahac zapisobil na lidi psychologicky. Méli najednou strach.
JeZismarjd, oni snad najali néjakého Ukrajince, fikali si.

Svédci tady pry nékoho v noci vidéli, snad to méli byt Ukrajinci, ale jsou to pouze neoficidini zdroje.™*

v 7

Na téchto ukazkach je patrné, Ze autofri ¢lank( nemusi oznaceni Ukrajinec nijak doplfiovat. Zminéné
pojmenovani je verejnosti zcela jasné a srozumitelné.

Nékdy jsou ¢tendfi informovani také o konfliktech mezi cizinci. Hrozili, Ze prijdou o usi. Rusti ndsilnici
napadli v Hradci Krdlové skupinu ukrajinskych délnik(. Pod velmi neobvyklou pohriZkou jim odcizili
penize a mobilni telefony.

Kladné pusobici ¢lanky se nejvice zabyvaji kulturou, uménim ¢i snahou nékterych cizincll ziskat
kvalitni vzdélani. V tomto kontextu jsou nejlépe hodnoceni Vietnamci: Zdky -cizince ¢estina netrdpi;
Gramatiku nejlépe zviddaji Asijci; Vietnamské déti mluvi radéji cesky; UCi se jak preZit 21. stoleti
(Mladi rumunsti Cesi vyuZili moznost studovat v Plzeriském kraji); Romstina ve Skoldch? Urcité ano;

"o Stejné priklady uvadi i KLVACOVA, P. a BITRICH, T. Jak se (ne)pise o cizincich. In Necitelni cizinci. Jak se (ne)pise o cizincich v ceském

tisku. Praha: Multikulturni centrum Praha, 2003.
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Cizinci se snazi naucit Cesky; Vietnamce bavi studium strojirenstvi; Kupredu je Zene ctiZzadost a rodice;
Romiks; Ceny pro déti uprchlika.

Mnohé priazkumy ukdzaly, ze v nékterych Ceskych Skoldch dosahuji pravidelné nejlepsich vysledku
pravé vietnamské déti. Dobre si uvédomuiji, ze pravé dobré vysledky ve Skole a zvladnuti ¢eského
jazyka jim umozni bezproblémové zafazeni do ceské spolecnosti.

Nékdy tisk informuje i o rlznych spolecenskych akcich, na kterych cizinci vystupuji jako poradatelé
nebo jako hosté: Divadlo v romstiné - Romeo a Julie v Kyjevském divadle; Divadelni ptlmésic nad
Prahou (novy festival, ktery se vénuje orientdini kulture); Flora dnes patfi rom’n’rollu (interkulturni
festival Django Fest); V divadelnim souboru Barevny déti hraji cizinci Svandu duddka; Jak hraji divadio
lidé na utéku.

Pozitivni charakter maji i zpravy informujici o rliznych kulturnich a sportovnich aktivitach: Hrdli pro
Cest a slavu (fotbalovad liga pro déti z ghett); Vietnamci si to rozdaji ve fotbale. Romové zvolili svoji
miss, soutéZilo se ve svatebnich Satech i v plavkdch.

Velkym tématem ceskych periodik je také otdzka mnohojazycnosti. (Nejen) cesti podnikatelé si
uvédomuji, Ze pravé dobra znalost dvou jazykd muZe byt velkym prinosem: Mnohojazycnost: Jak
mohou jazyky pomdhat firmam.

Ojedinéle se vyskytuji informace, v nichz se piSe o pfistéhovalcich z muslimskych zemi a jejich
problémech, které vétSinou vyplyvaji z odliSnych ndbozZenskych tradic:

Ddnsko zdpoli s muslimskymi Sdatky; Novy pfedmét v Némecku: isldm; Némecko vyucuje islamu.

Jak uZ bylo vedeno v uvodu, interkulturni komunikace je v obecné roviné realizovana v pfimém
kontaktu mezi komunikanty. Ackoli se mUlzZe zdat, Ze dokonalé ovladnuti jazyka, ve kterém
komunikace probih3, je pro vzajemné dorozuméni nejdilezitéjsi, opak je mnohdy pravdou. Problémy
se vyskytuji i u lidi, ktefi pochazeji ze stejné spolecnosti, ale z néjakého divodu se odlisuji. V tomto
kontextu se nejcastéji hovoti o problematice hendikepovanych lidi nebo nerovnopravném postaveni
Zen.

Pokusili jsme se popsat zpUsoby, jakymi velmi ¢asto ¢eské noviny pisi o cizincich a jak vytvareji jejich
medialni obraz. Na uvedenych prikladech se jasné ukazalo, Ze hodnoceni, ktera ndam jsou predkladany
v tisku, se nijak vyrazné nelii od nazor@ vétsiny lidi. Clanky, ve kterych se informuje o cizincich, jsou
vétsinou uvadény v negativnich kontextech (asto jsou spojeny s tématy kriminality, drog, prostituce,
ilegalnich obchodl apod.). Hlavnim problémem jisté neni to, Ze novinafi podavaji informace
takového charakteru, ale méli by vice dbat také na to, aby medidlni obraz cizinci byl mnohem
vyrovnanéjsi a vice rGznorody. Toho Ize docilit tfeba tim, Ze cizinci dostanou vétsi prostor k tomu, aby
se k dané problematice vyjadfili.
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Novinafi by také méli predevsim pracovat s ovéfenymi Udaji a nepouzivat pochybné informace ,z
nasich zdroji“ nebo ,od rodinného pfislusnika“. Nezbytnym krokem je postupné nabouravani
vZitych stereotypu, kdy Vietnamci jsou témér vylucné spojovani s prostfedim trinic a prodejem
nekvalitniho obleceni, Ukrajinci jsou zobrazovani jako zabijaci, vrazi nebo v lepsim ptipadé ,jen” jako
délnici na stavbach a Rusové jako ¢lenové bohaté mafie (Klvacova, Bitrich, 2003).

V medialnich analyzach, které vypracovalo Multikulturni centrum Praha, je uverejnéno nékolik rad,
které davaji novinafim sami cizinci. Doporucuji, aby se vice a hloubéji zajimali o problematiku cizincl
v Ceské republice, zamé&fili se na informace o tradicich jednotlivych mensin, popisovali snahy cizincti
integrovat se do Ceské spolecnosti, vice spolupracovali s nevladnimi organizacemi, které se touto
tematikou profesionalné zabyvaji, informovali o tom, Ze i kdy? mnozi maji mit stejna prava jako Cesi,
tak se s nimi tak nejednd, predstavili ceské verejnosti cizince jako rliznorodou skupinu lidi s odlisnymi
zkuSenostmi a predevsim zdlraznili, Ze integrace cizinc( je vklad do budoucnosti.
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Résumé

In diesem Beitrag beschaftige ich mich mit der Problematik der interkulturellen Kommunikation im
Zusammenhang mit der tschechischen Publizistik. Der erste Teil meiner Arbeit beschreibt
verschiedene Meinungen und Vorstellungen zum Thema Interkulturelle Kommunikation, der zweite
Teil befasst sich mit der Darstellung der Auslander in den Tageszeitungen und ihrer Wirkungsweise
im Spiegel der Medien.
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Dialog jako prostredek

(ve vykladu starsi ¢eské literatury)

Autor: Martin Kuba

Referat se pokousi nastinit moznosti vyuziti dialogu a dialogické formy v ramci vykladu starsi ceské
literatury.

ProtoZe soucasna situace pozadavkd na vzdélavani zak( stfednich skol pfinasi nutnost moderniho
pfistupu a nahrazuje dil¢i znalosti praktickymi (ale téZ dil¢imi) kompetencemi, jejichz koordinace
s tradi¢nim pojetim vykladu neni dost dobfe realizovatelna, pokusime se formulovat kompromisni
pojeti, které vyhovuje jak pozadavkim prevzatym casto zjinych kulturnich oblasti, tak chapani
literatury jako kontinua, které se v ¢eském prostfedi neoddélitelné spind s ndrodnimi déjinami a
déjinnymi uddlostmi. Pritom vsak nelze nezminit fakt, Ze chronologicka souvislost literarnich dél a
v nich obsazenych myslenek byla projektem statnich maturitnich zkousek vyrazné omezena, de facto
zru$ena, nebot k Uspé&Snému slozeni statni maturitni zkousky neni poZadovana (pfesnégji: neni
ovérovana) Zakova orientace v literarnich déjinach. Jako moZnost zachovani komplexu ceské
literatury coby historického a pfitom Zivého systému se ndm jevi preneseni zajmu o souvislosti
historické (vnéjsi) na souvislosti obsahové a formalné konstituujici (vnitini). Jednim z moznych
prostfedk( vyloZeni souvislosti literarnich dél (nejen) starsi ceské literatury se ndm jevi dialog a
dialogicka forma.

Za starSi Ceskou literaturu povaZujeme v souladu s tradiénim chdpanim a historicky podminénou
tradici nejen literdrni dila psana cCesky, ale pisemnictvi ceské provenience jako celku, od svych
pocatkll po dobu husitskou. Tedy literarni pamatky psané staroslovénsky, latinsky, némecky a
starocesky v geografickém prostoru ¢eskych zemi.™™® Tfebaze mliZzeme uvaZovat i pisemné pamatky
hebrejské, nepredpokladdame pro jejich jazykovou a kulturni exkluzivitu vyrazny podil na konstituci
,Ceského* literarniho déni.**!

Pokusili jsme se vytvofit hierarchii miry dialogi¢nosti text(, kterda vymezuje specificky pfistup a tim
zaroven i cileného adresata vykladu. Rezignujeme zde na komplexni vycet literdrnich pamatek,
vybirdme dila ,ucebnicova“.’®® Dialogickou formu vtextech star$i literatury totiz spatfujeme

v nékolika vrstvach:

10 Vzhledem k mnoiZstvi teritoridlnich zmén v historii Ceského statu rezignujeme na presnou typologii. Relevantni Udaje a vysledky

soucasnych badani pro nami zvolené historické obdobi (9. — 15 .stol.) k Uzemni otazce viz v edici Velké déjiny zemi Koruny ceské | —
VI.
1 Mezi nejznamé;jsi doklady hebrejského pisemnictvi v Cechach od 13. stol. patii Artigath Habésem (Zahonek balzamu), dilo, které jako
dalsi spisy a fragmenty Zidovskych uéencl stfedovéku interpretuje Zidovskou vérouku, ¢imz vysostné omezuje svij vliv na okruh
Zidovsky.
2 Vzhledem k rozsahu a charakteru naseho referatu rezignujeme téZ narozbor a komparaci uéebnic, itanek a chrestomatii, ale

pro dal3i badani bude peclivd analyza Zakim dostupnych studijnich textl nezbytna.
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1. V podobé literarniho druhu dramatu, v némz je dialog zdkladnim konstituujicim prvkem

153

textu™’, a to jak postrance formalni, tak i obsahové. V ¢eském prostiedi se jedna predevsim

o staroteska dramata Mastickdr, Hra veselé Magdaleny a O Kristovu zmrtvychvstdni."*

2. V podobé literdrniho utvaru sporu, v némz dialog sice predstavuje zdkladni vystavbovou
strukturu, neni vsak primarné vazan na dramaticky Gcin, pfedstavuje pouze distinkci protichGdnych
fenoménd ¢i miru jejich polarity. Je tedy vyraznéji formalnim ,,dramatem” bez cilené slozky akéni,
aviak s potenci aktualizaéni. Piikladem maze byt Svdr vody s vinem,"® Podkoni a Zdk,*® Spor duse
s télem™’ a predeviim némecky sepsany Der Ackermann aus Bshmen™® / Ord¢ z Cech™® a jeho Eesky
pendant Tkadlecek. Siroké uplatnéni zaznamenal v evropské stfedovéké literatufe dialog didakticky,
jehoz pocatky Ize nalézt u Platdna, vyuziti u cirkevnich i svétskych autorit, u nds obzvlasté u Tomase
Stitného ze Stitného,'® a parodie na néj v zakovskych pisnich.**

Obé tyto kategorie jsou dle naseho presvédcéeni pouzitelné jako vychozi bod k vykladu jiz na druhém
stupni ZS, nebot umozfiuji metodu dramatizace a nevyzaduji k tomu naroénéj$ich myslenkovych
operaci zakd. Dialog se tak stane zdrojem i prostfedkem vyuky, jejimZ vystupem bude posileni
empatie ktextu i k,jednajicim postavam®, dale vytvofeni motivace ktazani se po dalSim
informacnim zazemi, které pedagog muize usmérnit do intenci otazek ,kym, komu a proc bylo (a je)
dilo uréeno?” a v neposledni rfadé zaci vnimajici dialog ¢i pfimo participujici na dramatizaci nutné
posili své koordina¢ni dovednosti a toleranci k dalSimu mluvéimu.

33 PAVERA — VSETICKA. Lexikon literarnich pojmd, 2002, s. 84.

HRABAK (ed.). Staroceské drama, 1950, s. 15-70.

HRABAK (ed.). Staroceské satiry..., 1962, s. 131-145.

Tamtéz, s. 115-129.

JUNGMANN (ed.). Vybor z literatury ¢eské I., 1845, s. 358-379.

JOHANNES VON TEPL (ed. Kiening). Der Ackermann..., 2006, 182s.

JAN ZE ZATCE (ptel. Povejsil). Orac¢ z Cech, 1985, 104s.

TOMAS ZE STITNEHO. Reéi besedni, 1992, s. 16. et passim.

KRATKY (ed.). Stredovéké pisné cechu 7akovského, 1958, s. 37., 39. et passim.
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3. Nalézame dialog v podobé dialogu postav vramci jiného nez dramatického literarniho
zanru. Velké mnozstvi literarnich dél vyuziva citace dialogickych pasazi k posileni hodnovérnosti
sdéleni a k navozeni vjemu zachyceni realisticky liceného déje. Jednd se predevsim o témér veskerou

prozaickou epiku, ale také o epiku basnickou. Pfikladem textd v rdmcovém rozdéleni

163 164
[,>>" al

a) kronikarskych maze byt Kosmas'®* a okruh jeho pokracovatel,'®® tak fe¢eny Dalimi e

drobné dialogické pasaze nachazime také v letopisech.'®

b) hagiografickych je Kristidnova legenda,™® staroslovénsky Zivot svatého Cyrila,*® Zivot a

168

umuceni svatého Vdclava [ Crescente fide, ™ ale také Legenda o svaté Katefing.*®

¢) hrdinskych predevsim Alexandreida.

4. Spatfujeme dialog v podobé citaci dialogl autorit, nejcastéji biblickych textd, z nichz jsou
vybirdny pasdie nejen exaktné dialogické, ale i takové, jejichZ ,dialogi¢nost” je ddna intertextové.
Kromé skupin dél jiz vy$e zminénych sem fadime exempla'’® a literaturu s nebeletristickou intenci,
tedy dila ,odborna“, ale také preklady a prevody jinojazycnych text(, v nichz dochazi k ,,ndsobnému
efektu” dialogu, ktery se realizuje na nékolika Urovnich soucasné.

5. Uritd mira abstraktniho mysleni je nutnd ke specifickém konstruktu dialogu vnitiniho,
resp. monologu postavy,’’* ke kterému Ize fadit i oslovovani a vzyvani Boha &i jiné autority, je? viak
explicitné na vyzvu nereaguje. Patfi sem texty modlitebni, homiletické a epistolarni, ale také dvorska
lyrika.'”

Tyto tfi skupiny textl jsou svym charakterem vyuZitelné kvykladu zaloZzeném na existenci
dialogického principu a jeho vymezovani v dilech, kde nehraje prvoradou roli. Proto je vhodny
pro stfedoskolské pojeti vykladu, nebot je podminén kromé rozvinuté fantazie i zralejsim vnimanim
svéta a mezilidské komunikace, ale nevyzaduje zvlastni typ pFipravy. Zdkovym stfetem s nejasnostmi
teprve vznikd ,pole pro pfipravu”, tedy pro doplnéni relevantnich informaci historického,
literarnéhistorického a literarnévédného charakteru.

162 KOSMAS (prel. Hrdina). Kosmova Kronika ¢eskd, 1950, 1975.

HRDINA; BLAHOVA (ed.). Prvni pokracovatelé..., 1950; 1974 et HERMANSKY (ed.). Letopis Vincencliv a Jarlochiv, 1957, 5.79.,143. et
passim.

HAVRANEK — DANHELKA. Nejstarsi ¢eska..., 1957, s. 46-48. et passim.
SIMEK (ed.). Staré letopisy ¢eské, 1959, s. 232-240.

KOLAR (ed.). Stredovéké legendy..., 2003, s. 113 et passim.
CHALOUPECKY (ed.). Na Usvitu..., 1942, s. 20. et passim.

Tamtéz, s. 83. et passim.

VILIKOVSKY (ed.). Legenda o svaté Katefing, 1946, s. 37 et passim.
SIMEK (ed.). P¥ib&hy fimské, 1967.

PAVERA — VSETICKA. Lexikon literarnich pojm(, 2002, s. 78.

CERNY. Staroceska milostna lyrika, 1948, passim.
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6. Nejvyssi miru uvazovani v kontextu nejslabsi prfitomnosti dialogu predstavuje intertextové
zkoumani literarnich pamatek rdznych teritoridlnich oblasti, které by mélo byt primarnim dkolem
univerzitniho studia. Jazykova a historicko-kulturni informacni naro¢nost zfejmé nemuze nalézt mimo
akademické prostiedi prostor k uplatnéni, a pokud by méla byt vyuZita v rdmci stfedoskolské vyuky,
pak jen jako motivacni vyhled k univerzitnimu studiu, popf. reklama na toto studium.

Jedine¢nym intertextovym dialogem, ktery si i pres svou informacni ndro€nost uchovava atraktivitu a
Ize ocekavat, ze diky své podminénosti spoleéenskymi zménami bude v ramci vzdélavani stdle ¢astéjsi
a nutnéjsi, je komparace textl zcela odlisné formy a obsahové intence, jejichZz pojitko spociva
v mimoliterarni sféfe. Kromé obvyklych studii a badani nad moznym pfipsanim autorstvi rlznych
text( jedné autorité, je pozoruhodné sledovat napf. hodnoceni jedné osoby, popf. jednoho etnika
v rdznych textech. P¥ikladem mazZe byt vnimani Cechl v kronice Galla Anonyma (Cronicae et gesta

ducum sive principum Polonorum)'” 174

175

v konfrontaci s vnimanim Polakd u Kosmy™™" (Chronicon

Bohemorum).

Konfrontaéni okruh pro intertextualitu je vS8ak neomezeny. Neznamenad ale nutnost obsahnout vse.
Dzami (Nureddin Abdarrahman Dzami), ktery Zil v letech 1414-1492, plvodem z Afghanistanu, psal

persky i arabsky a mezi jeho nejslavnéjsi dilo patfi soubor sedmi eposli Haft ourang (Sedm trana),

z nichz jeden epos, Cheradndmeje Sekandari, 1ze prelozit titulem Kniha o Alexandrové moudrosti.'”®

Pro srovnani a jako mozny material k vykladu o staroceské Alexandreidé, uvadime ukazku (prelozil JiFi
Becka, prebasnil Josef Hirsal):

V jednom mésté zvlastni lidé zili,

kral ani Slechtici tu nesidlili.

Ani bohati, ani chudi. V rovnosti

jaksepattfi vSichni Zili k spokojenosti.

Jejich srdce lehka byla, cely vék

plodt zemé méli dostatek.

Jejich mrav byl ryzi. Zemé netusila,

Ze se valka v svété kolem rozbésnila.

Kazda rodina diim se zahradou méla,

klicem ani zavorou jej nikdy nezavrela.

Krél se zeptal: ,Jak to, Ze je bez zdmku vas dim,

proc tak otvirate drzym zlodéjam?“

»Zadni zlod&ji tu nejsou, nic se neztraci,

173

GALLUS ANONYMUS. Kronika a €iny..., 2009, passim.
KOSMAS (prel. Hrdina). Kosmova Kronika ¢eskd, 1950, 1975.
WIHODA. Gallus a Kosmas..., 2009, s. 15-19.

BECKA. Hledani..., 2005, s. 135.
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K

u nas nejsou bohaci ani chudaci
Kral se opét zeptal: [,,]Procpak zadny z vas
netasi mec v prislusny a k ¢inu vhodny cas,
aby nad lidem svou vladu zbrani vyhlasil

a dal lidu tvrdy zékon, jejz by kazdy ctil?
Nechapu, jak zit je mozno tak[,] jako vy tady,
bez strdzcl a bez zakon(, bez moci a vlady?“

Odvétili: ,Mame v srdci zfidlo jistoty,

. v , . 177
tyrana ndm tfeba neni, ani despoty!“

Jak by se asi tvafil autor ceské Alexandreidy na pojeti svého afghanského soucasnika? A proc¢ ho
nezname jménem, zatimco DZzamiho ano? Takovéto ndavodné otazky zarucuji motivaci k zajmu, touhu
po informacni narocnosti, kterd je jednim z cilG vykladu. (Jen pro Uplnost: Alexander Makedonsky,
dobyvatel Recka, Persie, Egypta a dalSich stat(, ktery Zil ve 4. stol. pt. Kristem, v podani afgdnského
muslimského autora 15. stoleti po Kristu vystupuje jako filosof, zatimco anonymni cesky krestansky
autor — patrné dle cizich vzor( — na prelomu stoleti 13. a 14. po Kristu predstavuje stejnou osobu jako
rytife a absolutistického monarchu.)

Pomérné blizdim ,dialogem” je srovnéani Legendy o blahoslavené Anezce [Ceské] a pisni Hvad er det
mel Ribe og dronning Dagmar? [co je to s Ribe a kralovnou Dagmar?], dvou textl, které vznikly
zhruba ve stejné dobé (13. / 14. stol.). Ackoli obé dila pfedstavuji riizné zanrové oblasti, v obou
pfipadech jde o oslavny text, v prvnim pripadé hagiograficky koncipovany latinsky, v druhém pfipadé
o oslavnou pisen v narodnim jazyce (dansky). V obou pfipadech jde o epické li¢eni Zivota jiz zemrelé
osoby, v obou pfipadech je to postava zenskd, v obou pfipadech tato Zena predstavuje vyraznou
autoritu narodnich déjin své zemé, jejiz pamatka se promita az do soucasného kulturniho Zivota. Tato
fakta postacuji juxtapozici obou skladeb, avsak nevykazuji atraktivitu tak, jako informace o tom, Ze
blahoslavena (/svatd) Anezka Ceska (1211-1282) a danska kralovna Dagmar (asi 1186-1213) byly
sestry (byt nevlastni), dcery Pfemysla I. Otokara. To je jeden z nejvyraznéjsich kladu dialogu, neni
pro néj totiz zasadni, zda mezi texty (aktéry Ci fakty) existuje souvislost realna, ci fiktivni.

Shrneme-li vySe psané, predstavuje dialog ve vykladu starsi literatury nezastupitelny vyrazovy
prostiedek, nebot umoznuje (kromé konkrétnich didaktickych a aktualizac¢nich metod wvyuky)
eliminaci myslenkového odstupu vici literdrni pamatce jiného historického obdobi i jiné kulturni i
jazykové oblasti. Dialog totiZ pfi vykladu neni jen prostfedkem, ale prfedevsim cilem.

7 Tamtéz, s. 140-141.
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Moznosti vyuziti beletrie ve vychoveé k toleranci na gymnaziich
Autor: Michal Cufin

Problematice multikulturalismu je vénovana ve Skolskych dokumentech relativné velkad pozornost.
Skolsky zékon zakazuje diskriminaci ve $kolach ,z ddvodu rasy, barvy pleti, pohlavi, jazyka, viry a
ndboZenstvi, ndrodnosti, etnického nebo socidlniho plvodu, majetku, rodu a zdravotniho stavu” (CR:
2004, § 2, odst. 1 a). Pficemz se predpokladd, ze dany vycet je pouze demonstrativni a zahrnuje i dalsi
divody, které by mohly vést k diskriminaci.

Ramcovy vzdélavaci program pro gymnazia, kterym budu vénovat hlavni pozornost, zafazuje téma
diskriminace do prlifezového tématu Multikulturni vychova. Oblasti vzdélavani pomérné presné
kopiruji vySe zminéné formulace skolského zakona, doplniuji se zde také o podporu tolerance v oblasti
sexudlni orientace, pficemz se zohledfiuje neurdzlivé oznacovani osob s odliSnou sexudlni orientaci
(VUP: 2007, 73-75).

Ackoli bychom mohli vést debatu nad osSidnosti samotného oznaceni pridrezového tématu slovem
multikulturni (a ackoli bychom davali spiSe prfednost pojmenovani interkulturni, s nimzZ se poji vétsi
dlraz na osobnostni pristup a pfirozenou dynamiku jedince ve vztahu ke skupinovym
charakteristikam’®), zda se viak, 7e pal¢ivéj§im problémem je namisto bezvyznamnych sport o
definice praktické opomijeni nékterych témat v odborném diskursu. Zatimco je dostate¢nd pozornost
vénovana problematice etnické a rasové diskriminace ¢i ageismu, diskriminace sociokulturnich skupin
jako by stala na okraji zajmu.

Ve svém prispévku bych se rad zaméfil na oblast vychovy k toleranci viic¢i osobam se sexualitou jinou
ne? heterosexudlni*’®. Vezmeme-li si na pomoc hrubou statistiku a jiz mnohokrat zpochybiiovanou,
uznavanou ¢i upfesfiovanou Kinseyho hodnotu 4 % homosexudll ve spolecnosti, pak dospéjeme
k poznatku, Ze v kazdé tridé by mél byt jeden Zak s homosexualni orientaci. Velmi varovné pak museji
vyznit vysledky dotaznikového $etfeni spole¢nosti Clovék v tisni provedeného roku 2007 na &eskych
stfednich skolach, ze kterého vyplynulo, Ze 72 % chlapcl a 24 % divek ma negativni vztah
k homosexualim (Urban: 2010). Imanentné nepratelské prostfedi vici homosexudlim umoznuje
velmi snadno rozvinuti Sikany — a jak vime, v takovém okamziku je na jakakoli opatfeni pozdé.
Vezméme rovnéz na védomi, Ze druhou nejcastéjSi priCinou smrti dospivajicich je sebevraida,
pFitemz plna jedna tietina je motivovana pocifovanim odlidné sexuality*®°. Méli bychom tedy velmi
zodpovédné pristoupit k prevenci. Pokud u? je téma homosexuality ve SVP stiednich $kol zafazeno
coby soucast prlrezového tématu Multikulturni vychova, pak se objevuje zejména v biologii, popf.
v zakladech spoleéenskych véd. Zakladni informace, které Zak béhem vzdélavani na skole zakladni i
stfedni ziskd, jsou zprostfedkovany zejména odborniky véd pfirodnich: jako zastupce pars pro toto
vezméme priruc¢ku pro ucitele SexudlIni vychova s podtitulem Vychova ke zdravi (Fifkova et al.:1999),

8 Blize k vymezeni jednotlivych termint viz Morvayova: 2010 nebo Berankova — Mréazova: 2008.

e Déle vtextu pro zjednoduseni bude hovofeno pouze o homosexualité, pficemz obdobné vyvody jsou platné i pro bisexudly a
transgenderové osoby.

10 Pro podrobnou statistiku viz Mikulencak: 2000, 24.
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mezi jejimiZ autory nalezneme kromé pedagogli zejména lékare (sexuology), psychology a psychiatry.
Jiz Michel Foucault (1999, 34-36) dokazal, Ze nas zplsob pohledu na sexualitu je velmi silné ovlivnén
typy diskurst, které se o ni vedou. Musime rozhodné vzit v Uvahu, Ze sexualita zprostfedkovavana
zaklm kriminalisty, sexuology, psychology ¢i uditeli biologie v sobé ponese specifické vidéni svéta
téchto obord. Vidéni, které se soustfedi tu na techniky zabranéni poceti, onde na problematiku
deviaci a ochranu pred zneuzivanim. Je na misté se ptat, zda literatura a ucitelé literatury se mohou
do této debaty uZiteénym zplsobem zapojit.

Dle mého ndzoru je jednoznacné treba, aby vyuka literatury na stfednich skolach do jisté miry
prestala byt doménou literarniho déjepisu a poetiky a presunula tézisté svého zajmu k etice, nebot
pravé beletrie dokaZe nendsilnym zplsobem zprostfedkovat pocity homosexudld, ale i nasilnikd,
extrémistd, a to v rlznych ¢asovych obdobich a sociokulturnich prostfedich. Diky své sloZce estetické

plsobi bez poucovani, nafizovani nebo zastrasovani, a vede tak Zaky k tolik Zddané empatii.

Pokud bychom hledali v ¢eskych zdrojich vhodné metody pro biblioterapii na strfednich Skolach,
odesli bychom s nepofizenou. Cimi nelze fici, 7e se nAméty pro praci s textem v oblasti multikulturni
vychovy nevyskytuji, pouze to mnohdy dopadd jako v Haskové Svejkovi, ve kterém jednoro&ni
dobrovolnik Marek spisuje prikladnou historii batalionu a dava kuchafi Jurajdovi zahynout hrdinskou
smrti, kdyZ se s kotlem vafici polévky vrha na nepfitele rozlévaje hrizu a opareniny.

Navodné a vzdélavaci pribéhy mohou byt studentim pouze k smichu a spiSe je od Cetby odradi. Tak
napfiklad autofi publikace Homofobie v Zdkovskych kolektivech vznaseji poZadavek obvykly v mnoha
publikacich zamérenych na genderovou osvétu, tedy pozménit aktéry jednani napf. v matematické
Uloze: ,Petr s Matéjem si vybiraji ze dvou sedacich souprav, jejichZ ceny se lisi o 37 %.” (Braun —
Smetackova: 2009, 34). Pro vyuku literarni historie (a dalSich predméti) se doporucuje poukazat na
homosexualitu u vyznamnych predstaviteld daného oboru. Bohuzel jiz autofi nevysvétluji, kterak
presvédcivé urdit, zda dany spisovatel byl homosexual ¢i nikoli, nebot mdéda coming outu neni stara
jesté ani polovinu stoleti. M4 se snad vyucujici priklanét ke klepm, pomluvam ¢i snad praktikovat tak
riskantni postupy, jako je rekonstruovani autorovy psychy zjeho text(? Stejné tak zlstava
nezodpovézena otdzka hodnoty samotné homosexuality. Braun se Smetackovou ocividné vychazeji
z jakéhosi pomyleného vychodiska spocivajiciho v kladném hodnoceni homosexuality, Zzakim tak
vlastné chtéji indoktrinovat predstavu: homosexualita pfece musi byt dobrd, jestlize spisovatel XY,
ktery byl homosexual, byl tak vyznamny a Uspésny ¢lovék. Pravdou je, Ze mezi homosexuadly bude
stejny pomér vrahl i vyznacnych védcl, jako je tomu u heterosexudl(. Netvrdim, Ze je nutno o
homosexualité spisovateld micet, ale je zahodno ji uvadét pouze v téch pripadech, kdy ji jednak autor
oteviené ventiloval, jednak ji ve svych dilech tematizoval, jinak ma takovd informace pro predmét
naseho zajmu stejnou hodnotu jako znalost barvy autorova oblibeného svrchniku.
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Uclebnice Na cesté kvlastni rodiné uvozuje podkapitolu vénovanou homosexualité nauénym
pfibéhem:

,Martin ma nejlepsiho kamardda Petra, se kterym byli na voddckém tdbore, kde se dal Martin
dohromady s Lucii. Petr se tam choval trochu divné. Tvdril se zamracené, byl smutny a Martinovi se
vyhybal. Martin si toho nemohl nevsimnout. Nékolikrdat se snaZil z Petra dostat, proc je najednou jak
bez duse. Nakonec se mu Petr svéril, Ze uz asi rok je do néj zamilovany. Martinovi to vyrazilo dech —
vZdyt byli nejlepsi kdmosi?! Citil se nesvdij, a zacal se proto Petra taky stranit. Spolecné trdaveny cas ale
Martinovi i Petrovi chybél. Najednou Martin nemél s kym bruslit, chodit do kina, plavat, ale taky si
povidat o tom, co proZivd. Uvédomil si, Ze ma Petra jako kamardda rdd a nechce o néj prijit. Pfekonal
rozpaky a zacal se s Petrem opét bavit. Jejich prdtelstvi se jesté vice utuZilo, kdyZ Petr po ¢ase prestal
byt do Martina zamilovany a nasel si svého prvniho partnera...” (Babanova et al. : 2008a, 71)

Didakti¢nost spojend s neumélosti nutné vyvolava otazku, jaky dopad mulze takovy pfibéh mit na
pfipadné Ctenare. Snaha naplnit pfedem vytvorené schéma ¢ini z podobnych pokust v lepsim pfipadé
grotesku. Autofi ucebnice dale nabizeji zakim k vyplnéni kviz, v némz maji zatrhnout jména slavnych
homosexualll — samoziejmé nechybi jméno O. Wilda, P. Verlaina, V. Woolfové, ale i W. Shakespeara;
po skonceni se maji Zaci v honbé za slavnymi gayi odebrat na internet a na pfristi hodiné prezentovat
jejich biografii (Ibidem: 72). Namisto pochopeni, vciténi se jsou Zaci vedeni k vnimani povrchnich

informaci, jejichZ hodnota je pro utvareni osobnosti jedince nanejvy$ pochybna.'®

V jiz zmifiované ptiru¢ce Homofobie v Zdkovskych kolektivech se objevuje navrh na vyuZiti osobnich
zpovédi jedincl, ktefi prosli coming outem. Jako zdroj jsou doporuceny webové stranky
homosexualnich organizaci (Braun — Smetackova: 2009, 34). Tuto metodu Ize doporucit zejména pro
blizkost mluvy autor( s mluvou dospivajicich a také pro autenticitu popisovanych skutecnosti. Urcité
riziko mGZeme spatfovat ve stylistické neobratnosti, coz vede ktomu, Ze reflexe textl se pak
omezuje na popis konani postav, kdezto estetickou sloZzkou podporeny citovy dopad z(stava v pozadi.

Jak vidno, situace neni v Ceské republice uspokojiva, obratme se tedy pro inspiraci do zahraniéi. Linda
C. Salem ve svych studiich o détské literature uvadi priklady zpUsob(, jakymi ucitelé ve Spojenych
statech nakladaji s literaturou obsahujici homosexualni téma. Uvedme ve zkratce nékteré z téchto
postupl:

Vychodiskem ma byt otevienost v oblasti sexuality. Vyucujici se pokousi nalézt tzv. zplsob gay i
lesbického psani (doslova gay a lesbické hlasy v literature) a poukazat tak na to, Ze homosexualita
muze byt v literatufe maskovana.

Do centra zajmu se nestavi problém homosexuality nebo homofobie; ucitel se pokousi provést zaky
procesem sebeprozkoumavani, a pfimét je tak k poznani, Ze sexualita je nedilnou soucédsti osobnosti.

B Jako jisty protiklad k mym tvrzenim je nutno zminit, Ze autofi ucebnice pfi psani spolupracovali s uciteli zakladnich skol a dle jejich

vyjadreni se détem ,, [...] také libila kombinace vykladu a pribéhu a libil se jim i samotny text. Ten déti nepovaZovaly za pfilis
moralisticky, k cemuZ maji soucasné ucebnice rodinné vychovy nezridka sklon” (Babanova et al.: 2008b, 33).
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V dalSim pripadé vede ucitel zaky pfi cCetbé knihy s homosexualnimi postavami k odstranéni
prvotnich jednoznacnych soudl, ale naopak poZaduje, aby podrobili kritice autorovo vidéni
spole¢nosti, cilem ma byt vytvoreni nazoru nikoli pfedsudecného, ale argumentacné podlozeného.

Ucitelka se pokousi nabourat vidéni homosexuality jako néceho jiného, zvlastniho, a proto nevyrazuje
homosexualni literaturu, ba pravé naopak ji klade vedle dél kanonickych.

Vedle homosexualné orientovanych textl by Zaci méli mit na vybér i texty tradicni. (Salem: 2006,
110-111)

Gay, Lesbian and Straight Education Network (GLSEN) je organizace zaloZena jiz roku 1990, kterd se
soustfeduje na vzdélavani a vychovu k respektu a toleranci zejména v oblastech spojenych s lidskou
sexualitou. Kromé program0 pro déti, dospivajici a rodi¢e nabizi celou fadu zajimavych kurz( a
publikaci pro uditele.

Jednim z vyznamnych projektl je No Name-Calling Week zaméreny na zplsob mluvy ve skolnich
kolektivech, pfedevsim na uvédomeéni si urdzlivého charakteru nékterych oznaceni pro gaye a lesby.
GLSEN nabizi uceleny soubor 12 metodickych listll a pfiprav na hodinu, pficemz druha lekce vyuZiva
beletristického textu. V teoretickém Uvodu se nastifiuje zplsob prace s textem. Zaci by méli projit
tfemi stadii:

ldentifikaci — Zdci se identifikuji s hlavni postavou pribéhu.

Katarzi — Zdci se citové zapoji do pfibéhu a jsou schopni vyjadfit emoce v bezpecném prostredi
skrze diskusi, vytvarnou c¢innost ¢i dramatizaci.

Porozuménim (Insight) — Zdci pochopi, Ze jejich vlastni problémy mohou byt rfeseny a vyreseny, a
jsou schopni nastinit moZnd resSeni problému postavy z pfibéhu a své viastni situace.” (GLSEN:
2004, 53)

Pti zafazeni tématu homosexuality do vyuky literatury je tfeba mit stale na mysli, Ze homosexualita je

18 Nelze uvazovat homosexualitu, aniz

v nasem prostiedi vyznamnym predmétem politického boje
bychom odstranili konotace spojujici ji s otdzkou registrovaného partnerstvi, pozadavky
registrovanych partnerd na adopce déti, s bojem proti omezeni darovat krev apod. Pronikneme-li

hloubéji do problematiky, zjistime, Ze homosexudlni identita mize byt znac¢né variabilni.

PFi znacné generalizaci tu na jedné strané mame pocetnou skupinu zastancl tzv. gay naroda, tj.
jedinc( snaZicich se vydobyt co nejvétsi pocet vyhod, jedinc(, ktefi maji tendenci uchylovat se do

8 Vice k homosexualnimu aktivismu v literatufe viz Cufin: 2010.
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bezpedi uzavieného spolecenstvi, na strané druhé se ozyvaji hlasy volajici po vétsi integraci a
podpore vnimani homosexuality jako pouhé varianty jednotné lidské sexuality'®. Ackoli vétsinovy
medialni diskurs pfipisuje homosexudlni komunité jednotné smysleni ¢i zaméry, bylo by chybou na
takové zjednoduseni pfistupovat.

Mame-li Zdky podpofit ve svobodném rozvoji mysleni, miZeme uznat jeden jediny axiom, tj.
pozadavek tolerance a ohleduplnosti at uz ve Skole nebo mimo ni. Neni tedy mozné predem urcovat
mantinely, ve kterych budeme o tématu premyslet, prondset jednoznaéné soudy o vrozenosti
homosexuality, o ne-opravnénosti pozadavk( na adopce déti ¢i napriklad o nazoru katolické cirkve na
sexualni zdrZzenlivost homosexual(.

Vice nezli v jinych disciplinach mizZeme v hodinach literatury nahlédnout do fik¢éniho svéta, ve kterém
je homosexualita zvracenou uchylkou, do svéta homosexudlnich prostitutd nebo mulzZeme
prozkoumat funkénost homosexualni rodiny. Literatura je laboratofi umoZniujici ndm provéfit jednak
razné modely spolecenskych instituci a vztah(, zdroven provéruje nds samé. Jestlize ale a priori o
nékterych tématech zakdZzeme debatu, mlzZe se stat, Ze se pozdéji vrati v nendvistné podobé ve
chvili, kdy to nejméné cekame.

Jak uZ bylo fedeno, je zkoumani mozné homosexuality u autorl bezpredmétné. Do vyuky lze
doporudit dila, kterd homosexualitu oteviené tematizuji, coz je zdleZitost az na vyjimky beletrie 20.
stoleti. Vzhledem knasemu cili, kterym je predvedeni homosexuality coby sociokulturné
podminéného jevu rozdilné vnimaného v riznych dobach i prostredich, povaZuji za nejlepsi zplisob
nabidnout Zakim ve vyuce literatury srovnani textd s odliShou prezentaci homosexuality, pficemz
nasledujici seznam je samoziejmé pouze vybérovy a jen naznacuje dila typicka pro dana obdobi.

Ve 20. - 30. letech 20. st. se pod vlivem Hirschfeldovych sexuologickych vyzkum{ objevuje i
v Ceskoslovensku pozadavek na odstranéni trestnosti homosexuality. Ackoli zOstdva tato snaha
nenaplnéna, presto se objevuji dila homosexualitu ztvarfujici. Ve vyuce dobfe pouzitelnym je filmovy
roman Vaclava Krsky Klaris a Sedesdt vérnych (1932), kde je homosexualita pojimana jako soucast
obecné muzské sexuality, zaroven se objevuje signifikantni chronotop. Autor vykonava dvoji odstup:
casovy i prostorovy — homosexualita je sice mozna, ne vSak ted' a tady.

Obé totality, nacistickd i komunisticka, pfiliS otevienému zobrazeni homosexuality nepfaly. Popis
zavéru 80. let nalezneme v novele Radoslava Nenaddla My Té zazdime, Aido (1991). Imanentni
nepratelstvi vic¢i homosexudlim vyusti v pfibéhu v tragédii. Homosexudlové jsou zobrazeni jako
obéti, na nichZ se podepsala neznalost, neochota naslouchat a strach z jinakosti. Nenadalové knize
vSak Skodi pfilis zjevna snaha po didakti¢nosti.

Z prelomu tisicileti je moZno vybrat a proti sobé coby kontrasty postavit romdny Zuzany Brabcové
Rok perel (2000) a Svatavy AntoSové Ddma a Svihadlo s podtitulem lesbicko-killerska parodie
s autobiografickymi prvky (2004). Zatimco Brabcova navazuje na linii, kterou zapocal Nenadal, a tvori

183

Srov. Putna:2003.
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de facto vduchu tzv. gay a lesbického psani s dlrazem na esencialisticky pfistup ve vnimani
homosexuality, AntoSovd mnohem invencnéji pracuje sidentitami a zejména v dalSim romanu
Nordickou blondynu jsem nikdy nelizala (2005) pfivadi ¢tenare k zamysleni nad rodinnymi rolemi a
postavenim jedince v postmodernim svété.

Soucasné obdobi je charakteristické zvySenou produkci knih s tématem homosexuality, mezi nimiz se
prosadil Adam Georgiev s novelou Planeta samych chlapci (2008), ve které aZz naturalistickym
zpUsobem vykresluje velkoméstskou homosexualni komunitu a vypravécovu neschopnost nalézt cil
Zivotniho smérovani.

Ve svém prispévku jsem chtél poukazat na potfebnost zapojeni multikulturni vychovy (konkrétné
problematiky sexudlnich mensin) do vyuky literatury na gymnaziich. Poukazal jsem na absenci reflexe
této problematiky v odborném diskursu, pficemz jsem na nékolika prikladech ukdzal zahrani¢ni
zpUsoby prace s tématem. Zavérecna Cast méla pouze naznacit dila, s nimiZ je moZno ve Skole
pracovat. Zevrubnéjsi popis déjin ¢eské homosexualni literatury Ize nalézt v dosud neprekonanych
studiich Martina Putny v Casopise Neon (2000, I-1V).
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Nesklonny prepozitivni privlastek v cestiné a rustiné
Autorky: Veronika Linhartovd, Petra Zoubkovad

Tématem naseho pfispévku je slovni spojeni s nesklonnym prepozitivnim privlastkem domaciho
puvodu v soucasné cCestiné a rustiné a slovni spojeni s nesklonnym prepozitivnim privlastkem ciziho
pavodu v soucasné cestiné a rustiné. Abychom si uvédomili nékteré souvislosti, musime nejprve
definovat, co je to privlastek. Pfiruéni mluvnice ¢estiny uvadi: , Privlastek je termin, jimZ oznacujeme
vyraz, ktery primo zavisi na substantivu v jakékoli vétnéclenské platnosti. (...) Je clenem nomindlni
skupiny. Vdzanost na substantivum se projevuje i v postaveni pfivliastku: principidlné plati, Ze stoji bud’
tésné pred substantivem, nebo tésné za substantivem. Privlastek se ddle ¢leni na shodny a neshodny,
pfiviastek shodny se shoduje se substantivem ve vsech gramatickych kategoriich, priviastek neshodny
nikoliv. Tvar privlastku neshodného se tedy neméni. Neshodny privlastek se klade za Fidici podstatné
jméno. Vyjimky z tohoto pravidla jsou ojedinélé. (Grepl 2003)

Kromé dvou uvedenych typl existuji i nesklonné privlastky. JelikoZ ¢estina i rustina patii mezi flexivni
jazyky, je pro né tento jev netypicky. Tyto projevy analytismu jsou spojeny se stdle rostoucim
pronikanim angli¢tiny do ostatnich jazyk(l. Masivni rozsifeni téchto privlastk(l spada do dvacatého
stoleti, zejména pak do devadesatych let. Ddvodem pro jejich vyuzivani je jednak jazykovd mdda ve
viem, co zni cize nebo mezinarodné, ackoliv to mezinarodnich kvalit dosahovat nemusi (to jsou
spojeni typu RIGHT tlacitko, Béld Cup, Ona-Typ, Axca3 TayH), jednak to jsou v nékterych pripadech
mezery ve slovni zdsobé cestiny a rustiny, v nichz dané oznaceni chybi, a ztohoto dlvodu
pojmenovani prevezme z ciziho jazyka (nimby syndrom, dxceHnmasmen kny6). Nesklonna adjektiva se
v Cestiné a rustiné objevuji ale daleko dfive nez jen ve dvacdtém stoleti. Jak uvadi ve svém ¢lanku J.
Kesner (Kesner 2009), jedna se o adjektiva, ktera do ¢estiny a rustiny zacinaji pronikat jiz béhem
sedmnactého stoleti, a to nejcastéji zromanskych jazyk(. Jsou to adjektiva typu: 6ex, 6opdo, blond,
pepito,... Kromé této nesklonné formy se objevuji i v adaptované podobé (vedle vyrazu 6ex existuje i
bexcesnbili, vobecné cestiné se kromé spisovnych blond, pepito setkdvame i svyrazy blondaty,

pepitovy).

Jazykovy material pro své vystoupeni jsme Cerpaly ze slovnikl: Nova slova v cestiné, slovnik
neologizm( 1 (Praha: Academia 1998), Nova slova v c¢estiné, slovnik neologism( 2 (Praha: Academia
2004), jako dalsi zdroj ndam slouZil Internet. Zde jsme se zaméfily pfedevsim na nazvy sportovnich
akci, sportovnich zafizeni, ndzvy spolecnosti (zejména pak cestovnich kancelafi) a nazvy hudebnich
festival(. Tuto oblast Internetu jsme si zvolily proto, Ze pravé v téchto oblastech se dany jazykovy jev
nejvice vyskytuje. Jsme si védomy toho, Zze pro komplexni analyzu daného jevu je nutné provadét
dalsi zkoumani. Badani stdle pokracuji, zatim jsou jiZz zpracovana dvé vydani Rusko-ceského a cesko-
ruského slovniku cizich slov a dalsi slovniky ruskych neologizmi jsou zpracovavany vyzkumnym
kolektivem na Katedfe slavistiky PdF UHK.

Nas referat bude rozdélen do dvou ¢asti. V prvni ¢asti se budeme zabyvat nesklonnym prepozitivnim
privlastkem ciziho plvodu, ve druhé casti to bude nesklonny prepozitivni pfivlastek ceského a
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ruského plvodu. Hned na zac¢atku bych chtéla podotknout, Ze uz samotné zarazeni vyrazu do skupiny
cizi x domaci je velmi problematické, protoZze u nékterych spojeni uz cizost ani pocitovat nemusime,
typickym prikladem je spojeni: dama-sluzba, jeliko? je slovo ddma prejaté, Cesky etymologicky slovnik
(Rejzek 2001) u hesla dédma uvadi toto: Dame z fr. dame a to z lat. domina, tv. k dominus "pdn" od
domus "dam". Srov. madona, doména, dominovat, dim, mély bychom ho proto fadit mezi
prepozitivni pfivlastek ciziho plvodu, avsak kdybychom mély takto striktné vymezovat slova prejata
od slov domacich, nezlstal by ndam potom témér Zadny jazykovy materidl, za slova domaci jsme proto
zvolily i pavodné prejaté vyrazy, které se do cCesStiny a rustiny dostaly do dvacatého stoleti a jiz v nich
plné zdomacnély.

Pro naslednou klasifikaci jednotlivych spojeni jsme cerpaly z téchto ¢lankd: Brandner 2001, Kesner
2007, Kesner 2008, Kesner 2009)

Ptislusny material jsem zkoumala dle nékolika nasledujicich hledisek, prvnim znich je hledisko
sémantické. Ve zkoumaném materidlu se objevuje mnoho rozlicnych oblasti, dovoluji si zde zminit

Vv

1. Nazvy spojené s technikou, nejcastéji vypocetni a Internetem — zde se jedna o
nejproduktivnéj$i oblast zkoumani, téméF véechna zde pouzivana slova'® jsou piejimana
z angli¢tiny, proto spliuji kritéria nami sledovaného jevu (DVD mechanika, MP3
komprese, MMS zprdva, warez centrum, www prezentace). Dale sem lze zaradit i rlzné
nazvy pocitacovych her (Final fantasy). Ruské pfiklady jsou tyto: SD-kapma, UK-nopm.

|

Nazvy jevl z oblasti sportu — opét se jedna o velmi rozsifenou skupinu. Zde se mizeme
setkat s rlznymi druhy sportlQ (bungee jumping, sprint triatlon, break dance, kick box),
s ndzvy zavodu (Grand Prix, Grand Slam Cup, Austria open) a s potfebami, které jsou ke
sportu urceny (indoor boty, ski pass, tai-¢i hil), v rustiné je to tfeba cnopm-6ap.

|

Nazvy z oblasti péce o krasu — i tato oblast je ndm védomé ¢i podvédomé znama. Jedna
se o rlizné druhy vyrazli salénl pecujicich o krasu svych klientl (face-lifting, figure salon,
solar studio, piercing studio) a ruské napt. MOHpoO-nupcuHea.

|

Nazvy z oblasti zdravi a nemoci — v této oblasti se zde miZeme setkat jak s nazvy
jednotlivych nemoci (HIV positivita), tak i s ndazvy produktl urcenych lidem s urcitou
nemoci (dia boty), z ruskych prikladd miZeme uvést euy uHuYUPOBAHH®bIE.

&

Nazvy hudebnich Zanrt — je to velmi rozsifend kategorie, po badani mizeme Fici, ze
vsechny ndazvy hudebnich smér( jsou prejatého plvodu (heavy metal, acid jazz, hard
rock, gipsy punk, trash metal, techno hudba, posnik meman).

184 e v v v . . o v v .y s v v . v e v . v
vyjimku tvofi slova: pocitac, klavesnice a miZzeme sem zaradit i slovo mys, ackoliv se zcela ziejmé jednd o kalk z anglictiny
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6. Slovni spojeni spojena s uménim — i zde se jednd o uméni rliznych druh( (art-kino, soc-
art, nail-art), v rustiné to je tfeba woy-6usHec.

7. Nazvoslovi spojena s oblasti gastronomie — tato skupina obsahuje nejen rGzné druhy
jidla (pizza rohlik, bio hovézi maso), ale i druhy restauraci (snack-bar, Cywu-xkagpe
AMNOLLIKA).

8. Nazvy:

a. firem — jedna se o rlznorodou skupinu nejcastéji o nazvy firem pochdazejicich ze
zahranic¢i (Apple Macintosh, Delta Software, General Motors, call-back agentura,
second hand, biotech firmy).

b. sluzeb - tato skupina je téZ velmi ¢etna (duty free obchody, copy shop, truck servis,
tatoo studio).

c. agentur — mlUzeme fici, Ze vSechny druhy agentur patfi do této skupiny, protoze
jejich ndzvy jsou prejaté z anglictiny (promotion agentura, public realations agentura,
sales promotion agentura), z ruskych prikladd uvedme npecc-cayxcba.

9. Nazvy vyrobkd — jsou vétsinou nazvy, které pochazeji ze zahraniéi (blue chip, gama niz,
Power point, LCD menesu3sop).

10. Terminologie z oblasti bankovnictvi — tato oblast je velmi rlznorodd a téZz pocetné
zastoupend (financial management, HR manager spolecnosti, Euroland-MasterCard
Variant, off-shore banka, PaligpgpalizeHbaHk 6aHKomambl).

11. Slovni spojeni oznacujici druhy filmové produkce — jsou hojné vyuZzivana a zastoupena
oblast: krimi drama, retro-film, manga film, sex-thriller ¢i MaHea Witch.

12. Slovni spojeni z oblasti médy

a. Styly obleceni — nékdy jsou spjaté s urcitym hudebnim stylem (grunge cepicka,
glamour ornament, unisex moda, anamyp mooa.

b. libovolné — hodnoceni se mUzZe tykat libovolné oblasti (cool znacka odévu, crazy
mdda, second best varianta, profi muzikant).

13. Nazvy spolecenskych skupin — zde se jedna o rlzna uskupeni, ktera vznikla v zahranici a
u nas byla adaptovana (red skins, open-source komunita), v ruském jazyce je to esuy

opym.

14. Terminologie z oblasti lidské sexuality — vtéto skupiné mlZeme najit mnoho
nesklonnych prepozitivnich privliastk(l (topless fotografie, soft porno, gay casopis,
mpasecmu akmepbl).
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Dalsi kritérium pro roztfidéni sebraného materidlu predstavuje clenéni na zdkladé morfologické

klasifikace.

Privlastek ma ve vychozim jazyce charakter substantiva — celé spojeni je substantivni, jednd
se 0 nazvy pocitacovych her (Final fantasy), ndzvy hudebnich skupin (Depeche Mode), nazvy
vyrobkll (Honda Domindtor), ndzvy sportQ (bungee jumping), druhy sluzeb (Copy shop) a
v ruském jazyce jsou to spojeni typu: PalighepaiizeHbaHk 6aHKomamel, npecc-cayxba.

1. Substantiva s predlozkou: on-line hra

2. Substantiva s ¢astici: chill-out rytmy

Privlastek ma ve vychozim jazyce charakter adjektiva — zde se jednd o rozsifenou skupinu
(grungee mada, high tiskdrna, left talCitko, naHk my3eika).

Privlastek tvofti sloveso, ¢asto s pfipojenou €astici — jednd se o anglické vyrazy a souvisi to
s gramatikou anglictiny (play-off zdpas).

Privlastek ma charakter zkratky - nejcastéji se jednda o prvni pismena viceslovného
pojmenovani, kterd jsou psana velkymi pismeny (MMS zprdva, PET baleni, PC odbornik, TV
anténa), zkratka je utvorena z viceslovného pojmenovani, netvofi ji vSak pouze pocatecni
pismena, ale i celé slabiky (GMO potraviny), zkratka tvofi jedno pismeno z pocatecniho slova
(e-shop, m-banking) a v ruském jazyce napt. VIP- LleHmp.

1. Privlastek je tvofen za pomoci fonetického prepisu zkratky — je to v pfipadé jednoho
spojeni, nejednd se viak o spravny foneticky prepis'®, spide o prepis ,lidovy* (tyvi
hlasatel, tyvi obrazovka, tyvi reklama).

Tretim kritériem je pocet komponentt tvofici privliastek

Jeden - toto je nejcastéjsi pripad (grunge rocker, cash platba, hot line, music shop).

Dva a vice — tato mozZnost je méné casta (go-go disco, hand-held skener, public relations
agentura, just-in-time systémy, best of album, omezaa-3 xcupsi).

Dalsim kritériem je jazyk pFivlastku.

185

ve fonetickém prepisu pisSeme y, i jako [i], spravny prepis zkratky TV by tedy byl [tivi]
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14. Privlastek pochdzi z anglictiny — jedna se o nejcastéjsi pripad, je to priblizné osmdesat pét
procent vsech zjisténych spojeni (techno-materidl, promo akce, krimi drama, pop Zebricek,
skate aktivita, second best varianta, show-byznys, temporary help, talking-show).

15. Privlastek pochazi z Fectiny — je tvoren pismeny z fecké abecedy (Delta Software, Gama niiz).

16. Privlastek pochazi z ¢inStiny — je spojen s ndzvy Cinskych bojovych uméni (tai-¢i akademie,
kung-fu film).

17. Privlastek pochazi z italStiny — objevuje se v nazvech jidel (pizza rohlik), i v nazvech z oblasti
umeéni (art-divadlo).

18. Privlastek pochazi z francouzstiny — jedna se o méné obvykly jev (petanque klub).

19. Privlastek pochazi z némciny — vyskytuje se v pfipadé jednoho zjisténého spojeni (Kinder
surprise).

20. Privlastek pochazi japonstiny — byl doloZen pfipad jednoho spojeni (manga film).

Predposledni rozdéleni tvofi jazyk celého spojeni.

1. Celé spojeni bylo pievzato z ciziho jazyka (nejcastéji anglitiny) — jsou to spojeni typu:
RAM disk, road manager, safari-bus, market leader, heavy metal, folk-rocker, financial
management.

2. Nesklonny pfivlastek je ciziho plivodu (nejcastéji anglického), rozvijené substantivum
je Ceské — do Cestiny byl prevzat pouze pfivlastek, z ddvodu absence vhodného vyrazu ve
slovni zasobé cestiny, ¢i z divodu jazykové médy (viz Uvod), rozvijené substantivum je
Ceské (chill out prostor, handsfree prislusenstvi, hight-tech vyrobek).

Zde musime upozornit na fakt, Ze néktera nesklonna adjektiva ciziho pldvodu maji v ¢estiné jiz
adaptovanou, sklonnou podobu. Tak vedle nesklonného vyrazu folk se Casto setkdvame s vyrazem
folkovy. Néktera takto utvorend adjektiva vSak nepatfi do vrstvy spisovné cestiny, v obecné cestiné
se objevuji bézné (fitness — fitnessovy, warez — warezovy).

3. Hybridni spojeni — jedna se o kombinaci dvou cizich jazykd, ptivlastek je z jiného jazyka
nez rozvijené substantivum, vétSinou se jedna o kombinaci némciny a anglictiny (Kinder
surprise, Best Reisen, petanque klub, soc-art).
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Poslednim kritériem nam poslouzi zpusob psani danych spojeni.

= <@ Ptivlastek a rozvijené substantivum se pisi zvlast — v Cestind je to nejcastéjsi zplsob

(Mystic Skate Cup, MP3 komprese, piercing studio, jungle DJ, karaoke bary).

Privlastek a rozvijené substantivum se piSi se spojovnikem — tvoti méné cetnou skupinu (Fitness-
program, profi-bruska, soc-art, 6bi3Hec- yeHmp).

B«@" Prfivlastek ma vice moZnosti psani.

a) Zvlast i se spojovnikem (CD ROM i CD-ROM, crash test i crash-test).

b) Zvlast i dohromady (baby sitter i babysitter).

c) Se spojovnikem i dohromady (body-guard i bodyguard, half-pipe i
halfpipe).

d) Vsechny tfi zplisoby psani — jedna se pouze o par vyrazl (fitness

program i fitness-program i fitnessprogram, Profi-bruska,
profibruska, profi bruska).

Dany materidl jsem zkoumala na zdkladé sémantického hodnoceni pfivlastku, na zakladé
morfologického hlediska, poté jsem se zamérfila na pocet komponentl, z néhoZ je celé spojeni
sloZeno, na jazyk prepozitivniho komponentu a na zplisob psani spojeni.

Nejprve prejdeme ke klasifikaci z hlediska sémantického. Objevily se zde nasledujici skupiny:

1. Privlastek ma charakter antroponyma: Stehno speditions, Standa Reisen, Hoska
Tour, Rudolf Reisen, Alena Tour, Hejkal Tour, Mrazik Tour, Radegast Tour, Kozdk
Tour. Tento jev se nejCastéji vyskytuje u nazvl cestovnich kanceldfi, dale u firem
zamérujicich se na spedici, v ndzvech soutézi a v ndzvech predstaveni. U cestovnich
kancelafi je rozvijené substantivum dvakrat némeckého plvodu (Reisen), devétkrat
pavodu anglického, z toho v v sedmi pfipadech nese podobu Tour, jednou je toto
slovo v mnozném ¢isle (Tours) a jednou ma podobu Travel. Sestkrat tvofi nesklonny
privlastek kfestni jméno, z toho jednou je to jeho hypokoristickd podoba (Standa
Reisen), tfikrat se jednd o muZské jméno a trikrdt o jméno Zenské. V Sesti pripadech
jde o pfijmeni, zde se jedna vidy o pfijmeni muzské. U spedicnich firem nesklonny
privlastek obsahuje pfijmeni vlastnika firmy. Setkdvdme se tu i s nepravymi
antroponymy (Pastyfik 2005), jednou se jednd o jméno pohanského boha (Radegast
Tour), podruhé o ruskou pohadkovou postavu (ve své pocesténé podobé), v obou
pfipadech je rozvijenym substantivem slovo Tour, v prvnim ptipadé je toto slovo
pouZito ve vyznamu zavod, ve druhém ve smyslu putovniho pfedstaveni. V rustiné se
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setkdvame s antroponymy v nazvech cestovnich kancelafi (EneHna-Typ, Ona-Typ),

nejedna se ale o tak Casty jev jako v Cestiné.

Privlastek ma charakter toponyma.

a)

b)

c)

Privlastek ma charakter oikonyma — casto se jednd se o ndzvy
sportovnich udalosti, v nichZ figuruji jména mést (Tep Tour), vesnic
(Béla Cup 2010), pohofi (Vysocina Cup 2010), jednou se jedna o zavod
spojeny s hradem (Stfekov Tour). Privlastek majici charakter toponyma
se objevuje i u nazvl cestovnich kancelafi. Jednou je to nazev
sportovniho zafizeni (KV Arena), je zde pouZito zkratky KV, ktera
oznacuje pocatecni pismena mésta, ve kterém se hala nachazi (Karlovy
Vary). U spojeni Tep Tour je v ndzvu cestovni kancelare pouzito mésto,
odkud tato kancelar pochazi (Teplice), tento privlastek nese zkracenou
podobu  tfi pocatecnich pismen mésta (Tep Tour), obdobnym
pfipadem je nazev fotbalové soutée Celej Cup, pocateéni tfi pismena
privlastku jsou odvozena od mésta, ve kterém se zapas odehrava
(Celdkovice). Zvlastnim pFipadem je nédzev cestovni kanceldfe Eden
Tour, kterda nas ma upomenout na rdj a snazi se tak ukazat, Ze pravé
dovolenad zakoupend u jejich spolecnosti bude rajsky krasnda. Pri
prohliZzeni ruského Internetu objevime stranku mos-catalog, kterd nas
seznami se vsemi moskevskymi sportovnimi prodejnami.

Privlastek ma charakter hydronyma - jedna se o nazvy sportovnich
soutézi (Otava Cup) a hudebnich festivall (Lipno Fest). Setkavame se
zde jak s nazvem feky, tak s ndzvem vodni plochy. V rustiné se tento
jev objevuje v ndzvech cestovnich kancelati (Bosza Typ).

Privlastek ma charakter oronyma — jednou se jedna o nazev cestovni
kancelare (Pradéd Inter), dadle o nazev hudebniho festivalu (Pradéd
fest), horolezci si mohou na strankdch ruského Internetu povsimnout
stranky 3a66pyc info.

Jméno oznadujici produkt nebo firmu: Ondrdsovka Cup, CEZ Cup, Budvar Aréna,
SAZKA ARENA, CEZ Aréna, Tesla Aréna, Gambrinus Liga, Kotva Tour, ZUBR Tour,
BoZkov Fest — s timto jevem se setkavame v ndzvech sportovnich utkani, v ndzvech

sportovnich zafizeni a v ndzvech hudebnich festivall. Je zajimavé, Ze nejcastéji se

jako produkt objevuje ndzev alkoholu (Ctytikrat je to nazev piva) nebo firma, ktera

alkohol produkuje (Bozkov Fest). Déle jsou v nazvech nejvétsi ceské firmy (CEZ

ARENA, Tesla Aréna, Incheba Arena), ve vétsiné pripad( se jednd o pojmenovani

sportovni haly. V rustiné mezi takové pripady patfi napf. spojeni raznpom-Cumu.
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Privlastek je tvofen apelativem z oblasti sportu: Kanoe klub Spoj Brno, RS sporto
klub Brno, Sport Arena Praha-Dube¢ — jednd se o nazvy sportovnich klubl a
sportovnich zafizeni. V ruském prostfedi se mlZeme napf. setkat s prodejnou
sportovnich potieb nesouci ndzev Cnopm Pyce.

Privlastek ma charakter metaforicky: MINIKOKRHEL Fest Il., KOKRHEL PUNK FEST II.,
Azur Reisen. MINIKOKRHEL Fest Il., KOKRHEL PUNK FEST Il jsou nazvy punkovych
festival(, nemlzeme si nepovsimnout, Ze Uces punkera svym vzhledem napadné
pripomina kohoutlv hiebem, kterému se lidové fika kokrhel. Cestovni kancelaf Azur
Reisen se zaméruje pouze na destinace, ve kterych je Cisté modré more.

Privlastek je tvoren citoslovcem, které mda funkci onomatopoickou: tuc tuc
diskotéka, tuc-tuc kultura, tuc tuc muzika, tuc-tuc podoba, tuc tuc rytmus, duc duc
techno, duc-duc vina, Tramtamtydamtidd fest — stimto jevem se setkdvame
vyhradné v oblasti hudby. Styl techno je pro své charakteristické hudebni rytmy ¢asto
nazyvan jako tuc-tuc (¢i duc-duc) muzika. Tramtamtydamtida fest zase v nazvu
ukazuje, Ze se jedna o festival hudebni.

Privlastek je tvofen Cislici: 3+1 festival, 7 a % fest — jedna se vyhradné o nazvy
hudebnich festivall. Pfivlastek je tvoren jednim celym cislem (zajimavé je, Ze se vidy
jedna o magické &islo™®, ke kterému je pfidano bud dal$i celé &islo nebo zlomek, &isla
jsou spolu spojena bud matematickym znaménkem (+), nebo spojkou a.

Dalsi moznosti tfidéni zkoumanych spojeni je klasifikace na zakladé morfologické podstaty priviasku
(Kesner, J. 2008).

1.

Privlastek ma charakter substantiva — tento jev je typicky u nazv( cestovnich
kancelafi, nazvl sportovnich soutézi, nazvi hudebnich festivald. Jednd se o
nejrozsifenéjsi skupinu.

Jsou to tyto priklady: Petra Tour, Mrazik Tour, Kozak Tour, Vysocina Cup 2010,
MINIKOKRHEL Fest Il., Béla Cup 2010, Strekov Cup 2010, Vitkovice Tours,, Lipno Fest,
Pradéd fest, Kotva Tour, ZUBR Tour, Bozkov Fest, Boaka bap, Tpoika Aunanor

Privlastek ma charakter cCislovky — tento jev se objevil jen ve dvou zjisténych ceskych
pfipadech, Cislovka je psana pomoci matematického znaménka (nikoliv pomoci slov):
3+1 festival, 7 a % fest.

186

BECKER, Udo. Slovnik symbold. Praha : Portél, 2002. 357 s.: jak Cislo sedm, tak cislo tfi jsou vnimany jako symbol Uplnosti, pridanim

dalsiho cisla tedy dochazi k naruseni této uplnosti.
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Privlastek ma charakter citoslovce — vyskytuje se pouze v souvislosti s hudbou: tuc
tuc diskotéka, tuc-tuc kultura, tuc tuc muzika, tuc-tuc podoba, tuc tuc rytmus, duc
duc techno, duc-duc vina, Tramtamtydamtida fest.

Privlastek ma charakter kompozita — tento priklad je zastoupen v nazvu cestovni
kancelare Jihospol Tours.

Privlastek mda charakter zkratky — nejcastéji ma zkratka podobu prvnich pismen
viceslovného pojmenovani (KV Arena, CEZ Cup, CEZ Aréna, Tesla Aréna, JK Tour, B&K
Tour, JR TOUR), jindy to je sled pocatecnich pismen jednoslovného nazvu (Tep Tour,
Celej Cup), u jednoslovného pojmenovani jsou to dale pismena z nazvu, kterd nejdou
bezprostfedné za sebou (LT-Tour), naposledy se jedna o pulvodné viceslovna
pojmenovani, z nichz do nesklonného pfivlastku presly prvni slabiky pGvodnich slov
(SAZKA ARENA). Tento jev je nejcastéjsi v nazvech cestovnich kancelati, dale pak v
nazvech sportovnich utkani a v nazvech budov. Z ruského prostfedi mizeme uvést
pfiklady jako OCBE ctatucTtmka, MNasnpom-Cutu.

Privlastek je kombinovany — setkdvdme se zde s nékolika pripady, a to: dvé vedle
sebe stojici substantiva (Author Znovin Cup 2011, Brno Riviera Fest), substantivum a
adjektivum ciziho pavodu (KOKRHEL PUNK FEST Il., Trutnov Open Air Music Festival),
naposledy je to spojeni dvou zkratek (RS sporto klub Brno). V rustiné se objevuji
takova spojeni jako: omera-3 *upbi.

Jako dalsi rozdéleni nam miZe poslouZit pocet komponentd, ze kterych se spojeni sklada.

1.

Spojeni obsahuje jeden pfivlastek — tato skupina je zastoupena nejcetnéji, je
slozena z nesklonného pfivlastku a rozvijeného substantiva: Stehno speditions,
Ondrdsovka Cup, CEZ Cup, Kotva Tour, ZUBR Tour, Pilsner Fest, Bozkov Fest,
Tramtamtydamtida fest, AAMWPAJI TAYH, AenspuH Typ.

Spojeni obsahuje dva a vice pfivlastkli — jedna se o mensi skupinu, zaradila jsem
sem privlastky, které jsou tvoreny zvice Casti: KOKRHEL PUNK FEST Il., tuc tuc
muzika, tuc-tuc podoba, duc-duc vina, 3+1 festival, 7 a % fest, Bonea-pnom-Typ.

Jestlize se jednd o sloZeny privlastek, setkaly jsme se zde s témito kombinacemi: vedle

sebe stoji dva nazvy firem (Author Znovin Cup 2011), z nichz kazda firma se zabyva nééim

Uplné odliSnym, nazev firmy a casové urceni, kdy utkdni bude probihat (CZECHOSTAV

Vikend Cup 2009), lokalizace mista a zpUsobu, jak bude festival probihat (Trutnov Open

Air Music Festival), dvé mistni urceni, které spolu ale pfiliS nesouvisi (Brno Riviera Fest).

Ve vsech pfipadech se jednd o kombinaci ¢eského a ciziho nazvu. Nejcastéji se jednd o

nazvy soutézi a festivald.
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Dale jsme se zaméfily na rozdéleni z hlediska jazyka privlastku. Setkdvdme se zde se tremi
skupinami.

Privlastek je pouze v ¢estiné nebo v rustiné — jedna se o velkou skupinu, je tvofena vétSinou nazvy
cestovnich kancelafi, ndzvy sportovnich hal, nazvy sportovnich soutézi: Stehno speditions, Vysocina
Cup 2010, Béla Cup 2010, Stfekov Cup 2010, SAZKA ARENA, ZUBR Tour, tuc tuc diskotéka, tuc-tuc
podoba, tuc tuc rytmus, duc-duc vina, Tramtamtydamtidd fest, 3+1 festival, LT-tour, Yacel nuk,
wKag-Kyne.

V ptivlastku dochazi ke kombinaci ¢eStiny nebo rustiny a ciziho jazyka — jde malou skupinu
zjisténych spojeni, vétsinou se jedna o sportovni utkani nebo o nazvy hudebnich festival(: KOKRHEL
PUNK FEST Il., Znovin Cup 2011, CZECHOSTAYV Vikend Cup 2009, Fortuna Vikend Sampioni 2009, Brno
Riviera Fest, Trutnov Open Air Music Festival.

Zadné se zjisténych spojeni viak neni celé ¢eské, rozvijené substantivum je vidy ciziho pGvodu.
V pfipadé rustiny jsem sem zarfadila vyrazy majici prepozitivni komponent ciziho plvodu, ale
rozvijené substantivum je plivodu ruského (VIP ncuxywka, npecc-cayxc6a).

Jako poslednim kritériem nam poslouzi zplsob psani danych spojeni, setkdvame se zde se dvéma

moznostmi.

1. Privlastek se pise zvlast — pro cestinu je to nejéastéjsi zplsob, patfi do néj témér
vSechna zajisténad spojeni.

2. Privlastek se piSe se spojovnikem — v ¢estiné k tomuto zpUsobu patfi minimum vyraz(,
jedna se o nazvy cestovnich kancelafi (LT-tour). U nékterych vyrazli zpUsob psani
kolisa™®’. V rustiné je tomu naopak (Kesner 2007), aviak i tam psani kolisa, mCZzeme se
napr. setkat s cestovni kancelati Bosea-myp i Bonea Typ, v Moskvé najdeme restauraci
Booka-bap, ale i Booka bap. V této souvislosti mizeme téZ poznamenat, Ze se objevuji
pripady, kdy se nesklonny pfivlastek piSe latinkou a rozvijené substantivum azbukou,
v pfipadé moskevskych bard kromé vyse zmifiovanych spojeni najdeme i Vodka bap.

87 SNC u vyrazu tuc tuc uvadi moZnost psani se spojovnikem i bez, tak se tu napf. setkavdme s vyrazy: tuc tuc diskotéka, tuc tuc muzika,

ale i tuc-tuc kultura, tuc-tuc podoba.
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Anglicismy v komunikaci subkultur mladeze

Autor: Lukds Hol¢ak

Uvod

Cesky jazyk se pfirozené vyviji a sou€asti tohoto vyvoje je i pfejimani slov, napt. anglicismd. Souc¢asna
mladeZ se identifikuje s jistymi subkulturami také podle toho, jaké anglicismy pouZiva a v jakém
socialnim prostfedi se pohybuje (vztah uditel - Zak / student; zak / student - zak / student). Dana
subkultura je odvozena také z toho, jakou hudbu jeji clenové poslouchaji, napf. pfivrZzenci hip hopu,
metalu, EMO a mnohé dalsi. VSechny tyto skupiny jsou ovlivnény jinou hudbou, proto se odliSuji ve
svém chovani a vyjadiovani. Do své feci zahrnuji rlizné fraze Ci celé vétné konstrukce z anglického
jazyka.

Subkultura mladeze

Pojem subkultura byl ve spolecenskych védach béiné pouzivdn ve 40. letech 20. stoleti, a to
v nékolika vyznamech. Termin se uzival a uziva jednak pro oznaceni typologické kategorie, tj. dilci
varianty vétsiho kulturniho celku, jednak pro kontrakulturu v protikladu k vétsimu celku negujici
nékteré hodnoty kultury dominantni.

Bell (1999) definoval subkulturu jako relativné ,koherentni kulturni systémy”, které v celkovém
systému nasi ndrodni kultury predstavuji svét pro sebe. Takové systémy vyvijeji strukturalni a
funkciondlni zvlastnosti, které jejich ¢leny do jisté miry odlisuji od ostatni spole¢nosti.

Pfedpona ,sub“ naznacuje svébytnost a odliSnost od dominantni nebo mainstreamové spole¢nosti.
Subkultury tedy tvofi skupiny lidi, ktefi sdileji zvlastni hodnoty a normy, v nichz se rozchazeji
s dominantni nebo mainstreamovou spolecnosti a které nabizeji mapy vyznam, diky nimZ je svét pro
¢leny subkultury srozumitelny.

V soucasnych diskusich o subkulturdch néktefi autofi pojem odmitaji a nepouzivaji. Girtler (2001) jej
napfriklad odmita s odivodnénim, Ze termin ,subkultura” obsahuje pfedponu ,sub”, ktera poukazuje
na ,nizké” spolecenské postaveni dané kultury. Girtler proto pouZiva termin ,,okrajova kultura”

Pfes veskeré spory vétSina sociologll pouzivd pravé vyraz ,subkultura“, ktery se stal obecné
pfijimanym a je jednim ze zakladnich sociologickych pojmu. (Smolik, 2010).

Anglicismus

Anglicismus je slovo nebo vyraz, ktery je zietelné anglicky svou formou (hlaskovani, vyslovnost, slovo
samotné nebo minimalné jedno z uvedenych), ale je akceptovan jako polozka v ¢eském slovniku
(Gorlach, 2003), napt: , basketbalovy all-star team”, ,,sejdeme se na facu” = facebook atd.
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Projekt
Vramci projektu nazvaného ,Deskripce a analyza anglicismd v jazykovych strukturach soucasné

mlddeZe (sociolingvistika jako vychodisko pro soucasnou didaktiku ceského jazyka)” se zabyvame
pouzivanim anglicism( v jednotlivych subkulturach mladeze.

Cilovou skupinou jsou z4ci Il. stupné zakladnich skol a stfednich Skol v Olomouckém kraji. Nejprve za
pomoci dotazniku s uzavienymi otazkami ziskdme zakladni statistické udaje o cilové skupiné, popf.
skupinach. V ramci planovaného priizkumu se zaméfime na vyjadfovaci schopnosti mladistvych.

Pomoci empirickych metod a audiovizualni techniky (diktafon, kamera, notebook aj.) ziskdvdme a
analyzujeme fecové akty jednotlivych subkultur mladeze. Mezi empirické metody vedouci k dosazeni
vysledk( fadime dotaznik s otevienymi i uzavienymi otazkami, pedagogické pozorovani a rozhovor.

Vytvofime vystupy pro pedagogickou praxi (viz Vystupy pro pedagogickou praxi). Vysledky
uvedeného projektu budou mit vyznam pro ucitele ¢eského jazyka, anglického jazyka, dlleZitost vsak
pfinesou i pro ucitele jinych obor( a prispéji tak k interdisciplinarnimu rozvoiji.

Cile reSeni

Hlavni cil
Hlavni cil projektu je shromadzdit, popsat a analyzovat anglicismy v ramci osvojenych jazykovych
struktur dospivajici mladeze. Zamyslenym vysledkem projektu je prehled pouzivanych anglicism

(frazeologie, slovnich spojeni atd.) ve vztahu kidentifikaci mluvcéiho s konkrétni subkulturou.
Praktickym vysledkem pak bude lexikon anglicismi typickych pro komunikaci sou¢asné mladeze.

DosaZeni hlavniho cile je determinovano naplnénim konkrétnich dil¢ich cilG.
Dil¢i cile

Dil¢i cile, které povazujeme za nejdilezitéjsi, shrnujeme do nékolika tezi, které jsou sefazeny
posloupné tak, jak budou nasledovat za sebou v pribéhu realizace projektu. Jedna se o tyto cile:

1. Vramci teoretickych vychodisek shromadzdit a analyzovat soucasné problémy
sociolingvistiky ve vztahu k subkulturdm soucasné mladeze.
Charakterizovat nejvyznamnéjsi subkultury souc¢asné ¢eské mladeze.
Na zakladé této analyzy vymezit teoretickad vychodiska projektu.

Zvolit vhodny metodologicky pfistup ke zpracovani projektu.

AR

ShromazZdovat, analyzovat a klasifikovat jednotlivé komunikacéni akty ziskané

prostfednictvim empirického vyzkumu.
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6. Urcit, zda mezi komunikacnimi akty existuji signifikantni pravidelnosti odvozené
od referencni subkultury jedince.

7. Porovnat ziskané jazykové struktury (tzn. zjistit vyznamné diference).

8. Vytvorit prehled nejuzivanéjsich anglicism( a zplsobu jejich vyuZiti ve frazeologii

soucasnych subkultur mladeze a vysvétleni jejich vyznamu.

Planované vyzkumné aktivity
Mezi vyzkumné aktivity, které budeme realizovat v ramci vyzkumu, fadime nasledujici ¢tyfi innosti:

1. pomoci empirickych metod a za pfispéni audiovizudlni techniky shromazdit

anglicismy, které jsou mladezi prejimany,
2. ziskat anglicismy z oblasti show-businessu,

3. shromdzdéné anglicismy podrobit zkoumani, zda mladez spravné chape vyznam

téchto pojm, popf. jak se dany vyznam posunuje,
4. vysledky publikovat v elektronické podobé.

Konkrétni vystupy

Pti tvorbé projektovych aktivit jsme si stanovili také vystupy, které budou vyusténim celého projektu.
Zpracujeme prehled dosavadnich vysledkl zkoumané problematiky, tj. sociolingvistiky. Ddale
popiSeme a analyzujeme osvojené jazykové struktury charakteristické pro soucasnou mladez na Il
stupni zakladnich $kol a stfednich skolach. Pfispéjeme ke zjisténi vyznamnych rozdil( ve vyjadiovani
soucasné mladeZe na Il. stupni zakladnich Skol a na stfednich Skoldch. Vytvofime soubor ovérenych
nastroju slouzicich ke zjistovani anglicism( u mladeze na Il. stupni zakladnich Skol a stfednich $kolach.

Navrhneme vystupy, resp. podnéty pro pedagogickou teorii a praxi — na zdkladnich Skolach, stfednich
gkolach i na Pedagogické fakulté UP v Olomouci, KCIL v rdmci didaktiky ¢eského jazyka a literatury a
didaktiky ciziho jazyka (sociolingvistika).

Vystupy pro pedagogickou praxi

Vramci vystupl pro pedagogickou praxi vytvorime databazi elektronickych cviceni pro rozvoj
mluveného i psaného projevu. DalSim vysledkem bude navrieni a ndsledné zarazeni netradicnich
metod a, hlavné budeme smérovat k sestaveni lexikonu nej¢astéjsich anglicismi a frazeologie.
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Pfinos fesSeni projektu k rozvoji védy
Projekt se stane zakladem pro budouci zpracovani v ucelené formé vhodné jako podklad pro inovaci
a restrukturaci studijnich disciplin v rdmci kurikula uditelské zpUsobilosti.

Prezentace a vyuziti vysledku:

Veskeré vysledky ziskané v pribéhu zpracovavani projektu i po jeho dokoncéeni budeme publikovat v
odbornych Eeskych i zahrani¢nich periodikdch (rovnéz elektronické prezentace), také vSak s nimi
vystoupime na konferencich.

Soucasny stav projektu

S 30 respondenty, ktefi se sami radi k subkultufe skaterd, jsme provedli rozhovor. Interview jsme
zaznamenavali pomoci audio techniky - diktafonu. Vysledky téchto rozhovorl jsme jiz prezentovali na
webové konferenci nazvané ,,Cestina - jazyk slovansky 4“, kterou poradala katedra ¢eského jazyka a
literatury s didaktikou, Pedagogicka fakulta Ostravské univerzity v Ostravé od 20. zafi do 31. fijna
2010.

Doposud jsme realizovali dotaznikové Setfeni u 136 respondentll ze zakladnich
a stfednich skol v Olomouckém kraji. V nasledujici ¢asti budeme prezentovat vysledky ziskané pomoci
dotaznikového Setfeni.

Zamérime se pouze na jednu polozku dotazniku, kterd zni: ,Se kterou z nasledujicich subkultur se
ztotoznujete, popf. ke které mate néjaky vztah?“

[ skinheads

] Hooligans

[ Punk and hardcore
[ Graffiti a hip hop / rap
[ metal

[ Gothic rock a Emo

[ Techno

D Skate

] Jind odpovéd
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Vyhodnoceni vyzkumu
Nejprve uvadime tabulku a graf, které prehledné shrnuji odpovédi respondentl. Poté nasleduje

prezentace jednotlivych odpovédi.

Subkultura Pocet prislusnika Celkem

%
Skinheads 1 1
Hooligans 1 1
Punk and hardcore ) 6
Graffiti a hip hop / rap 25 18
Metal 17 5
Gothic rock a Emo 3 >
Techno 7 s
Skate 10 7
Jind odpovéd 64 28

Tabulka €. 1 - Vyhodnoceni odpovédi respondentl
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Skinheads Hooligans Punkand Graffitia
1% 1% - hardcore  hip hop /
° 6 % rap
18 %
Jina
odpoved—
48 % Metal
12 %

Skate _

7% Techno Gothic rock
5 9%, a Emo
2%

Graf ¢. 1 - Vyhodnoceni odpovédi respondentl

Z nabizenych moZnosti se pouze jeden respondent hlasi k subkultufe Skinheads a rovnéi jeden
k Hooligans. Celkem osm respondentll se ztotoZriuje se subkulturou Punk and hardcore, nejvice, tedy
25 respondentd inklinuje k subkultufe Graffiti a hip hop / rap. Druhou nejcetnéjsi subkulturou je
Metal, k niz se hlasi 17 respondentl. Pouzi tfi respondenti oznadili moznost Gothic rock a Emo a
sedm respondent( oznalilo Techno. Treti nejcetnéji oznaCovanou subkulturou je Skate, s niz se
ztotoznuje deset respondentd.

Nejvétsi mnoiZstvi respondentli zvolilo posledni moZnost, tedy Jind odpovéd. V ni se nejCastéji
objevovala odpovéd' disko, popfipadé doplnéna o dalsi informace, jako napf. rdd chodim pafit =D
atd., dale disko a pop, rock, drum 'n bass, r'n b, pop-rock. Velkd ¢ast odpovédi vyjadrovala
distancovani se od jakékoli subkultury, napf. jsem sama sebou, jsem normdini, jsem svd, nepfifazuji
se do Zddné subkultury (kdyz uZ tak coolgirl), sZdadnou se neztotoZriuji (mdm vztah s vice
subkulturami). Z dalSich odpovédi vybirdme pouze nékteré: Barbie - pink forever!, pohoddr, trance,
klasika a néco mezi - normdl.
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Zavér k vyzkumu

Z uvedenych vysledk( vyzkumu vyplyva, Ze nejvétsi cast respondentll se neztotozZriuje s Zadnou
subkulturou. Velka ¢ast povazuje za problém to, Ze poslouchaji hudbu, kterd neodpovida ani jedné
z vySe nabizenych moZnosti subkultur, proto se radéji k subkulturam nehlasi a zUstavaji nezavislymi.

Naopak mezi témi, ktefi citi potfebu byt ¢lenem jisté subkultury, pfevazuje hip hop a rap, ktery se jiz
dlouhou dobu masivné rozsifuje mezi mladezi. S timto rozsifovanim také souvisi mnozstvi anglicismf,
které jsou pro uvedenou subkulturu charakteristické.

Zaver

V pribéhu realizace projektu ziskdvdme cenné informace nejen o vyjadiovani respondentd, také vsak
o nich samotnych. Poznavdme mnohé ze zdkonitosti sociolingvistiky, které se v praxi jevi natolik
samoziejmé, Ze jim neni vénovana dostatecnd pozornost.

Pokusime se shromazdit zajimavé a podnétné informace, jez, jak pevné doufame, budou slouzit jako
podplrny materidl nejen pro ucitele ¢eské i anglického jazyka, ale také pro vyucujici jinych disciplin.

Tento prispévek byl vytvoren v ramci grantového projektu IGA PdF_2010_041 Deskripce a analyza
anglicismd v jazykovych strukturach soucasné mladeze (sociolingvistika jako vychodisko pro
soucasnou didaktiku ceského jazyka).

Literatura
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Abstrakt: V prispévku se zamérujeme na problematiku subkultur mlddezZe, a to z hlediska vyuzivani
anglicismu. Prispévek je pojat jako prezentace projektu, jehoZ predmétem je uvedené téma. V ramci
projektu realizujeme vyzkum mezi mlddezi. Cilovou skupinou jsou Zdci 2. stupné zdkladnich Skol a
studenti stfednich skol v Olomouckém kraji.

Abstract: In the article we focus on the question of youth subcultures, especially from the point of
view of anglicisms use. The article is a presentation of the project the matter of which is the the topic
mentioned above. As a part of the project we make a research among the youth. The aim group of
research are the pupils of selected lower and upper secondary schools in the Olomouc region.

Klicova slova: Anglicismus, anglicky jazyk, cesky jazyk, komunikace, mladeZ, projekt, subkultura

Key words: Anglicisms, English, Czech, communication, youth, project, subculture,
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Kriticka recepce dila Petra Pazdery Payna

Autor: Filip Komberec

Necekany cekany a jiné variace na staré biblické pribéhy

Josef Stochl v doslovu k Nedekanému cekanému A paprsek slunce profizl krajinu®®® uvadi tyto motivy
pro autorovo ztvarnéni tajemstvi nebo rozporu mezi determinovanosti a svobodou: (i) fetézce
otazek, (ii) prazdnota, utéky, (iii) navraty ¢i uvéznéni a (iv) uréenost pocatkem. Obrazy jsou dle néj
¢asto bipolarni (titul sbirky sam je oxyméricky). Stochl uvadi jako dominantni prvek syntaktické
vystavby spojovani motiv( parataxi, soufadnost. Podobné jako Stolba vytyka jako nedostatek ,teze a

“1% Naproti tomu se domnivame, Ze tyto teze jsou organickou soudasti

explicitni teologické poucky.
Paynova vyrazu, ktery ma pfirozeny sklon k reflexivnim a dvahovym pasazim. Je to dosti silné tvrzeni,
takto odsouvat ,teze a explicitni teologické poucky” do roviny mimoumélecké ¢i snad publicistické.
Maji snad byt teze zastfené a poucky implicitni? Ci jak dodava (respektive nastoluje otazku) k tomuto
problému Pavel Rejchrt: ,Bylo mé [..] vytykdno, Ze pry obcas upaddm do ,kazatelstvi“ |...]

2“0 Jsme jiz vytkami podobného druhu

Wittgenstein mad svou pravdu, ale pro¢ se mu mdam podobat
unaveni: je snad apriorné dano, 7e umélecky artefakt ma na hodnoty (jez by Stochl zaFadil do roviny
hypotaktické) odkazovat pouze implicitné? Ma snad dilo (jez se mnohdy v postmodernim pojeti
proklada cisté esejistickymi pasazemi a tvori intertextové sitové mozaiky) byt hodnotové neutrélni a
jako legitimnich vyrazovych prostredk(l vyuZivat jen inventare basnicky funkcnich prvk(? Toto je dle
naSeho nazoru preskripce, jeZ je nendleZita, nebot obsahuje jistou miru nasili; vzpird se ji fakt, ze
v oblasti Geistenwissenschaften (duchovéd - Dilthey) a navic v oblasti Geschmack (vkusu - Kant)
mame co délat s vytvory lidského ducha, lidské svobody, kde pfijeti nebo odmitnuti je svobodné a
méritka vidy omezend, subjektivni. Zde citime velké napéti v tom, zda autor jesté piSe pro Ctenare
nebo pro gusto literdrniho znalce (teoretika).'**

Petr Cekota'®? vyzdvihuje velmi osobni reflexe v roviné etické, moralni, socialni a konfesni. V§ima si

tedy povytce velkého osobniho vkladu.

Dle Jakuba Grombife autor ,,nemd ambici zdsadné pfehodnocovat ndboZenskou tradici.“* Eskapddu
Jony vyklada jako podobenstvi o neuchopitelnosti a nepoznatelnosti svéta. VSima si stylové cézury,

s v

kdy metaforicky jazyk prvni ¢asti vstupuje do kontrastu s kronikafskym stylem zavérecného Pripadu

zacinajiciho fardre. Oznacuje Paynovo vystoupeni za ,zjeveni spisovatelského talentu [..] neni to

«194

talent bestsellerového raZeni, ale okruh spfiznénych dusi si urité najde. Domnivdme se, Ze

recenzent se myli ve smyslu neprfehodnocovani tradice (prvy citovany vyrok), i kdyz ma pravdu

188 Stochl, Josef. A paprsek slunce profizl krajinu (doslov). In: Pazdera Payne, Petr. Necekany cekany a jiné variace na staré biblické

pribéhy. Praha: Cherm, 1999. 119s.
Tamtéz, s. 108.
Rejchrt, Pavel. Samochodci viry. Jindfich(iv Hradec: Stefanos, 2004. s. 67.

189
190
e Dalsi hodnoceni a vyklad viz zavér kapitoly 3.1.1.1. Necekany cekany.
92 Cekota, Petr. Bludisté se zdavorkami. Tvar, roc. 11, €. 10, s. 20.

Grombit, Jakub. Necekany spisovatel. Host, ro€. 15 (1999), recenzni pfiloha, s. I-Il.

Tamtéz, s. Il
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v onom sllvku ,,zadsadné” — autor se tradici snaZi znovu uchopit, a to tvorivé: kazdé uchopeni tradice
je zaroven jejim prehodnocenim, sama o sobé bez participace, aktualizace a originalniho osvojeni by
totiz zanikla; Payne to ukazuje vyborné v povidce Hod skopce z recenzované sbirky. Kfestanstvi ma
v sobé cosi konzervativniho, avSak beletrie je UpIné jiné pole neZ teologicky diskurz. Shriime, Ze

Grombif pfinasi postiehy ohledné pristupu klatce, ohledné jazyka a oznacuje autora za
talentovaného.

Jan Kerbr'®® upozortiuje, ze Plynafi maji blizko Kafkovu Procesu. Payne dle néj nechava tajemstvi byti
oteviené, nedoslovené a v roviné stylové upomind na Jana Cepa ¢&i Egona Hostovského.

Celkové je pro nas vyznamné, Ze si Jakub Grombif velmi dobfe vsSimda kontrastu styld prvni

mikropovidkové casti a druhé Casti autobiografické. Nejpodnétnéjsi je pro nas vsak v radé ohledl
Stochlova stat, s niZ jsme se na pfislusnych mistech pokusili vyporadat.

Kol déji

Michal Schindler'®® hovofi o drobné&jsich Utvarech, v nichZ ,prozaickd tvofivost je prekryvdna sice
bdsnivym, avsak esejisticky odtaZitéjsim rukopisem”, takie se prdza casto spiSe pripomina
yteritoridlni ndstin mysleni.” Tématicky jsou prézy svazany kritickym pohledem na stinné stranky
lidského pobyvani na svété. Zastoupena jsou , prozaickd minikdzdni“, jez maji souvislost s biblickymi
podobenstvimi. Nékteré z nich spojuje prozaické naznaceni déjové situace a rozevieni myslenkové
linie (napf. Kocicdci). Recenze si vSima tvarové stranky kratkych préz, kterou se snazi postihnout a
kterou ocenuje jako funkéni (napf. jiz zminéné Kocicdky); vytyka jim esejisticky odtazity rukopis (s tim
jsme se setkali v pfipadé prvotiny u? v Stochlové kritice) a upozorfiuje na souvislost s biblickym
podobenstvim.

ru
1

Jan Purkrabek™’ shrnuje své hodnoceni do tfi slov: , Krdtké, presné, strhujici.” U mikropovidek
upozoriuje na hutné rozvinutou fabuli, rozsah 1-2 s., ale o ¢rtdch by presto nehovofil. Shledava, ze
obsah kmita mezi vyraznou déjovosti (Zkrdtil si cestu), pfes hlubsi reflexe urcité udalosti (Kolodéj), az
k vyslovené Uvahovym polohdm (Coram executione). Nadto zaznamenava v dile ,zvidstni étos”. V
hodnoceni Nedorecenosti prevlada velmi pozitivni ton. Je psana postupem stfih( zavaznych Zivotnich
predéld. Jde o velmi kladné vyznivajici recenzi. Purkrabek si vS§imd obsahového (sémantického)

rozpéti. Kratky tvar hodnoti jako velmi dobre zvladnuty.

Obé recenze kladné hodnoti zvladnuti kratkého prozaického tvaru; Purkrabek upozorniuje na velké

sémantické rozpéti a zvlastni étos; Schindler vytyka , esejisticky odtaZity rukopis” - vytka, s niz do jisté

. 198 199

miry souhlasime a na niZ jsme rovné? upozornili ve vlastnim hodnoceni.™ Jan Stolba*” poukazuje na

1% Kerbr, Jan. Biblickd podobenstvi pro tyto dny. Nové knihy, roc. 39, ¢. 47, s. 4.

1% Schindler, Michal. Clovék je Zivd atrapa mrtvoly. Tvar, ro¢. 12, €. 21, s. 20-21.
Purkrabek, Jan. Payneho 5 P. Host, ro¢. 17 (2001), €. 10, recenzni pfiloha s. IV-V.

Viz kapitola 3.2.2. Kol déju: Hleddni identity v proudu temporality.
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to, e mezi kratkymi tvary je nevyrovnanost (uplatiiuje naroky vlastni poetiky povidky — viz nize?®),
veétsi prézy se pak podobaji bleskovym romdanim, nékteré jsou ,absurdné snovymi podobenstvimi,
docela kafkovskymi svym tonem.” S nasimi analyzami se shoduje ve vychozim ladéni subjektu, jimz je
absurdita; slovesnd latka je zaloZena na presném, analytickém postiehu.

vrve

Co je ti do nas, JeZisi Nazaretsky?

Rejchrtiv podnétny doslov®® zpracovavame v rdamci Uvodni ¢asti kapitoly 3.1.2.1. Co je ti do nds,
Jezisi Nazaretsky? a 3.6. Shrnuti hlavnich linii a tendenci v Paynové tvorbé.

Druhou recenzi vyedsi z evangelického duchovniho prostfedi napsal Josef Vesely?® a podotyka

v souladu s nami, Ze: ,,mnoho svych sdéleni nechdvd otevienych, abychom premysleli.” VSima si, Ze
v textu chybi obligatni slGvko amen, kteréZz by bylo naznakem, Ze déj je ukoncen. Za hlavni téma
povazuje obrat k milosti, Cili jinymi slovy ,,vyzvu ke zméné byti duchovniho i télesného.” Autor ukazuje
kfestanstvi jako nesamozfejmé. Podstatné je také to, ze Vesely nevnima Rejchrta ani Payna za
odpadliky cirkve, ale jako udy, které slouzi dle milosti jim dané.

Miroslav Chocholaty’® hovoii o sousedstvi nejistoty, kterd je dana autorovym vyhrocenym
dualismem; pfisnosti, strohosti a pevném fadu logiky; mozaikovité strukture, jez budi dojem
neukoncenosti. Ddle tvrdi, ze: ,[...] autor jako by se bdl obraznéjsi dikce, v jeho textech neni patrnd
vule k asociativni bezprostrednosti.” Payne prokazuje literarni zkusenost, nicméné se jeho kazani
podobaji vahavé intelektualni hre; prozaické postupy tu mohou byt na skodu (to tvrdi paradoxné
oproti vySe citovanému vyroku). Objevuje se hodnoceni, Ze se autor hlasi se k existencialni linii
svétového mysleni a literatury. Chocholatého komplexni rezultat zni takto: ,Téma vdzZné, pokus o
uchopeni netradicni a poctivy, nicméné zpracovdni suchopdrné a bohuZel misty jaksi neduZivé.”
Zajimavé, ze Chocholaty vytyka jako nedostatek to, ¢im jinak prekypuje Payne v Zivlu beletrie. Vytyka
téz dojem neukoncenosti: tento prvek je u Payna velmi podstatny, jako by se drzel zndmého Uslovi:

a

,Chytrému napovéz, hloupého trkni.“ Rad pracuje s ndpovédi, nedovysvétluje, nepredivykdava.
Domnivame se, ze vzhledem k charakteru homiletiky a pfisnému, ¢asto jaksi akademickému pfistupu
ktématim mulZe puUsobit dojmem strohosti a suchoparnosti (Cili z divodu pravidel diskurzu),
nicméneé pravé existencialni naléhavosti, aZ dualistickou tonalitou a ¢etnymi literdrnimi aktualizacemi
jsou jeho homiletiky né¢im vic nez jen ,,vdhavou intelektudini hrou,” jak tvrdi Chocholaty. Obraznéjsi
dikce muize vladnout zcela toliko v Zanru beletristickém, homiletika ma prec urcitad pravidla dana

diskursivné.

Stolba, Jan. Prozy urputné i uhranuté/ O Kol déji, Zvéstech a Lyonském omnibusu. Host, ro¢. 20 (2004), €. 5, s. 58-61.

Viz kapitola 2.6 Lyonsky omnibus.

Rejchrt, Pavel. Pozndmka posluchacle a ¢tendre (doslov). In: Pazdera Payne, Petr. Co ji to do nds, JeZisi Nazaretsky?/ kdzdni Petra
Pazdery Payna. BeneSov: Eman, 2002. s. 105-109.

Vesely, Josef: Co je ti do nas, JeZiSi Nazaretsky? Evangelicky tydenik. Ro¢. 88, ¢. 10, s. 3.

Chocholaty, Miroslav. Zkusenost neni pokus. Tvar, roc. 14, ¢. 10, s. 22.
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Petra Havelkova®* naproti Chocholatému fika, ze kdzani jsou malymi uméleckymi dilky. Kézani je
dynamicky Gtvar s osobitym vnitfnim pohybem. Nemoralizuje, klade otdzky. Sife vyrazovych poloh
jazyka a osobita autorska obraznost jsou ocenény jako prednosti. Kritika se rozchazi

v hodnoceni uZitych uméleckych prostfedk( v ramci Zanru homiletiky. Rozdilny pohled na funkénost
uméleckych prostredk(i nachazime na jedné strané u Chocholatého, na druhé strané u Havelkové a
nadto slovo ,zasvécené” pridava Pavel Rejchrt a Josef Vesely (ktery je hodnoti pozitivné —i co se tyka
vyznamu jejich ,neukoncenosti”). Rejchrt mluvi o ,konceptualité” kazani, Chocholaty o dojmu
neukoncenosti, jaksi az neduzivosti. V hodnoceni kvality literarni aktualizace se autofi shoduji; Rejchrt
hovofi o ,bytostném, mimoakademickém zaujeti.’®> Za pfinos souasné literatufe muzeme
povazovat, Ze si souboru kazani povsimla predni literdarni média (Host a Tvar) a byl tak o tento Zanr

vyznamné obohacen soucasny kulturni horizont.

Zvésti

6

Vladimir Novotny’® za osu, jadro knihy povaZuje moment mravni volby; proti nepfetrzitému

mravnimu déni se na druhé strané stavi momenty ironické skepse, rezignace. Dvéma hlavnimi
postupy jsou stylizované podobenstvi a autobiografické svédectvi. Hovoti o dvou pilifich, dvou
sloupech: 1) ,novela vychovy” (Svatyné) — prehlidce mladickych ideji, iluzi a prvotnich duchovnich

Ilu 207

zkusenosti; 2) ,historie definitivniho poznan (Mumifikace). Mikropovidky jsou v napéti mezi

realnosti a fiktivnosti. Novotny voli oznaceni ,existenciadlni zvésti“ — vyvoj hrdinliv je prezentovan

nikoli prostfednictvim harmonického, linedrniho procesu zrani, ale prostfednictvim atrzkd, chaosu,

é «208

fragmentdrnosti. Uplatiiuje se tu zasada: ,myslet vidéné a vidét myslené. Cili zdsada vérnosti

skutecnosti zejména prostrednictvim zrakové senzibility. Zasadni je v Novotného studii mravni napéti

a obraz dvou sloup, existencidlni rozmér, zasada vérnosti zkugenosti.’®

Barbora Gregorova®® pro autora voli obraz impresionistického malite jednotlivych Zivotnich &rta.

Kdyz autorka stati mluvi o tom, Ze autor je tradicionalista, pfip. Ze nevoli jazykové experimenty a ma
presné stanovena pravidla, pochybujeme, zda takova tvrzeni pfijmout. Zvlast, kdyz ma Payne ve svém
naturelu takovy rozmér avantgardni a postmoderni hravosti, experiment je jeho béznou formou a
v jadru inklinuje k existencidlné naléhavé vypovédi. Zda se ndm, Ze jsme tu svédky vnucovani predem
pfipravovaného intelektualniho konceptu, jeho roubovani na text, resp. viazeni latky do predem
pfipraveného kadlubu. Autorka pfichazi s pozoruhodnou aluzi: Payne je jako R. Wojaczek zastancem

204 Havelkova, Petra. Paynova netradicni kdzdni. Host, ro¢. 18 (2002), €. 10, recenzni ptiloha, s. VI.

205 Rejchrt, Pavel. Pozndmka posluchace a ¢tendre (doslov). In: Pazdera Payne, Petr. Co ji to do nds, JeZisi Nazaretsky?/ kdzdni Petra
Pazdery Payna. Benesov: Eman, 2002. s. 105.

Novotny, Vladimir. Vézte zvésti aneb levitovdni v kruhu Zivota. In: Pazdera Payne, Petr. Zvésti: sbirka povidek. Praha: Cherm, 2002. s.
153-157.

Tamtéz, s. 153.

Tamtéz, s. 156.

Hodnoceni se vénujeme dale ramci kapitoly 3.2.3. Zvésti: kompozice sloupii ve svatyni se sbirkou fantastickych obrazu.

Gregorova, Barbora. Nezfizend fije Paynovych zvésti. Host, ro¢. 19 (2003), ¢. 4, recenzni pfiloha s. I-II.
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manifestace znovuobrozeni téla, jez je mozné cestou opusténi délohy tfeci. To je pak motiv, jenz je
dale Casto tematizovan jako ohledavani hranic reci a uvédomeéni si jejiho tvrdého skeletu.

Radim Kopa¢ ve své krati¢ké poznamce?'! hovofi o prézach jako prozaickych miniaturdch v podobé
maximy ¢i podobenstvi. Payne tematizuje mordlné i bytostné naléhavé sebezpytné putovani zitim. Na
zavér se objevuje i Sirokodeché vyznani Paynovych kvalit: ,Po Vdclavu Kahudovi a Emilu Haklovi je
Petr Payne dalsim velkym jménem soucasné prozy.“

Dramolety

Jakub Grombii**? (v pohfichu jediné recenzi!) zmifiuje inspiraci absurdnim divadlem nebo parodiemi
Pierre-Henri Camiho. Zajimava je zminka o blizkosti k moderni poezii, které napovida skladba
podobna tristi metafor, slovnich hficek a aforismd (anti-dialog, a¢ pfima fe¢ a drama jako doména
dialogu). , Postavy Paynovych her spolu nekomunikuji.“ To konvenuje s nasim zjisténim; s nasimi
interpretacemi*® souvisi i dal$i vyrok: ,Dramolety jsou détmi doby, kdy je mozno i o vdZnych vécech
promlouvat pouze v anekdotdch.” Recenze potvrzuje inspiraci absurdnim divadlem, moderni poeuzii,

vrv

kompozici tFisté, absenci dialogu; do jisté miry ji mlZeme povaZovat za obraz doby.

Lyonsky omnibus

V Hostu se dostalo Paynovi $ir§iho ohlasu v podobé Stolbovy studie ,,Prézy urputné i uhranuté“*** (jez
se vénuje trojici dél Kol déji, Zvésti a Lyonsky omnibus). Samotny Uvod studie povaZujeme za

ponékud nedtastny. Stolba se v ném téze: ,Jak dalece miiZe fardrF pozastavit svou ‘profesi’? Do jaké

miry bude schopen setrdst v literdrni tvorbé své pivodni posldni? Nepojme literaturu jen jako jakousi

predsunutou kazatelnu, nezvedne, tifeba nechté, nakonec prece jen prst k nebi? LedaZe by byl rebelem

a vyobcovancem jako Deml, jemuZ bylo drama viry nécim mnohem vétsim, neZ co by se veslo pod
1215

cirkevni kabdt... [podtrzenim zvyraznil FK]. Tu je dobré se zastavit. Zastavit se v podivu nad

smyslem pravé rfeceného: oboji proto, Ze nam pfipadaji takové Uvodniky renomovanému kritiku
ned(stojné. Je snad Payne né&jakym upadlym baroknim kazatelem ze $patného romanu? Stolba nas
totiz stavi pred faleSné drama: setfese autor Ci nesetrese-li ten nendvidény kabat (do kterého jsme jej
predem navlékli), aby se dobral ,skutecné pravdy“? Je to nefér ke Ctenafi i k autorovi takto jim
podsouvat osobni idiosynkrasii vysedénou snad kdesi béhem kavdrenskych rozmluv. Pro¢ by mél
pozastavit svou profesi? NemuUze snad kdokoli s jakoukoli profesi napsat dobré dilo, aniz by svou
profesi pozastavoval (budeme snad uklize¢ce piSici roman vytykat, Ze ma pfiliSné tendence k uklizeni,

uzkostnému poradani prvkl textové vystavby, prehnanou cistotnost postav?) Je snad farar nékdo,

Kopac, Radim. Dvakrdt ceskd poezie a dvakrdt ¢eskd préza, a co z toho vzeslo. Psi vino, €. 25/2003, s. 31.

Grombit, Jakub. I Brano se uZ vzpird zavreni. Weles, 2003, 18, s. 94-95.

V kapitole 3.5. Dramolety.

Stolba, Jan. Prézy urputné i uhranuté/ O Kol déj(i, Zvéstech a Lyonském omnibusu. Host, ro€. 20 (2004), €. 5, s. 58-61.
Tamtéz, s. 58.
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s kym se v nasi sekularizované spole¢nosti mimo cirkevni praxi nebavime? Pro¢ by mél zvedat prst
k nebi? Je snad Platonem ze slavného obrazu Filosofickd $kola v chrdmu sv. Petra v Rimé? Je snad na
jedné strané skute¢né ,cirkevni kabat“ (to slovo ndm néjak smrdi bolSevickou rétorikou; Stolba jej
Sije na skutecnost, kterou prosté nechce znat, aby ji nevidél, nasazuje psi hlavu imaginarnimu
individuu — tim se nicméné dopousti IZi, nadto proti vykonstruovanému protivniku — ergo: vysledkem
je paradoxon katexochén) a na druhé strané ,drama viry“? Je snad profese fararska neslucitelna
s autentickym ,,dramatem viry“, pro né&jz Stolba horuje a dokladuje jej pfikladem Demlovym? Necitil
se snad Deml cely Zivot duchovnim, nevnimali jej tak jeho nejblizsi? Otevira se tu prostor pro
rozsdhlou debatu; ndm toto postaci, nebot ndm $lo jen o to ukazat, k jakym paradoxiim Stolbova
tvrzeni vedou. Stolba pak pokra€uje vnucujic Paynovi zapas s ,byvsim fardfem“ v ném a tvrdi, Ze

w21

v jeho tvorbé ,viddne element nejdiileZitéjsi, totiZ Zivé vypravéni.“**® Déle ocefiuje, Ze jeho latkou je

w217

Zivotni zkuSenost, ,neprebrané zrno reality.“*>" To souvisi s jeho autentizujici silou. Ale co by mélo byt

v dramatu viry jiného v centru, neZ zapas o tento jediny, svaty Zivot, nez Zivotni latka? Citime, Ze

218

recenzi prostupuje aZ nietzschednska idiosynkrasie (takového Antikrista vicéi vsemu, co jen

zdaleka pripomina , etwas priestliches.”

Pro prézy Svatyné, Mumifikace (Zvésti) a Nedorecenost (Kol déji) razi termin ,bleskové romany.”
Zbylé texty sbirek maji funkci doplfiujicich miniatur, jsou jen letmo nacrtnutymi mikropovidkami. Prve
jmenované prézy maji otevieny plan, ale zaroven je nese palciva Zivost a naléhavost obsahu, jenz si
spontanné vynucuje nezacileny tvar. Ve zobrazeni matky (Mumifikace) a otce (Nedorecenost) vladne
pfesny postieh (Payne napf. skldda dohromady celou kolekci réeni vztahujicich se k matce).
Nedorecenost je jakousi genealogii zrodu této ostré vnimavosti smyslové i niterné (odtud autor(v
pseudonym Uhranut), ktera je iniciovana hlavné otcovou nesrozumitelnosti, pfedc¢asnym stafim,
vyhasnutim nadéji po nelspésném pokusu o emigraci — Uvodnim ladénim Zivota autorského
subjektu-Uhranuta je tak absurdita a vnimani bezucelného kolobéhu Zivota. V hodnoceni kratkych
textl ma Stolbova estetika tyto maximy pro rozli$eni hranice mezi (i) povidkou a (ii) tvarem, o ném?
se jako o povidce vypovidat neda (napracuje s pojmem mikropovidka). Pfikladem povidky je To druhé
mésto, kdy ,,na malé plose je pritomen uceleny vnitini pohyb, sklene se tu jakési odnékud nékam, a to

i w219

jak vpdr zbéiné nahozenych scéndch, tak uvniti hrdinova premitdni. Zde se ukazuje

metodologicka potiz s tim, jak Paynovy ,povidky“ kategorizovat.??® Povidka pak neni: ,[...] pouhd érta

Zijici z prvotniho impulsu.“***

Tamtéz, s. 58.

Tamtéz, s. 59.

Nietzsche, Friedrich. Antikrist: pfehodnoceni vsech hodnot (fragment), pfedmluva a kniha prvni. Olomouc, Votobia 2001. 126 s. ISBN
80-7198-481-7.

Tamtéz, s. 60.

Vyrovnavame se s tim v kapitole 3.2.1. Zdnrové vymezeni.

Stolba, Jan. Prézy urputné i uhranuté/ O Kol déjii, Zvéstech a Lyonském omnibusu. Host, ro. 20 (2004), &. 5. s. 60.
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Hodnoceni Lyonského omnibusu je povytce negativni. Lyonsky omnibus je nazvan ,stylizovanou

“*?> pro pikareskni roman je pFiznaény sled

moralitou, pitoreskni moderni etickou pohddkou.
nahodnych scén a setkdni, ale Stolba vytykd tento nedostatek: ,[..] v pikaresknim vyprdvéni i
‘nahodilé” epizody tim, co vyjevi Ci jak jsou zabarveny, postupné sklddaji relevantni obraz hrdinova
(vnitfniho) putovani“; jinymi slovy: pikareskni vypravéni poskytuje duchovni tvar hrdinovy cesty, ale
tohoto vyvoje se Milostovi nedostava. Dale Stolba vytyka, Ze ,vztahy v Milostové story docela
chybi.“*** Déni v Milostové nitru jsou nejsilnéj$i pasaZe textu; presto nehotovost Milostova neni
rozehrana plasticky v psychologické, existencialni ¢i metafyzické roviné natolik, abychom ji mohli
sdilet — s timto Stolbovym tvrzenim viak v plném rozsahu nesouhlasime. Mene tekel peres: Stolblv
rezultdt nad Lyonskym omnibusem: hrdina je nedUsledné propracovany, v novele absentuji
vyznamnéjsi vztahy, otazky nejsou dostatecné zavainé poloZeny; na roviné syZetu konstatujeme
pouhy banalni sled cestopisnych fragment(, story o hfivnach (u niz neni jasné, co sdéluje), chybi
pointa — odehrdva se tu jakysi ndjezd na mél¢inu, jez se nazyva banalitou.

4

Kratky komentar Barbory Gregorové®®* vyjma pochvalného ténu nepfinaéi mnoho podstatnych

informaci.

Miloslav Chocholaty®*® potvrzuje, e vie je sledovano optikou dude hrdiny. Lyonsky omnibus oznaduje
jako postmoderni dilo, coz dosvédcuje textova tkdn mozaikovitého rdzu, intertextudlni vztahy
(odkazy k biblickému kontextu) a vyznamovd mnohovrstevnatost. Chocholaty roman povazuje za
nejvyraznéjsi Paynovu stopa v prostoru soucasné prozy. Setkani a mijeni podle Chocholatého
ovliviiuje hrdinovo nitro — to tvrdi proti Stolbovi, ktery ¥k, Ze nitro hrdinovo se neméni. V souhlasu
snami oznacuje knihu jako postmoderni dilo. O tom, Ze jde o dilo nejvyraznéjsi, bychom
polemizovali, vidyt nase hodnoceni vyzniva tak, Ze ve své intenci roman ztroskotava, ze je v mnoha
ohledech jaksi nedostate¢ny, a tim dadvame za pravdu spise Stolbové kriticismu.

Vladimir Novotny**® hovofi o ddrazu na etiku, Payne tu ,chce byt vypravé¢ mdlem rozverny, ddvd
najevo svou [..] exponovanou narativni flexibilitu, obmériuje Zdnrovou polohu a stylovou dikci,
zdroveri je vSak napordd jako vypravéc literdrnim moralizatorem, zdpolicim s onou prislovecnou a
vSude dnes tak rozbujelou lehkosti byti [...] Payne v souasném literdrnim kontextu figuruje jako

u227

postmoderni moralista.“**” Shoduje se tedy se Stolbou, ktery hovoti o ,,moderni etické pohadce.“

Tamtéi.
23 Tamtéz, s. 61.

24 Gregorova, Barbora. Payne, Petr Pazdera: Lyonsky omnibus. Host, ro¢. 20 (2004), ¢. 1, s. 62.
Chocholaty, Miloslav. Jak byt sebou samym. Weles, 2004, ¢.19, s. 108-109.
Novotny, Vladimir: Tfi mlddenci ze (severni) pece slovesné. Intelektual 2004, ¢. 2-3, s. 106-109.

Tamtéz, s. 107.
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Komentére Stolby a Novotného vyznivaji pomérné hodné negativné, jako by se na poli roménu autor
ocital trochu mimo svou nejvlastnéjsi uméleckou pozici, kterd je plsobiva zejména v kratkych
tvarech. Nicméné Gregorova a Chocholaty jsou dilem vcelku nadseni, postava Martina Milosty je jim
dokonce blizkou, co? zpochybfiuje teze Novotného a Stolby, ktefi tvrdi, 7e Payne moralizuje; a nadto
Stolba tvrdi, Ze s postavou se nelze ztotoZnit z dGvodd jeji nedostateéné propracovanosti. S nejlepim
svédomim snad mulZeme konstatovat, Ze Lyonsky omnibus vzbudil pfijeti rozporuplné, nikoliv
vyrazné, ani docela pfikie odsuzujici.

Figury, figurace, figuranti a figuriny

Nejvyraznéj$im atributem této sbirky, které zmiriuje Radim Kopac**® je slovesny proud
charakteristicky vinami slov, antitézami. Zanrové charakterizuje dilo jako kratké povidky-podobenstvi,
resp. metaforické povidkové miniatury®*® (Kol déji, Zvésti). Vedle toho nachazime rozsahlejsi textové
plochy. Obraz pendula naznacuje rGzny spad — mezni body vykyv( i pobyt v chvili mezi nimi. 1)
,vdhavost a bdzlivost postav, jejich vnitini tisefi a strach” — vnitfni tisen, kterd znemoznuje

«231

smysluplny vztah®%; 2) ,odhodldni a vile doséhnout abstraktniho idedlu,“**' prekonani Uzkosti,

absurdniho pocitu nedovysvétlenosti, odcizeni. V pohybu pendula se odhaluje , bezutésnd sinusoida

1232

lidské existence. Presto je z hloubi Zivotni nutnosti poloZzena otazka po osmysleni Zivota. Skutec¢né

maji vsobé Paynlv jazyk a poetika cosi ze socharstvi, prézy jsou podobny kust nahrubo
opracovanych kvadrl, chladné pozorovatelstvi je tu dlatem latku opracovavajicim. Kopac prinasi
obraz pendula, jimZz se pokousi vyloZit mravni pohyb uvnitf Paynova textu. Charakteristickd je
obraznost Kopacovych pojmenovani: slovesny proud v podobé vin, kyvadlo, pfirovnani jeho tvlrciho

pristupu k socharstvi.

Michal K¥iz*** ve své recenzi upozorfiuje na Payn(v specificky pohled na lidskou télesnost a
auorovy zpUsoby vidéni, citéni a v neposledni fadé mysleni. V povidce Dopis zemrelému je figura
Herny odkryvdna na zakladé textovych vldken, stén, jez kol sebe nakupila.

4

Helena Vypletalova®* zastava stanovisko, 7e mald textové plocha vede k oslabeni déjové

linky, a tim paddem dochazi ke kumulaci vyznam(; logickd navaznost je nahrazena velkym poctem

28 Kopaé, Radim. Kyvadlo v ¢erném svétle (doslov). In: Pazdera Payne, Petr. Figury, figurace, figuranti a figuriny. Praha: Medard, 2005. s.

109-110.

Tim my rozumime souhrnné mikropovidku, kterou dale délime podle sémantickych aspektl. Na zakladé nich pak mizeme mapovat
vyvoj tématicky. Vnimame i vyvoj formalni, ktery by se dal shrnout jako spéni k vétsi formalni vytfibenosti, zavrsenosti a rlstu uméni
zkratky, kondenzaci vyznamu na malé plose.

0 Tu by Slo navodit vyznamovou linku k Uzkostnym, temnym textim Josefa Straky, nap¥. Kostelu v mize. Srov. Straka, Josef: Kostel
v mlze. Praha: Cherm, 2008.

Domnivame se, Ze pred takovym abstraktnim idedlem Payne pravé varuje. Srov. napf. Prvopldnovou krdatkodechost na poli uméni.
Jeho tématem je spiSe vira a nevira v absolutnim smyslu, nikoli snad abstraktni ideal.

Kopac, Radim. Kyvadlo v cerném svétle (doslov). In: Pazdera Payne, Petr. Figury, figurace, figuranti a figuriny. Praha: Medard, 2005. s.
109.

KFiz, Michal. Vdbeni tvé s vdbenim nebe. Tvar, ro€. 17, €. 8, s. 22.

Vypletalova, Helena. Experiment a zkouska. Host, roc. 21, ¢. 10, s. 51-52.

188



* X % Y
*x 0
.~ * *x \d TSR 2007-2013
evropsky kX IPRM
S * X
socialni - MINISTERSTVO SKOLSTVI OP Vzdélavani
fondvCR EVROPSKA UNIE Y pro konkurenceschopnost

abstraktnich vyznamovych spojeni. Opovrzeni normou srozumitelnosti vede k potlaceni ddrazu na
konkrétni vyznamovou pointu ve prospéch vyvolani expresivniho dojmu a nalady, jez je nazvana
mlhavou, trudnomyslnou, pfizracnou, absurdni. Objevuje se rezignace na srozumitelnou slovni
definici (popis): slovo pro Payna neni cilem, ale prostfedkem. Zaroven Vypletalovd hovofi o
nadcCasové, transcendentni, archetypdlni roviné. Postavy jsou bezejmenné, nikoli zakotvené
v konkrétnim prostoru a Case, skicovité. Rezignace na budovani literarniho charakteru, prostredi a

svr

¢asu (postmoderna) vytvari prostor Sirokému interpretacnimu poli. Vypletalova si vS§ima podstatné
promény Paynovy prdzy tihnouci ¢im dal vic k experimentu a nahrazeni logickych souvislosti pouhou
asociativnosti slovnich spojeni. Popisuje pfesné tadu jejich ryst platnych v dalSich prézach
(Slepicmo/Korimo, Pouté a bajky), stejné jako plynuti textu jako toku védomi. Ale vedle tohoto
rozméru, ktery Vypletalova popisuje, jsou zastoupeny povidky, jeZ jsou vystavény a vypravovany

pfinejmensim tradi¢né a vytvéreji logicky sklenuté fikéni svéty.”> Autorka nahlizi prézu hlavné skrze
prizma Ctivosti a srozumitelnosti.

Renata Bélunkova®® si v§ima hry s variacemi forem i obsaht; dale mnozstvi zanr( a vypravééskych
postupll. Objevuje tu surrealisticka strunu a rovina realistickou: tim upozorrnuje velmi citlivé na délici
kritérium uvnitf fikéniho svéta Paynovych préz, které Vypletalovd dle naseho ndzoru ne zcela

zohlednila.

Toma$ Weiss®’ uvadi Figury, figurace, figuranty a figuriny na strankach LN jako knihu tydne. Petr
Pazdera Payne je tu predstaven jako , evangelicky fardr pisici vic o clovéku neZ o Bohu.” Styl popisuje
Weiss jako ,vbéhnout sdm sobé pod kola“: Cili opakované snazeni skrze slova najit hlavu a patu
vlastniho Zivota. Biblické vzdélani je hodnoceno jako povytce negativni vklad: ,Je vnitiné infikovdn,
nevylécitelné a hlubinné.” Necekany cekany je charakterizovano jako setkani pra-pfibéht a vlastniho
Zivota. Hlavni smysl psani vidi Weiss v tom: ,psdt, aby se udrZelo to lidské”; ptirazuje tak autora
k Siroce nacrtnutému humanismu. Objevuje se srovnani sJanem Balabanem, oba: ,[..] uméji
pracovat se slovem usporné a presné.” Texty hodnoti jako basné v préze, meditace v nich maji
navrch, objevuji se sny a kratké pribéhy. Snaha ,pribrzdit Zlyho v sobé” (resp. snaha autor(, ktefi se
snazi o totéz) odkazuje k autordm skupiny 26, které Payne zafadil do Evangelického kalenddre 2005.
Podobné jako v pripadé Stolbové je tu malovan obraz farafe, ktery se ,probudil z dogmatického
spanku”, ,sviékl cirkevnicky kabdt.” Weiss vyzdvihuje autenticky styl, naléhavost zpovédi, svédectvi o
zlu v sobé, zapas s nim prostfednictvim reci.

Tomuto dilu bylo vénovano zatim nejvice ,medialni pozornosti.“ Zasadnim rozpoznanim kritiky je
priklon k experimentu, prohloubeni tvarové pestrosti; rovnéZz dlraz na specificky noeticky a
senzualisticky prizkum a eticka naléhavost.

s Viz kapitola 3.2.4. Figury, figurace, figuranti a figuriny: sbirka kamen( vybrousenych.

Bélunkova, Renata. Sny a realita Petra Pazdery Payna. Weles 2006, ¢. 24-25, s. 186-187.
Weiss, Tomas. Pribrzdit slovem Zlyho v sobé. Lidové noviny, roc. 18, €. 201, Orientace, s. 6.
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Cirkus Hippolyt

Stanislav Skoda®*® upozorriuje na basnicky jazyk, mnohdy upominajici na baladickou dikci 19. stoleti,
ktery dostava zaroven soucasnéjsi hdv; vzdalené pripomina basné Reynkovy (jejich naléhavost a
neustupnost pry vsak Paynovym textim trochu chybi). Oznacen je tu za spisovatele nendpadného.

Slepicmo/kofimo

Radim Kopa¢®*® hovofi o zptsobu vztahu textu a obrazu jako o intimnim dialogu. Text sam je
charakterizovan jako sémanticka dzungle, pficemzi spojitost mezi texty je zaloZena na asociativnosti a
nekonsekventnosti. Zanrovy zabér je tu dosud nejvétsi, vyskytuje se tu poezie (,naivistickd, evidujici,
aforizujici, nonsensovd ¢i fantaskni stylizace”), proza, drama (dramolet), apokryf, morytat, pohadka
nebo bajka.

% ve stati Kyvadlo v cerném svétle opakuje postiehy

Radim Kopac v knize Pomald slunce hlasi,*
z doslovu k Figurém, figuracim, figurantiim a figurindm. Po strance stylové charakterizuje Paynovo
psani jako nejednosmérny slovesny proud, ktery laviruje mezi kratkou povidkou a rozsahlejSimi
textovymi plochami; konstatuje pfitomnost meditativnich monologl, sebezpytnych pasazi tlumenych
a zpomalovanych aZz k prahu ticha a nehybnosti; epickych fazi, dramatickych déjovych sekvenci,
rychlého sledu udalosti. Z rozmytych kontur krajiny Paynovych text( vystupuje bezutésna sinusoida
existence, a tim je zdlraznéna hluboka antiteticnost: ,Nahoru a doli. Vzlety a pdady. Pohyb a

permanentni protipohyb. Nekoneéné fady tezi a antitezi.“***

Nastoluje vécnou otdzku, kterak dojit od
kazdodenni empirie kvy$Simu, posvatnému; také otdzku lidské svobody. Celek Paynova textu
pfipomind mysteridzni monumenty — slova jsou ostra, véty semknuté. Objevuji se rysy nezaujatého,
rezervovaného, emociondlné tlumeného pozorovatele peclivé a ze vsech Uhli evidujiciho
rozprostranéné skutecnosti (podobné jako rakouského antiromantika Petera Handkeho anebo autor(

francouzského nového romanu 50. a 60. let).

Z celkem osmadvaceti kritickych stati povaZujeme za nejzavaznéjsi texty Radima Kopdce (ten pfinasi
vedle Stolby jedinou rozsahlejsi syntetickou studii), Josefa Stochla, Vladimira Novotného, Jana Stolby
a zejména Pavla Rejchrta, Paynovi blizce umeélecky spriznéného autora. Dle prostoru a poctu
kritickych stati usuzujeme, Ze jde o autora, jemuz je v kritickych kruzich vénovan dostatek pozornosti.
Nicméné rozsahlejsi syntetickd studie stdle chybi. Urcité prUkopnické pociny vtomto smeéru
zaznamendvame ze strany Jana Stolby a predeviim Radima Kopéace, ktery se Paynové tvorbé vénuje
soustavné a navic pravidelné publikuje rozhovory s autorem. Nadto se Payne vyznamné podili na
kulturnim Zivoté aktivitami vydavatelskymi, publicistickymi (kmenovy autor Walesu ad.), ucasti na

238 Skoda, Stanislav. Koriskd balada. Reflex ro¢. 16 (2005), ¢. 38, s. 63.

Kopé¢, Radim. Ve snu psdt a v psani snit (doslov). In: Pazdera Payne, Petr. Slepicmo/kofimo. Zelezny Brod: Michal Machat, 2007. S.
54,

Kopac, Radim. Pomald slunce hlasu. 1. vydani. Praha: Concordia, 2005. 189 s.

Tamtéz, s. 106.
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autorskych c¢tenich (napf. literarniho Zarafestu v Déciné) a také napr. jako editor pozoruhodného
Evangelického kalenddre 2005, v némi shrnul dila autord vlastni generace, kterd povaZuje za
hodnotnd. Pfesto nalezi spiSe k mensinové literature, ale to je jen velmi relativni kritérium. V jeho
tvorbé chybi néjaké zasadni, velké dilo, kterym by autor zasadné promluvil do literarniho vyvoje a
takfikajic se posunul do hlavniho svétla zdjmu, nicméné pravdépodobné autorovi vyhovuje pravé
takova pozice, jakou ma, Cili pozice mezi spisovateli respektovanymi, ackoliv nikoli na prvnich

vrv vrv

strandch literarnich Zurndld a na prednich ptickach Zebfickd prodejnosti.
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Vyuka tématu ceskych poveésti na prvnim stupni zakladnich skol

Autorka: Markéta Lancovd

Uvod

Doba, ve které vyrlstaji dnesni déti, je dobou poznamenanou procesy globalizace; lidstvo ve snaze
Celit rGznym ekonomickym problém(m a valeénym hrozbam vytvari fadu nadnarodnich spolecenstvi.
V dusledku vzniku téchto uskupeni pak v jejich rdémci dochazi ¢asto ke stirani rozdil( narodnich kultur.
Lidstvo obecné naptelo, a to zejména v posledni dobé, své sily pfedevsim ke splnéni vySe uvedenych
cild. Obavam se, Ze vtéto dobé, kterd je navic charakterizovdna téZ expanzivnim rozvojem
informacnich technologii, se ponékud zapomina na instituty vlastenectvi a narodni hrdosti. Kazdy
narod je historicky uréovan geograficky, jazykové, uzivanou ménou a zejména svou historii, ke které
nesporné patii oblast pisemnictvi a oblast literarni. | pfes logickou potrebu zvladat soucasné slozité
ukoly ekonomické, politické a vojenské povahy by se nemélo na otdzku vlastenectvi a narodni hrdosti
zapominat. Déti jsou dnes vychovavany predevsim s dirazem na mysleni v evropskych a globalnich
souvislostech a vyznam pfislusnosti k jedné zemi, k jednomu ndrodu se ¢asto opomiji.

A pravé takto mnou vnimany problém je odrazovym mustkem pro tento prispévek. Zabyvam se
vném tématem cCeskych narodnich povésti jakoZzto ndstrojem k dosaZeni rozvoje ndarodniho
sebevédomi a vlasteneckého citéni u déti, které vsoucasné uspéchané, moderni dobé plné
zahranicnich vlivli jen velmi téZzko mohou vstifebdvat podnéty, které bych v nich vzbudily hrdost na
zemi, ve které Ziji, na jeji historii i sou¢asnost.

Pti vysloveni slovniho spojeni ,staré povésti Ceské” se vsem vybavi kouzelné AlSovy ilustrace a
krasné, ai skoro pohadkové pribéhy A. Jirdska. Ze se viak za témito ,pohadkami“ skryvd minulost
naseho ndroda a Ze pres neuzndani povésti jako historického pramenu nesou v sobé ¢eské narodni
povésti mnoha svédectvi o Zivoté nasich predkd, je véc jina.

Povést je definovdna jako pfibéh, ktery ma pravdivé jadro a jehoZ okolnosti jsou smyslené. Kladu si
vSak otazku, nakolik ucitelé a Zaci tuto definici chapou. Uvédomuiji si Zaci pti ¢teni povésti, kde je
povést pravdiva a kde fabuluje, pfipoustéji moznost, Ze nemusi byt na povésti pravdivé nic, uvazuji o
jejim vzniku a poslani, ¢i se jen uci tyto poutavé pribéhy a vypravéji je dal, aniz by z nich vycetli a
rozpoznali to, co jim doopravdy fikaji?

Vysledky vyzkumu, ktery jsem provedla s cilem zjistit pojeti tématu ceskych povésti uciteli na prvnim
stupni zakladnich Skol, tuto otazku, doufejme, zodpovi.
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Soucasny stav vyuky tématu ceskych poveésti

JelikoZ téma Ceskych narodnich povésti povazuji za téma nejen zajimavé a poutavé, ale také dualezité
pro formovani charakteru kazdého obcana této zemé, rozhodla jsem se realizovat vyzkum, ktery by
ukazal, jak s timto tématem ucitelé nakladaji a jakych zmén dosahuji u zaka jeho vyukou.

Chtéla jsem tedy zjistit, jak se vyu€uje téma ceskych povésti na nasich zakladnich Skolach, jaka ¢asova
dotace je jim vénovéana, na co je pfi jejich vykladu kladen diraz, jaké poznatky si Zaci odnaseji a
samoziejmé to, jakym zpUsobem téchto zmén u nich ucitelé dosahuji, jaké moznosti k tomu ucitelé
maji a nakolik je vyuzivaji. Dale jsem chtéla zjistit, zda se lisi pojeti vyuky ceskych povésti na Skolach
s nizSimi pocty zakl. Pro dosazeni cild vyzkumu jsem zvolila jako malé Skoly takové skoly, jejichz
pocet Zaku je nizsi nez 200.

Vyzkum je smérovdan prakticky tfemi sméry. Nejprve je zaméreny na ucitele, poté na Zaky a nakonec
na literaturu, ktera je pro vyuku tohoto tématu dostupna.

Vyzkumné Setieni probihalo na Skoldch s béZznymi pocty zak( od 1.5.2010 do 17.5.2010, na skolach
s mensimi pocty 7zakd pak od 13.9.2010 do 15.9.2010.

Vyzkum byl realizovan na ctyfech Skolach s poctem zak( vétSim nez 200 a na ctyfech Skolach
s poctem niz&im. Vdechny $koly byly pod spravou Usteckého kraje a byly riizného typu i zaméFeni.
Konkrétné se jednalo o tyto $koly: 10. ZS Most, 14. ZS Most, ZS Ceské mlddeze Usti nad Labem, ZS
Bezrucova Usti nad Labem, Z8 Hora svaté Katefiny, ZS Louka, ZS Becov a Z5 Branany.

Respondenty byli ucitelé, ktefi v soucasnych ¢étvrtych rocnicich vyucuji vlastivédu (a tedy téma
Ceskych povésti) a Zaci ro¢nikl patych, ktefi téma Ceskych povésti probirali v predeslém roce.

Jako vyzkumnou metodu jsem zvolila u uciteld metodu fizeného rozhovoru, u zakl dotaznikového
Setfeni a v pripadé srovnavani skol s mensim a vétsim poctem Zakd metod srovnavacich. Pro vyzkum
didaktickych textl jsem vyuZila metody analyzy a srovnani pomoci tabulky.

Po vyhodnoceni dat ziskanych z dotaznikového Setfeni a rozhovor( na skolach s vétsim poctem zaku
mohu vysledky shrnout timto zplsobem:

Véechny $koly, na kterych jsem vyzkum realizovala, maji ve SVP ucivo starych povésti rozlozeno do
dvou nebo tfech vyucovacich hodin, pficemz vétsina z dotazovanych ucitell tuto hodinovou dotaci
dodrzuje. VSechny ucitelky pak ale vyuZivaji mezipredmétovych vztahl a vénuji se tomuto tématu i
v jinych predmétech, nejvice zafazuji toto téma do vyuky ceského jazyka, kde v hodinach literarni
vychovy rozebiraji jednotlivé postavy.

Na dotazovanych skolach vyuZivaji ucitelé pouze ucebnice od nakladatelstvi Alter a Nova Skola a
vétsina ucitell s témito ucebnicemi neni pfi vyuZiti ve vyuce vlastivédy spokojena. Témér 90% ucitell
pak ve vyuce vyuZiva také jinou literaturu nez ucebnice, a to prevazné knihu Staré povésti Ceské od A.
Jiraska. Jinou literaturu jiz ke své vlastni pfipravé nevyuzivaji.
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Z metod ucitelé vyuzivaji nejvice metody dramatické a ddle pak metody poslechu nebo cteni. Pri
vyuce klade vétSina ucitel( dlraz na znalost obsahu povésti a na poznani postav, které se v nich
objevuji. Na vyznam povésti se zamérfuje pouze 13 % ucitelll, otdazkou pravdivosti a pochopenim
tématu Ceskych povésti se zabyva pouze 6 % uciteld.

Graf ¢. 1 — Vyhodnoceni odpovédi na otazku ,Na co kladete pfi vyuce Ceskych povésti dlraz?“
z rozhovoru vedeného s uciteli na vétsich z5

Na co kladete pii vyuce ¢eskych povésti diiraz?

6%

6%

44%

Oobsah ®postavy Ovyznam O pochopeni ™ pravdivost

Pomucky se na skoldch sice objevuji, avSsak pouze nasténné tabule s vyjevy z povésti a audio
pomlcky. Ucitelé si pak ve velké mife sami vytvareji pracovni listy, karticky a jiné pomucky. Vsechny
jsou vSak opét zaméreny pouze na zapamatovani obsah(l povésti.

v e .

V tomto duchu plni Zaci i samostatné ukoly. VyuZivaji informacnich technologii k vyhledani obsah( a
postav jednotlivych povésti.

Cést vyzkumu zaméfena na 7aky potvrdila jiz ziskané poznatky z rozhovor( s uciteli. Potvrdila, Ze
dlraz pri vyuce tématu ceskych povésti je kladen na obsah povésti a na jejich postavy. Dale pak,
stejné jako c¢ast zamérena na rozhovory s uciteli, ukdzala, Ze na sSkolach nejsou zadné zajimavé
pomcky, informacni technologie se vyuZzivaji v rdmci splnéni samostatného ukolu a Ze se Z4ci v ramci
tohoto tématu ve vétsiné pripadl nezucastnili Zadné vlastivédné vychazky.
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V této Casti vyzkumu se déle ukazalo, Ze 86% 74kl si vibec nevzpoming, Ze téma Ceskych povésti
probirali. Potvrzuje to pak vice nez 70 % dotazovanych zakd patych rocénik(, ktefi nedokazou
vyjmenovat ani jednu povést ¢i postavu z ceskych povésti spravné, pricemsz ale vice jak polovina zaka
zhodnotila své zvladnuti této latky jako Uspésné. Své poznatky ziskavali Zaci nejcastéji od uditell
(71%) a z ucebnicovych textl (29%).

Graf ¢. 2 — vyhodnoceni odpovédi na otazku ,Pamatujes si néjakou povést?“ z dotaznikového Setieni
mezi zaky vétsich ZS

Pamatujes si néjakou povést?

0%
29%

71%

O spravna odpovéd B Spatna odpovéd 0O zadna odpovéd

Na skolach s mensimi pocty Zakd se ziskané hodnoty odliSovaly a zavér vyzkumného Setfeni je tedy
v nékterych bodech také odlisny.

Polovina dotazovanych uditelG plGsobi na prvnim stupni zakladni Skoly vice nez 20 let. Ucivo ¢eskych
povésti se na malottidnich Skolach realizuje v hodinové dotaci osm a Ctyfi vyucovaci hodiny, a to
v presné poloviné; vSichni dotazani ucitelé pak tuto hodinovou dotaci dodrzuji a vice nez 70% ucitel(
je s celkovou koncepci vyuky tématu ceskych povésti spokojena.

Nejvice uditell pfi vyuce tohoto tématu vyuzivd metod dramatické vychovy a pfi vyuce klade draz
predevsim na znalost obsah( jednotlivych povésti a na pochopeni jejich vyznamu.
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Graf ¢. 3 — Vyhodnoceni odpovédi na otazku ,Na co kladete pfi vyuce cCeskych povésti dlraz?”
z rozhovoru vedeného s uciteli na malych ZS

Na co kladete pri vyuce c¢eskych povésti daraz?

20%

O obsah B postavy Ovyznam

s v

Ucitelé zadavaji Zzakiim ve viech pfipadech samostatné price a Zaci nejcastéji pracuji individualné.
Dosazeni stanovenych cild ucitelé ovéruji ve vétsiné pripadd formou vlastniho sebehodnoceni zakd,
samostatného verbdlniho projevu nebo vytvorenim samostatného projektu. Ucitelé se Zaky

nenavstévuji Zadnd mista v rdmci vlastivédnych vychazek, které by se pojily k tématu ceskych povésti.
Ucitelé propojuji téma Ceskych povésti nejéastéji v predmétech vlastivéda a Cesky jazyk.

Ke své vlastni pfipravé vice nez polovina ucitelt nepouziva Zzadnou odbornou literaturu. Ve vyuce pak
vétsi ¢ast doplriuje ucebnicové texty pracovnimi listy nebo knihou Staré povésti Ceské od A. Jirdska.

Ucitelé maji na Skolach k dispozici pfi vyuce tématu ¢eskych povésti vyukové programy na pocitaci a
audio-vizualni pomfcky. Vlastni pom(cky si ulitelé nevytvareji. Vétsina ucitel( vyuziva technickych
prostfedkl ve vyuce tématu Ceskych povésti, informacni technologie pak vyuziva 50% ucitelQ.

Polovina dotazovanych ucitell vyuziva ucebnice od nakladatelstvi Prodos, ¢tvrtina ucitel pak vyuZziva
ucebnice nakladatelstvi Alter a druha ctvrtina ucebnice od nakladatelstvi Nova skola. Vsichni ucitelé
jsou s témito ucebnicemi spokojeni.

Vysledky ziskané pomoci dotaznikd predloZzenych zakim patych roc¢nik( se daji shrnout takto.

Polovina zak( uvadi, Ze se na probirané téma ceskych povésti pamatuje dobie, druha polovina si na
téma vzpoming, ale mnoho si z néj nepamatuje. Taktéz polovina zak(i dokaze spravné vyjmenovat
nékterou z ¢eskych povésti a uvést jeji hlavni postavy, druhd polovina Zakd si pak povésti a jejich
postavy zaménuje s jinymi historickymi osobnostmi.
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Graf ¢. 4 — vyhodnoceni odpovédi na otdzku ,,Pamatujes si néjakou povést?“ z dotaznikového Setreni
mezi 74ky malych zS

Pamatujes si néjakou povést?
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Vsichni Zaci uvadéji, Zze se poznatky k tématu Ceskych povésti dozvédéli pouze z vykladu ucitele. Vice
nez polovina z nich vSak uvadi, Ze vyuzivali informacnich technologii, aby splnili samostatny ukol
zadany ucitelem. Zvlastniho zajmu Zaci téma ceskych povésti nevyhleddvaji. Polovina Zaka si
nepamatuje zadné zajimavé pomlcky, které by pfi vyuce tématu ceskych povésti pouzivali. Nikdo z
7akd nenavstivil Zadné misto, které by se vztahovalo k probiranému tématu.Vice nez 70 % z nich
téma Ceskych povésti bavilo vice neZ jind témata probirana v predmétu vlastivéda, vsichni Zaci se citili
byt v tomto ucivu Uspésni.

Ukazalo se, Ze malé Skoly jsou z pohledu ucitelli na vyuku tématu ceskych povésti |épe vybaveny neZ
Skoly vétsiho typu, maiji vétsi ¢asovou dotaci, vyuZivaji kvalitnéjsich ucebnicovych textd a ucitelé se
Iépe pfipravuji na vyuku.

Ze srovnani uvednych zavérl vyplyva, ze zaky na skolach mensiho typu téma povésti bavi vice a jsou
v ném Uspésnéjsi. Pamatuji si z néj vice a lépe jej chapou. Dlvodem je, dle mého nazoru, vétsi
hodinovd dotace pro vyuku tohoto tématu na Skoldch mensiho typu, pouZivani vhodnéjsich
ucebnicovych text(l a také lepsi vybavenost mensich skol.
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Analyza ucebnicovych textl

Vyzkum ukazal, Ze vysledky, kterych dosahuji ucitelé ve védomostech Z7akll, jsou z velké miry
ovlivnény ucebnicemi, které pouZivaji. Vzhledem k velmi Siroké Skale predmétd, které ucitelé na
prvnim stupni zakladni Skoly vyucuji, nema vétsina z nich dostatek casu se kvalitné seznamit se vsemi
tématy, které probiraji vraznych pfedmétech. Téma ceskych narodnich povésti je téma velmi
komplikované pro osvojeni na potfebné urovni, neni proto pro ucitele snadné se najeho vyku
pfipravit. Pravé proto jsem se rozhodla udélat prlzkum ucebnich textl, které se tykaji tématu
¢eskych povésti a maji dolozku MSMT.

Po provedeni analyzy vSech dostupnych didaktickych textli, které se zabyvaji tématem ceskych
narodnich povésti, jsem dosla k tomuto zavéru.

Vétsina ucebnic, které jsou pro ucitelé dostupné, maji z mého pohledu nevyhovujici uéebni texty
k tématu ceskych povésti.

Ktomuto nazoru mé vede nékolik zjisSténych faktl. Ucebnice pojem povést z vétsi casti vibec
nevysvétluji, pokud ano, vysvétluji ho jen jako vymysleny pfibéh bez néjakého zvlastniho vyznamu.
Otazkou jejich pravdivosti se nazabyvaji bud viibec nebo tuto otazku az pfilis zjednodusuji. Napfiklad
ucebnicovy text od nakladatelstvi Fortuna problém pravdivosti povésti shrnuje tak, Ze pravdiva je
pouze povést O praotci Cechovi a zbytek povésti je vymysleny. Jind nakladatelstvi tento problém
vysvétluji obecnou definici povésti, tedy jako pfibéh s pravdivym jadrem a vymyslenymi okolnostmi.
Tato definice, jak vime, ale u ¢eskych narodnich povésti tak Uplné neplati. V textu se neobjevuji ani
kronikafi, ktefi povésti zaznamenali, ani autofi, ktefi se jim vénovali pozdé&ji, vliv povésti na uméni
neni zminén vilbec. Nékteré publikace uvadéji Kosmu, o dalsi kronikafich se zminuje pouze
nakladatelstvi Prodos.

Zkracené lze fici, Ze ucCebni texty v dostupnych uéebnicich se zaméruji pouze na obsah a postavy
povésti, jejich narodni vyznam, vliv na sou¢asné uméni i vyznamné postaveni v minulosti vétsina
z nich Uplné prehlizi.

Vyjimku mezi vSemi ucebnicemi vsak tvofi publikace od nakladatelstvi Prodos. Tento ucebnicovy text
klade dliraz na pochopeni vyznamu povésti, zabyvd se jejich vznikem, pravdivosti a vyuZitim
v soucasné dobé. Predava zaklm klicova fakta, avsak nechava jim prostor pro utvoreni vlastniho
nazoru ohledné otazky pravdivosti povésti.

Srovnani uc¢ebnic — viz Tabulka ¢. 1.
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Zaveér
Téma ceskych povésti mize byt v dnesni dobé v rukou kvalifikovanych uditell silnou zbrani pfi

s

pusobeni na narodni sebevédomi zak(, na jejich Gctu a lasku k zemi, ve které Ziji.

Praveé toto téma je jednim z Uvodnich déjepisnych témat, se kterym se zak setkavad, a vlastné prvnim,
které se vztahuje k zemi, ve které Zije. Jako takové by mélo mit ve vyuce své zvlastni postaveni.

Téma samo o sobé, bez néjakych zvlastnich uUprav, plsobi na Zakovo vlastenecké citéni a pfitahuje
jeho pozornost svou krasou, zajimavosti a jakymsi tajemnem.

V pfibézich ozivaji nasSi predkové se svymi vyjimecnymi schopnostmi, se statecnosti a silou,
s hrdinskymi skutky, které davaji nasi zemi sv(j, pro nas jedinecny, plvab. A spory o jejich pravdivost,
vedené dlouha léta, davaji témto pribéhlm rousku tajemna a prostor pro vlastni vyklad.

Obavam se vsak, Zze Ceské narodni povésti tak, jak jsou pojimany v soucasné vyuce, toto kouzlo
nenesou. Slova ucebnic a mnohdy ucitelll je pfenaseji do svéta obycejnych pohadek a Zakiim berou
pocit sounaleZitosti s témi, které v ptibézich obdivovali a se kterymi se ztotoznili. Hrdinské skutky,
state¢nost, odvaha nas Cech( ve védomi déti mizi.

Ucitelé se omezuji pouze na odsouzeni povésti jako nepravdivych pfibéhl a dalsi vyznam povésti
zaklm jiz nezprostredkuji. A Zaci, jak je evidentni z vysledk( vyzkumu, toto téma jako nevyznamné a
nepravdivé velmi rychle zapominaji a o povéstech za pouhy rok védi jiz jen malé Utrzky.

Ucitelé Casto zapominaji, Ze ndm tyto povésti bez ohledu na jejich pravdivost ¢i nepravdivost
predstavuji svét takovy, jaky byl nebo alespon jako takovy, po kterém jsme touzili. Vypravéji nam o
dobé, o které nevime nic jiného a tak jsou povésti jako majdkem v temnu minulosti. Poslanim ucitele
je tuto moZnost védéni Zakiim poskytnout.

A prdvé proto jsem presvédiena, Ze je vice neZz nezbytné, aby ucitelé prehodnotili sv{j pfistup
k vyuce tématu Ceskych povésti, aby se odpoutali od vykladu povésti pouze po strance literarni, tedy
zamérené na obsah, formu a postavy jednotlivych pribéh(, ale aby vramci vyuky predmétu
vlastivéda vénovali vice pozornosti jejich vykladu historickému, vyznamu, vzniku a poslani. Dllezitym
pomocnikem by pak mély byt uciteldm vhodnéjsi ucebnicové texty a Sirsi skala didaktickych
pomucek; oboji vSak bohuZel vsoucasné dobé na nasem trhu témér chybi a tak by vytvoreni
kvalitnich vyukovych material( usnadnilo ucitelim praci a pomohlo jim k zaméfeni pozornosti na
dilezité aspekty tak komplikovaného tématu, jakym Ceské povésti bezesporu jsou.

199



N [ ]
* X % o 2
* L]
i % ° [ 2007-2013
evropsky kX IPRM
gk * *
socialni . INISTERSTVO ¢ STV OP Vzdalavani
fondvCR EVROPSKA UNIE 4: pro konkurenceschopnost
Tabulka €. 1 — srovnani ucebnic
Kritéria hodnoceni
ol povist iy | Ceske
Nakladatelstvi Zminéné Vypravéne | POMUP Dal3i - povésti v Vyznam
Yo . .. s ohledem na Kosmas o povésti ) .,
povésti povésti . kronikafi . . dilech povésti
jeji na uméni . o
" spisovatelQ
pravdivost
O praotci
Cechovi, O Krasny Osvétleni
ALTER Krok?w ajeho S4dné pfibéh, k"cer"y POle? Ne Ne Ne ternnych 5
dcerach, neodpovida zminén mist v nasi
Pfemyslovska skutec¢nosti minulosti
povést
0 Cechovi, O
Krokovi a jeho Osvétleni
NOVA SKOLA | Zadné deerach, | Vymysleny |\ ikuie | Ne Ne Ne temnych
Pfemyslovskd pfibéh mist v nasi
povést, Povést minulosti
o Horymirovi
. Jeden z
O praotci R s e
o~ R historickych
L Cechovi, O o , ‘ .
O Horymirovi, Krokovi a ieho zdroju, ktery | Zakladni
SPN O krali , ) ma vsak informaceo | Ne Ne Ne Ne
. . dcerach, o . )
Je¢minkovi M . pravdivé jeho dile
Pfemyslovska .
M jadro a zbytek
povést 3 N
je vymyslen
O praotci
Cechovi, O
Krokovi a jeho
L dcerach,
SPL-PRACE 0 BIV,OJO,VI’ 0 Pfemyslovska | Nevysvétlen mez? Ne Ne Ne Ne
Lucké valce M - zminén
povest, Divci
valka, O
Horymirovi, O
Bruncvikovi
O praotci
2 N étl
Cechovi, O evvysve &N | zakladni Dalimil, , ,
Krokovi a jeho avsak informace o | Vaclav A. Jirdsek, V. Narodnia
PRODOS Zadné . ) pfiznana . . oy . Ano T * 7" | vlastenecky
dcerach, - . . |jehoZivotéa | Hajekz Vancura ,
N , jejich mozna ., Ly vyznam
Premyslovska . dile Libocan
M pravdivost
povést
Nevysvétlen,
pov+ést O
O Krokovi a 0 Cechovi, Cechovi Pouze
FORTUNA jeho dceréch, Premyslovska pravdiva, Jminén Ne Ne Ne Ne
Kfesomysl povést ostatni
povésti
vymyslené
Z4adné - pouze Vymvileny
PANSOFIA vycet nékolika | Zadné Zl’bgh ¥ Nezminuje Ne Ano A. Jirasek Ne
postav P
p 5 P¥ lovska
PORTAL Zadné p:/rgsyts ovska Nevysvétlen Nezminuje Ne Ne Ne Ne
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Metodicka pomtcka didaktické hry ve vyuce ¢eského jazyka
a literatury

Autorka: Vendula Mikulikova

1 Studentska grantova soutéz

Studentska grantova soutéz (SGS) byla na Univerzité Palackého v Olomouci vyhlasena dne 30. 11.
2009. Primarné je urcena na podporu studentskych projekt(i v ramci ¢innosti studentl v doktorskych
a magisterskych studijnich programech v oblasti vyzkumu, experimentélniho vyvoje a inovaci. Ridi se
pravidly stanovenymi smérnici rektora ¢. B3-09-3-SR: Zdsady studentské grantové soutéZe na
Univerzité Palackého v Olomouci.

Od brezna roku 2010 do bfezna roku 2011 probiha realizace schvalenych studentskych projektd.
Projekt, ktery ma za ukol vytvofit Metodickou pomicku ,Didaktické hry ve vyuce ceského jazyka a
literatury”, byl poddan hlavni feSitelkou Mgr. Vendulou Mikulikovou a PhDr. Hanou Maresovou, Ph.D.,
jako spoluresitelkou.

2 Projekt

Projekt rozviji vyzkumnou &ast dizertaéni prace®*? hlavni fesitelky.

Zakladem projektu je vytvoreni metodické pomdcky, ktera bude nasledné distribuovana mezi ucitele.
Cilovou skupinou projektu jsou predevsim ucitelé ceského jazyka a literatury na druhém stupni
zakladnich $kol, niz§ich gymnaziich a budouci u¢itelé matefského jazyka na ZS.

Cile projektu

e Analyza aktudlnich poznatkd v oblasti vyuZiti didaktické hry ve vyuce matefského jazyka
s ohledem na koncepci RAmcového vzdélavaciho programu pro zakladni skoly.

e Vytvoreni metodické pomdicky pro ucitele mateiského jazyka na 2. stupni ZS zaméiené na
implementaci netradicnich vyukovych metod do vyuky materfského jazyka, zejména
s ohledem na rozvoj komunikacnich kompetenci zaku.

e Zpfistupnéni metodickych materidld pedagogickym pracovnikiim prostfednictvim offline a
online elektronickych zdroju.

22 \yuziti hry ve vyuce Eeského jazyka a literatury”
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Vystupy projektu
e Metodicka pomcka Didaktickd hra ve vyuce ¢eského jazyka a literatury — CD ROM .

e \Webova stranka simplementovanou metodickou pomlckou umisténa na
http://kcjl.upol.cz.

e Publika¢ni vystup na studentské konferenci Skola, jazyk a literatura na poéatku nového
tisicileti 2010 v Usti nad Labem.

2.1 Metodicka pomucka

Metodicka pom(icka bude obsahovat dva zplsoby metodickych navodd, jak vyucovat vybrana témata
jednotlivych sloZek ¢eského jazyka na druhém stupni ZS. Vybér témat bude podfizen vzdélavaci
oblasti Jazyk a jazykovda komunikace z Rdmcového vzdéldvaciho programu pro zakladni skoly, s
ohledem na nové probirana témata uciva v jednotlivych roénich druhého stupné ZS. Pro kazdy ro¢nik
budou vhodné vybrdna témata jak pro mluvnici, tak pro literarni i slohovou a komunikacni vychovu.

Prvni zplsob metodického zpracovani se tyka podani nového uciva zakim klasickou formou vyuky
(vyklad, procvicovani uc¢iva pomoci jazykovych a jinych cvi¢eni apod.), druhym zplsobem zpracovani
je podani nového uciva zakim netradi¢énim zazitkovym zplsobem (pomoci her a dalSich hernich
aktivit).

Za kazdou vytvorenou lekci nasleduje nestandardizovany test zjistujici u Zzaka miru zapamatovanych
informaci.

Metodicka pomtcka bude uditellim distribuovana dvéma zplsoby. Jednak bude vyddna na CD
nosi¢ich, jednak budou veskeré materidly umistény na webovych strdnkdch za timto Ucelem
vytvorenych.

2.2 Casové rozvrieni projektu

Béhem meésice dubna probihaly prace s literdrnimi a elektronickymi zdroji. Byly shromazdény vhodné
herni ndméty pro vybrané lekce mluvnice, literarni a slohové vychovy. Byly ziskavany naméty pro
doplnujici materidly (pracovni listy, hraci karty, pomucky, obrazovy material ad.). Nasledovalo tfidéni
ziskanych material(l a jejich jednotna Uprava k dalSimu zpracovani.

V kvétnu a éervnu bylo osloveno 200 zékladnich kol celé Ceské republiky a byla jim nabidnuta
moznost podileni se na vznikajicim projektu. Podle SVP téch $kol, které na nabidku reagovaly kladné,
byla vybrana pfislusna témata, ktera by byla vhodnd ke zpracovani v metodické pomdcce.
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Nasledovalo rozpracovani jednotlivych témat mluvnice, literarni a slohové vychovy podle rocniki
druhého stupné zékladni $koly (6. — 9. t¥ida) s ohledem na konkrétni SVP $kol.

V meésici ¢ervnu byl uréen pocet tematickych okruhl pro pfislusné ro¢niky druhého stupné zakladni
Skoly. Tim byl sestaven obsah metodické pomucky.

Od cervence do zac¢atku zafi postupné vznikaly jednotlivé pFipravy pro vybrané tematické celky. Byly
také sestaveny nestandardizované testy, které nasleduji za kazdou jednotlivou lekci (metodickym
listem). Zpracovani vsech lekci pro jednotlivé rocniky a jejich Uprava tak byla dokoncena.

V zati byla prvni (zkuSebni) verze metodické poml(icky rozsifena mezi ucitele, ktefi méli zdjem o jeji
vyuziti ve vyuce. Tito ucitelé maji moZnost pracovat s metodickou pomUckou od zafi do prosince roku
2010. Béhem této doby bude metodickd pomlcka déle upravovana a na zakladé postiehd uditell
vylepSovana.

Vydani hotové metodické pomicky na CD nosicich je naplanovano do konce roku 2010. V pribéhu
prosince a také v prvnich mésicich nového roku bude probihat umistovani materiald na webové
stranky projektu a také propagace téchto stranek.

V Unoru roku 2011 bude znovu navazan kontakt se zakladnimi Skolami, které s metodickou
pomUckou pracovaly. Podle vysledk( nestandardizovanych testll a evaluacnich dotaznik( pro uditele
bude jak metodickd pom(icka samotnd, tak obecné vyuZiti her ve vyuce Ceského jazyka a literatury
analyzovano a zhodnoceno.

2.3 Financovani projektu

Nejvétsi ¢ast financnich prostfedkll je vénovana na samotné vydani metodické pomucky, které se
bude realizovat ve Vydavatelstvi UP v Olomouci. Dale byly ziskany finance na zakoupeni odbornych
pedagogickych knih, sbornikil her a u¢ebnic éeského jazyka. Cast finan¢nich prostfedkd bude slouzit
k vytvoreni webovych stranek, na kterych bude celd metodickd pomucka umisténa a z nichZ bude
zpfistupnéna Siroké verejnosti.

2.4 Spoluprace se zakladnimi skolami

V prvni fazi projektu bylo na zdkladé ndhodného vybéru osloveno cca 200 zdkladnich Skol, kterym
byla metodickd pomucka nabidnuta. Podminkou bylo, aby zakladni Skola zaméstnavala uditele, ktery
v nékterém rocniku druhého stupné uci dvé paralelni tfidy (z nichZ jednu by ucil jako experimentalni
skupinu a druhou jako kontrolni skupinu). Ze vSech oslovenych skol mélo zajem o praci s metodickou
pomuckou pouze 10 zakladnich skol.
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Podle Skolnich vzdéldvacich programd, které zaslaly tyto $koly, byly vybrany konkrétni tematické
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celky®® obsahujici u¢ivo vzdélavaci oblasti Cesky jazyk (pro 6. az 9. roénik).

Metodicka pomucka byla do skol rozesldna na zacatku zafi, od té doby s ni ucitelé pracuji. V této fazi
¢ekame na zpétnou vazbu, diky které mulzeme bud potvrdit, nebo zamitnout predpokladané
hypotézy stanovené v dizertacni praci hlavni feSitelky projektu.

Ziskané odezvy na podobu a styl zpracovani metodické pomcky byly prozatim kladné. Ucitelé se
naprosto shoduji napfiklad se zplsobem tvofeni zapisu do sesitll v jednotlivych lekcich. Dale bylo
kladné hodnoceno to, Ze metodickda pomlcka obsahuje nejen zdsobu hernich namétd, ale slouzi i
jako zdsoba jinych cviceni, se kterymi mohou ucitelé dale pracovat.

2.5 Findlni podoba projektu

Pro jednotlivé slozky predmétu Cesky jazyk (mluvnice, literarni vychova, slohova a komunikaéni
vychova) v daném rocniku byly vybrany vzdy dva tematické celky.

Kazda vybrana lekce (tematicky celek) obsahuje 6 kompletnich pfiprav na 45minutové vyucovaci
jednotky. TFi z téchto pfiprav jsou utvoreny klasickym zpUsobem, do tfech dalSich jsou zarazeny také
hry.

Celkem tedy metodickd pomticka obsahuje 72 hotovych pfiprav pro uéitele**. K témto p¥ipravam
jsou pfriloZena i veskera cviceni ¢i pracovni listy. Kazdd priprava obsahuje také cile, jichz ma byt v
konkrétni hodiné dosazeno.

Jednotlivé pripravy k danym lekcim maji fungovat flexibilné. U nékterych tematickych celkd jsou
pouhé 3 pfipravy dost mdlo na to, aby bylo ucivo probrano dostatecné podrobné. A aby bylo také
dostatecné procvi¢eno. Pripravy proto obsahuji vetSi mnozZstvi aktivit, které je mozné rozpldnovat do
vice nez 3 vyucdovacich jednotek. VZdy je vSak potreba myslet na to, aby bylo dodrZeno zarazeni
hernich aktivit do vyuky experimentaini skupiny zakda.

Ucitelé nejsou metodickou pomuickou nijak svazani, mohou vyuzivat svého stylu vyuky. Opét vsak
nesmi zapominat rozliSovat vyuku experimentalni a kontrolni skupiny.

Metodickd pomUlcka ma slouZit jako ukazka toho, jak je se Zaky v hodinach ceského jazyka mozné
pracovat. Nejedna se o striktni pfedpis, jak by méli ucitelé ve své vyuce postupovat.

% Viz Pfiloha & 1

244 Pozn.: Pro 9. ro¢nik byla vytvofena pouze polovina pfiprav. Dal$i budou postupné pribyvat a ve finalni podobé metodické pomdacky jiz

nebudou chybét.
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3 Ukazky

Nasleduje ndahodny vybér ukazek hernich ndmétl obsazenych v jednotlivych ptipravach pro 6. — 9.

ro¢nik zakladni Skoly.

3.1 Herni namét pro mluvnici (6. rocnik)

Pexeso:**

Ucitel Zzakiim rozda do dvojice 20 karticek z tvrdého papiru. Na karticky Zaci napisi deset spisovnych
slov a deset jejich nespisovnych ekvivalentl (vyuZiji nafecni slova z textu, mohou vyuzit i vlastnich
znalosti riznych nareci).

Vznikne tak pexeso, které Zaci ve dvojicich hraji. Mlzeme zahrat nékolik kol s tim, Ze po kazdém kole

s vz

zaklm pexeso vyménime za pexeso vytvorené jinou dvojici zak.

Pexeso Zaci hraji podle klasickych pravidel — pexeso se rozloZi na lavici textem dol(l a otaci se vidy
dvé karticky: pokud je vyznam slov na obou karti¢ckach shodny, hrac, ktery otacel, pokracuje ve hte;
pokud k sobé karticky nepatti, obrati se zase napisem doll a pokracuje druhy hrac.

Vyhrava ten, kdo ma na konci hry vice dvojic. Z jednotlivych sad mizeme vytvofit jedno velké pexeso,
které nechame zakam k dispozici ve tiidé — o pfestavce si je jisté radi zahraji. Pokud budou mit zajem,
mohou si karti¢ky pexesa dozdobit.

3.2 Herni namét pro slohovou a komunikacni vychovu (7. rocnik)

Bingo:

Na tabuli ucitel pfipevni papirovy arch s napisy zvifat v nékolika sloupcich. Zvifata muze na tabuli i
zapsat. Zaci si véechna zvitata pfectou.

Ze seznamu si kazdy Zak vybere 10 zvitat, kterd si zapiSe do seSitu. Zvifata kazdy zapiSe do sloupce
pod sebe. NeZz zacne hra, ke kazdému zvifeti Zaci pripiSi pfirovnani nebo réeni, v nichZ se vybrana
zvirata objevuji.

Ucitel postupné na tabuli skrta libovolna zvifata. Ke kazdému pravé Skrtnutému zvifeti musi Zaci
uvést jedno (nebo i vice) pfislovi nebo rceni jako pfiklad. Kdo ma ve svém seznamu zapsaném v
sesité zvire, které pravé ucitel skrtl na tabuli, Skrtne si je v sesSité také.

> VoIné dle T. Housky.
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Ten, ktery ma jako prvni skrtnuta vSech deset zvirat ve svém seznamu, zvola ,,BINGO“ a je vitézem.
Musi nahlas precist zvitata a pfirovnani, ktera si k nim plivodné zapsal. Hraje se na prvni tfi mista.

Priklady: Dudek, mys, ryba, liska, vcela, holub, kun, koza, husa, slepice, pdv, medvéd, Spacek,
moucha, kliste, ves, kanarek, uhof, rak, tchof, lan, zirafa, slavik, Zelva, straka, mezek, pes, zaba, vk,
prase.

3.3 Herni namét pro literarni vychovu (8. rocnik)

Vyroky postav:

Ucitel si pfedem pfipravi na listeCky s kratkymi popisy nejriiznéjsich scén z dramatu Romeo a Julie a
papiry — pro kazdého zaka jeden.

Listecky i papiry rozda zakam. Kazdy Zak bude u sebe mit pfedepsany zacatek scény a volny papir.
Ukolem 7aku je dokon¢it rozepsané scény libovolnou replikou, kterd by se do ukazky hodila. Kratkou
vetu (pfimou fec€) napisi na prazdny papir, ktery pak pieloZzi.

ListeCek s predepsanou scénou si zaci nechaji pied sebou, pielozeny papir posilaji po tfidé smérem,
ktery urci uditel. Ucitel koordinuje pohyby Zaku: predej svij papir, pifevezmi dalsi, predej papir,
pfevezmi... Podle libosti pak pfeddvani zastavi a da pokyn k otevieni papiru. Zaci si pak prectou
zatatek scény a doplni do ni repliku, kterad je na papiru. Vzniknou tak vtipné situace, repliky se do
scén nehodi a ptisobi komicky.

Ma néktery Zak opravdu vtipny ,Ulovek“? Hodi se nékterému Zaku replika i do jeho scény? Piectete si
nékolik ukazek.

Pak Zaci papiry opét pieloZzi a posilaji podle instrukci ucitele dal. UCitel muze ptfedavani zastavit,
kolikrdt jen chce.

Piiklady scén:
Romeo a jeho druZina se chystaji na ples Kapulet. Romeo fika: ...
Paris zada starého Kapuleta o ruku Julie: ...
Kapulet jde sd¢lit Julii, Ze se bude vdavat. Julie se rozcili: ...
Chuva pfijde do Juliina pokoje a utésuje ji: ...
Romeo spatii Julii na balkon¢ a Septa: ...
Romeo vyznava svou lasku Julii: ...

Julie vyznava svou lasku Romeovi: ...
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Julie dékuje chiivé za domluveni siatku: ...

Romeo a Julie stoji u oltafe, Romeo slibuje: ...

Tybalt, bratranec Julie, bojuje s Mecutiem a kfici: ...

Mercutio umira a proklinad svého vraha: ...

Romeo se chysta pomstit za smrt Mecutia a vyzyva Tybalta na souboj: ...
Romeo je vykdzan z Verony a louci se s Julii: ...

Julie vypije jed. Pfed tim, neZ usne, tika: ...

Romeo se dovida o Julii lezici v hrobce a place: ...

Lékarnik varuje Romea pied silnym jedem: ...

Romeo uleha k Julii do hrobky a place: ...

Romeo vypil smrtelny jed a Julie se probouzi se slovy: ...

Julie place nad mrtvym Romeem a odhodlava se k sebevrazdé: ...

Zdrceni rodice nachazi své déti v hrobce mrtvé. Lituji svych sport: ...

3.4 Herni namét pro mluvnici (9. rocnik)

Utvorte slovo:**

Ucitel si pro tuto hru pfipravi zdsobu nékolika sad pismen celé abecedy (jako pro hru Scrabble).
Pismena jsou napsana na liste¢cich kazdé zvlast'. Jednotliva pismena pak ucitel rozmisti pired tabuli
napisy dold.

Zaci se rozdéli na 3 skupiny, které se shromaidi na druhé strané tiidy. Odtud vybihd vidy jeden hrag
smérem k tabuli, kde vezme jeden libovolny listek s pismenkem a vraci se zpét ke skupiné. Placnutim
ruky pireda stafetu dalsimu hraci. V béhu se hraci sttidaji tak dlouho, dokud nejsou u tabule vSsechna
pismenka vysbirana.

Lavice ve tfid¢ je nutné upravit tak, aby se mezi nimi mohli hraci bezpecné pohybovat. VSechny véci,
které by mohly hra¢iim v pohybu zavazet, se musi pfed zacatkem hry odklidit. Vhodné by bylo pro
hru vyuZzit télocvicnu.

246 > .
Volné dle R. Portmannové.
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Zatimco se hraci stridaji ve Stafetovém béhu pro pismenka, ostatni, ktefi zrovna nebéhaji, mohou
zacit pismenka tfidit a zkouset z nich skladat slova.

Jakmile jsou vSechna pismenka u tabule rozebrana, pfesunou se skupiny k lavicim a tam spole¢né
pracuji na skladani slov. Kazdé pismeno Ize pouZit pouze do jednoho slova (hotova slova se uz nesmi
rozebirat, aby se pismena pouZila na dalsi a dalsi slova)! Za hotova slova pocita ucitel skupindm body
— kolik pismen ma utvofené slovo, tolik bodi skupina obdrzi. Nékdy je lepsi tvofit vice kratkych slov.
Pokud se nékteré skupiné podafi sestavit originalni slovo, zaslouzi si jist€¢ body navic.

Ktera skupina ma na konci hry nejvice boda? Vitéznd skupina muzZe vSechna utvofena slova nahlas
precist ostatnim.

4 Zaver

Metodicka pomuicka je prozatim upravovana a v nejblizsi dobé bude pripravena k vydani ve své
konec¢né podobé. CD nosice s kompletni metodickou pomUckou budou dale siteny mezi ucitele
Ceského jazyka na 2. stupni zakladnich Skol (pfipadné ucitele na nizSich gymnaziich). Navazovani
dalSich kontakt( s uditeli, ktefi budou mit zdjem o praci s metodickou pomuckou, je dlleZitym

predpokladem pro realizaci vyzkumné casti dizertacni prace hlavni fesitelky projektu.

s v

Na zakladé vysledkd testd, které vypracuji Zaci jak kontrolnich, tak experimentalnich skupin, budou
stanovovany vyzkumné zavéry. Na zakladé evaluacnich dotaznik( uditel( pracujicich s metodickou
pomuckou budou upravovany a dale rozsifovany vznikajici internetové stranky obsahujici metodickou
pomucku.
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Pouzita literatura
Rdmcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdéldvani: s prilohou upravujici vzdélavani Zaka s lehkym
mentdinim postiZenim. Praha: Vyzkumny Ustav pedagogicky v Praze, 2005. ISBN 80-87000-02-1.

HOUSKA, T. Skola hrou. Praha: T. Hougka, 1991. ISBN 80-9007004-7-7.

PORTMANN, R. Hry pro tvorivé mysleni. Praha: Portal, 2004. ISBN 80-7178-876-7.

Abstrakt

Clanek pojednava o projektu Studentské grantové soutéze (Univerzity Palackého v Olomouci), ktery
nese nazev ,Metodickd pomucka Didaktické hry ve vyuce Ceského jazyka a literatury”, jehoz hlavni
resitelkou je studentka 2. rocniku doktorského studijniho programu Pedagogika (se zamérenim na
Cesky jazyk) Mgr. Vendula Mikulikova.

Klicova slova
Cesky jazyk a literatura, didaktickd hra, Ramcovy vzdélavaci program, metodickd pomucka, druhy

stupen zakladni skoly

Pozn.: Tento pFispévek vznikl diky finan¢ni podpore projektu (4180: 31/43410061) Studentské
grantové soutéZe 2010 s ndzvem ,Metodickd poml(icka Didaktické hry ve vyuce Ceského jazyka a
literatury”.
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P¥iloha €. 1 — KOMPLETN{ PREHLED ZPRACOVANYCH TEMATICKYCH CELKU

6. rocnik:
LITERARNI VYCHOVA
1. Ustni lidova slovesnost
e HADANKY A ROZPOCITADLA
e FRAZEOLOGISMY — PRiSLOVi, PRANOSTIKY, RCEENi, POREKADLA
e USTNI LIDOVA SLOVESNOST — OPAKOVANI
2. Pohadky
e POHADKY
e LIDOVE POHADKY A SBERATELE
e MODERNI POHADKY A JEJICH AUTORI
MLUVNICE
1. Rozvrstveni narodniho jazyka
e ROZVRSTVENI NARODNIHO JAZYKA
e SPISOVNA A NESPISOVNA CESTINA
e UTVARY NESPISOVNE CESTINY
2. Podstatnd jména
e OHEBNE SLOVNi DRUHY
e PODSTATNA JMENA

e SLOVNi DRUHY — OPAKOVANI
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SLOHOVA A KOMUNIKACNI VYCHOVA
1. Vypravovani
e VYPRAVOVANI
e PRVKY VYPRAVOVANI
e VYPRAVOVANI — OPAKOVANI
2. Popis

e POPIS PREDMETU A OSOBY

N

MINISTERSTVO S

e POPIS DEJE A PRACOVNIHO POSTUPU

e POPIS — OPAKOVANI

7. rocnik:
LITERARNI VYCHOVA
1. Bdasnictvi
e LYRIKA, EPIKA, DRAMA
e BASNE A VERSOLOGIE
e BASNICTVi — OPAKOVANI

2. Nejstarsi svétova literatura

e NEJSTARSI SVETOVA LITERATURA

e BIBLE

e BIBLE — OPAKOVANI
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1. Slovni zasoba
e SLOVNI ZASOBA
e OBOHACOVANI SLOVNi ZASOBY
e TVORENI NOVYCH SLOV
2. Vyznamy slov
B« VYZNAMY SLOV
g« HOMONYMA, HOMOFONY, HOMOGRAFY
H@D SYNONYMA, ANTONYMA
SLOHOVA A KOMUNIKACNI VYCHOVA
1. Popis
e POPIS STATICKY
e POPIS DYNAMICKY
e POPIS - OPAKOVANI
2. Charakteristika
e CHAREKTERISTIKA
e CHARAKTERISTIKA VNITRNI A VNEJSI

e CHARAKTERISTIKA — OPAKOVANI

8. roénik
LITERARNI VYCHOVA
1. Humanismus a renesance
e HUMANISMUS A RENESANCE
e  WILLIAM SHAKESPEARE

e GIOVANNI BOCCACCIO
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2. Nejstarsi Ceské pamatky
e POCATKY CESKE LITERATURY
e DUCHOVNI LYRIKA
e KRONIKY A KRONIKARI

MLUVNICE

1. Poméry mezi vétami hlavnimi
e POMERY MEZI VETAMI HLAVNiMI (SLUCOVACI, STUPNOVACI)
e POMERY MEZI VETAMI HLAVNiMI (VYLUCOVACI, ODPOROVACI)
e POMERY MEZI VETAMI HLAVNiMI (DUSLEDKOVY, PRICINNY)

2. Souvéti podradné
e SOUVETIi PODRADNE
e DRUHY VEDLEJSICH VET
e DRUHY VEDLEJSICH VET — OPAKOVANI

SLOHOVA A KOMUNIKACNI VYCHOVA

1. Charakteristika
e CHAREKTERISTIKA VNITRNI A VNEJSI
e CHARAKTERISTIKA LITERARNi POSTAVY
e CHARAKTERISTIKA — OPAKOVANI

2. Vytah, vypisky, vyklad
e VYTAH
e VYKLAD

e VYTAH A VYKLAD — OPAKOVANI
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9. rocnik
LITERARNI VYCHOVA
1. Ceska Moderna a generace bufi¢d
o CESKA MODERNA
e GENERACE BURICU
e GENERACE BURICU - OPAKOVANI
MLUVNICE
1. Slovni zasoba
e SLOVNI ZASOBA
e OBOHACOVANI SLOVNi ZASOBY — TVORENI SLOV
e TVORENI SLOV — OPAKOVANI
SLOHOVA A KOMUNIKACNI VYCHOVA
1. Publicistické a zpravodajské utvary
e PUBLICISTICKE A ZPRAVODAIJSKE UTVARY
e ZPRAVA, OZNAMENI, INZERAT

e FEJETON, REPORTAZ, SLOUPEK
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Soucasny stav vyuzivani multimédii ve vyuce literarni vychovy na
2. stupni ZS

Autofi: Pavla Dobesovd, René Szotkowski

Uvod
,Chceme-li pripravovat déti na budoucnost, musime to délat v prostredi co nejpodobnéjsim tomu
budoucimu.” (Brdicka, B., Pocitacové hry ve skole, 2005, on-line)

Technologie ovladaji cely vyspély svét a obklopuji nas ze viech stran. Cim vice s nimi pfichazime do
styku, tim vétsi na nas maji vliv. Mlada generace éry internetu, tak zvana ,sitova generace” (Brdicka,
B., Difuze technologii ve skole 21. stoleti, 2009, on-line), je povaZuje za pfirozenou soucdst svého
osobniho, skolniho a pracovniho Zivota.

,Tempo, s jakym pocitace a internet vstupuji do détského svéta, a akcelerace pocitacové gramotnosti
rovnéZ predstavuji faktor, ktery rychle zvysuje ndroky na schopnost Skoly tuto potrebu déti nejen
uspokojit, ale pfedevsim zapojit do vyuky a zhodnotit ve vyuce” (Gabal, |., Vaclavikova HelSusovj, L.,
2003, on-line). Tuto skutecnost by si méli ucitelé uvédomit, protoze pokrok a zmény v informacni
spolecnosti se tykaji vSech jejich ¢len(, ne jen generace nadchazejici, nejmladsi.

Ucitel jako jeden ze zakladnich Cinitell vychovné-vzdélavaciho procesu by proto za svymi zaky nemél
zaostavat a mél by projevit ochotu a zajem dale se vzdélavat, protoZe je to pravé on, kdo do jisté miry
drzi v rukou osud vzdélanosti a vychovy budoucich pokoleni.

A jak vypada realita? Do jaké miry maji ucitelé ceského jazyka v oblibé multimedidlni technologie?
Pracuji s nimi v rdmci své pfipravy na vyuku literarni vychovy a ve vyuce samotné? Poskytuje ucitelim
Skola dostatecné zazemi, maji moZnosti postgradudlniho vzdélavani specializovaného na aplikaci
multimédii do literarni vychovy a jsou viibec ochotni tyto kurzy, seminare navstévovat?

Na tyto a dalSi otdazky se pokusi odpovédét disertacni prace autorky, kterd je zamérena
na problematiku multimédii ve vyuce literarni vychovy.

Ptispévek bude konkrétné pojednavat o jedné z Urovni pldnovaného vyzkumu disertacni prace, a to
o predvyzkumu deskriptivnich, tedy popisnych problémd.
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Pfedvyzkum deskriptivnich problému

Dle charakteru vyzkumnych problému rozliSujeme v disertacni praci problémy (Gavora, P., 2000, s. 26
— 28) deskriptivni (popisné) a relacni (vztahové). Popisnymi problémy zjistime a popiSeme soucasny
stav vyuZivani multimédii v literarni vychové na 2. stupni ZS (préizkum). Relaénimi problémy odhalime
existenci a tésnost vztahu mezi zkoumanymi jevy ve vyzkumné oblasti, pficemz konkrétné se
zamérime na problematiku dalsiho vzdélavani uditel(, napt. na ocekavani uditell ve vztahu k dalSimu
vzdélavani, na souvislost mezi dalSim vzdélavanim uciteld a vyuzitim multimédii ve vyuce literarni
vychovy atp. (vyzkum).

Pfedvyzkum, navazujici na pilotdZ, predstavuje zmenseny model vlastniho vyzkumu. Provadi se na
pomérné malém vzorku respondentd, presto vsak tvori neoddélitelnou soucast vyzkumného badani,
nebot umoznuje ,ovéreni metod a technik, se kterymi se pocitd pfi vlastnimu vyzkumu a pfispivd ke
zpresnéni formulace probléma a hypotéz vyzkumu.” (Chraska, M., 2007, s. 27)

a) Predmét prizkumu, charakteristika vybérového souboru, metody sbéru dat

Predmétem naseho prlzkumu byli ucitelé ceského jazyka druhého stupné zakladnich skol
v Olomouckém (17 respondentt) a Moravskoslezském kraji (14 respondent).

Vyzkumny vzorek (vybérovy soubor) jsme ze zakladniho souboru ziskali formou vicenasobného
vybéru.

S ohledem na deskriptivni charakter dat jsme zvolili metodu dotazniku. Vyzkumny nastroj sestdval z
dichotomickych, polytomickych i otevienych testovych uloh.

Po vyplnéni dotazniku jsme s nékterymi uciteli provedli volny rozhovor, abychom si ujasnili nékteré
polozky nastroje a zjistili, zda ucitelé vSemu porozuméli, eventudlné pro¢ na nékteré polozky
neodpovédéli.

b) Casovy harmonogram

Predvyzkum byl realizovan v pribéhu roku 2010. Vyzkumny nastroj byl ucitelim distribuovan osobné
a na vypracovani dotazniku méli cca jednu hodinu.

c) Zaméreni a vysledky

Pfredvyzkum byl zaméfen na problematiku deskriptivnich problém( disertacni prace autorky,
tj. na soucasny stav a na trendy ve vyuzivani multimédii ve vyuce literarni vychovy na druhém stupni
ZS.
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Zajimalo nds napft.

2.

7.

jaké technické vyukové prostiedky (PC, dataprojektor, interaktivni tabule)
¢i multimedialni vyukové programy maji ucitelé ve vyuce literarni vychovy k dispozici;

zda ucitelé vyuZivaji technickych vyukovych prostfedkd a multimédii (internet,
multimedidlni vyukové programy, prezentace apod.) ve vyucovani;

jestli si ucitelé sami vyrabéji vlastni multimedidlni aplikace (napf. prezentace
v PowerPointu, prace v programech SmartNotebook nebo Activestudio aj.) do vyuky;

ktery typ vyucovani ucitelé uprednostiuji — PC fizena, PC podporovand, oboji;

ve které slozce predmétu Cesky jazyk a literatura vyuZivaji ucitelé multimédii nejvice a
pro¢;

v jakych fazich vyuky byvaji multimédia uzivana nejcastéji.

Také jsme se okrajové tazali i na problematiku vztahu k vypocetni technice nebo ochotu podstoupit

dalsi vzdélavani ve zkoumané oblasti; na to, zda ucitelé absolvovali néjaké kurzy ¢i Skoleni zamérené

na vyuziti multimédii v literarni vychové.

RovnéZ nas zajimala i informovanost ucitel o moznostech dalsiho vzdélavani v dané oblasti.

Grafické znazornéni nékterych odpovédi respondentll uvadime nize.

Zvysledkll predvyzkumu jsme se napriklad dozvédéli, Ze respondenti Casto zaménuji termin

multimédium s materidlnimi didaktickymi prostfedky (napf. pouZiti magnetofonu ve vyuce), i presto,

Ze jsme dany termin pisemnou formou v dotazniku vysvétlili. Po nasledném rozhovoru s uciteli jsme

proto dospéli k ndzoru, Ze odpovédi v polozkdch zamérenych na uzivani multimédii ve vyuce (Graf 1)

a nasyceni trhu literdarnimi multimedialnimi vyukovymi programy (Graf 2) byly znacné zkresleny.
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Graf 1. UZivdte ve vyuce literdrni vychovy multimédii?
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Graf 2: Myslite si, Ze je na trhu dostatek multimedidlnich vyukovych programi zamérenych
na literdrni vychovu?
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Dale nas zaujaly nazory ucitell, ktefi tvrdi, ze vyuziti multimédii v jazykové sloZce predmétu je
efektivnéjsi nez v sloZce literarni, alespon vzhledem k nabizenym multimedidlnim programim
(pravopis, syntax, diktaty atp.) ¢i cvicenim a ukollm v elektronické formé.

Témér vsichni ucitelé se shodli na tom, Ze mezi nejvétsi komplikace v multimedidlni vyuce patfi
Spatné technické vybaveni (nedostatek vybavenych uceben, nizka kapacita mist ve specializovanych
tfidach, nefunkénost zafizeni), nekazen zakd, ¢asova ndarocnost pfiprav itechnické (nedostatecnd
hardwarova a softwarova kompetence) a metodické komplikace (opét narocnost pfipravy, podcenéni
pfipravy v rdmci vyuky pocitacem fizené).
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VSech 31 respondentd se shodlo na tom, Ze multimédia do vyuky rozhodné patfi (Graf 3), a to

z rlznych davod(i — motivace, zpestfeni, pozornost, snazsi zapamatovani a uceni probirané latky,
blizkost détskému svétu atd.

Graf 3: Myslite si, Ze multimédia patfi do vyuky?
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Sami v nich spattuji v rdmci pfipravy na vyuku cenny zdroj informaci, ukdzek, cviceni, ve vyuce s nimi
vSak pracuji méné (srovnej Graf 1 a 4).

Graf 4: UZivate multimédii v ramci své pFipravy na vyuku?
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-..--.--\.--.--.--.--.-5--.--.--.--.--.-- e e e e e e e e e e

-'h-'--'-l'-l'-l'-- l.--.-'.-l..l. oy L L L L A L T L T .I..l..l
87,109

e e e et ()
A0 | Lottt uhf b b
ano
O ne

12,90%

ne

0% 20% 40% 60% 80% 100%

% respondentii

V oblasti vzdélavani se v naprosté vétsiné objevila ochota dale se vzdélavat (Graf 5) a 68 %
dotazanych dokonce dalsi vzdélavani formou kurzu, Skoleni absolvovalo (Graf 6).
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Graf 5: Jste ochotna / ochoten vzdéldvat se v oblasti ICT, konkrétné v oblasti multimédii (nap¥. prdce s
PC, interaktivni tabuli)?
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Graf 6: Absolvoval / a jste uZ néjaké skoleni, kurz v dané oblasti?
DEERTEENNTE 67,74%
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Tim vice pro nds byl prekvapujici vysledek polozky orientované na vlastni vyrobu multimedidlnich
aplikaci (Graf 7) — kladné odpovédélo pouze 26 % respondentd.
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Graf 7: Vyrdbite si sami multimedidlni aplikace pro vyuku literarni vychovy (napr. prezentace

v programu PowerPoint)?
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Kurz, skoleni, které by bylo zaméreno konkrétné na vyuziti ICT (multimédii) v literarn

8), neabsolvoval Zzadny z vybranych uciteld.

i vychové (Graf

Graf 8: Pokud jste absolvoval/a néjaké dalsi vzdéldvani, o jaky druh kurzu / Skoleni se jednalo?

ovladani a uzivani PC (Word,
PowerPoint, Excel...)

ovladani a pouZivani interaktivni tabule

vyuZiti ICT v literarmi vychové I 0

0 2 4 6 8 10 12 14

B ovladani a uzivani
PC (Word,
PowerPoint, Excel...)

F ovladani a pouzivani
interaktivni tabule

O vyuwziti ICT v
literarni vychové

pocet respondenti

Uvédomujeme si ovSem, Ze uvedend zjisténi nelze generalizovat a nelze z nich vy

platné zavéry.

Dalsi histogramy vybranych polozek v dotazniku uvadime nize.
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Graf 9: Pohlavi respondentii:
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Graf 10: Kde se na Vasi skole nachdzi multimedidini set, tj. PC, dataprojektor, event. interaktivni
tabule?
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Graf 11: Madte ve skole k dispozici multimedidlni vyukové programy vhodné pro Cesky jazyk, sloh,

literarni vychovu?
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Graf 12: Jste Vy sama / sdm viastnikem multimedidlniho vyukového programu vhodného pro Cesky

jazyk, sloh nebo literdrni vychovu?
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Graf 13: Ve které slozce predmétu Cesky jazyk a literatura vyuZivate multimédii nejvice?
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Graf 14: UZivdte multimedidini vyukové programy uréené pro sloZku jazykovou a slohovou i v literdrni

vsooz

vychové (napr. z nich vyuZivdte literdrnich ukdzek)?
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Graf 15: V jakych fazich vyuky multimédii vyuZivdate?
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Zaveér
Prispévek predstavil predvyzkum deskriptivnich problém( disertacni prace autorky natéma
Multimédia v hodindch literdrni vychovy na 2. stupni ZS.

Prizkumnad, popisna cast prace pojednavd o soucasném stavu a trendech ve vyuZivani specifické
oblasti ICT — multimédii v hodindach literdrni vychovy na 2. stupni zakladni Skoly, tzn., Ze nas napftiklad
zajimala technicka vybavenost zakladnich Skol, wvyuZiti technickych vyukovych prostfedkd a
multimédii ve vyuce literarni vychovy, nebo tfeba to zda si ucitelé sami vyrabéji vlastni multimedialni
aplikace v rdmci své pripravy na vyuku, ¢i v jakych fazich vyuky byvaji multimédia uzivana nejcastéji.

Okrajové jsme se rovné? interesovali vztahem ucitell k vypocetni technice nebo jejich ochotou
podstoupit dalsi vzdélavani ve zkoumané oblasti.
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Résumé

Prispévek prezentuje vysledky predvyzkumu deskriptivnich problémd disertacni prdce autorky na téma
Multimédia v literdrni vychové na 2. stupni zdkladni Skoly. Predvyzkum byl orientovdn na soucasny
stav vyuZivani multimédii v hodindch literdrni vychovy na 2. stupni zdkladni Skoly.
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Abstract

This paper presents results of preliminary research, descriptive problems of author’s disertation called
Multimedia in literature lessons at lower secondary schools. Partial study was focused on the current
state of multimedia usage in literary education at the lower secondary schools.
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Interaktivni tabule ve vyuce ¢eského jazyka
a literarni vychovy / literatury

Autori: Pavla Dobesovd, René Szotkowski

Uvod

Vypocetni technika neni v soucasnosti spjata pouze s vyukou informatiky ¢i technickych predmétd,
setkavdme se s ni i v predmétech humanitné orientovanych, jako jsou jazyky, literarni vychova. Je to
dano vzdélavacimi trendy poslednich let, které vychazeji zrozmachu a rozvoje informacnich a
komunikacnich technologii (ICT) a projevuji se snahou zavadét moderni technické vyukové prostiedky
(napft. interaktivni tabule) do vyucovani.

Nas prispévek je proto vénovan interaktivni tabuli (dale jen IT). Vychazi z prizkumu realizovaného
v roce 2010, ktery zjistoval nazory ucitelll na podminky a postupy, zajistujici optimalni realizaci vyuky
podporované IT uzak( zakladnich a stfednich skol. S ohledem natéma prispévku konkrétné
pojedname o jedné z ¢asti prazkumu, jeZ byla orientovana na postaveni IT v jednotlivych vyucovacich
pfedmétech na zakladnich a stfednich Skoldch. RovnéZ se budeme zabyvat vyuzitim IT ve vyuce
Ceského jazyka a literarni vychovy.

Prizkum postaveni IT v jednotlivych vyuéovacich pfedmétech na zakladnich a stfednich Skolach
Olomouckého a Moravskoslezského kraje

a) Predmét prazkumu, charakteristika vybérového souboru, metody sbéru dat

Predmétem naseho prlzkumu byly zakladni a stfedni Skoly (mimo Skoly soukromé) Olomouckého
(270 zakladnich a 95 stfednich skol) a Moravskoslezského (397 zakladnich a 137 stfednich $kol) kraje.

Zdkladniho soubor **” byl tedy tvofen $kolami v Olomouckém a Moravskoslezském kraji a vybérovy
soubor neboli vyzkumny vzorek jsme ziskali tzv. prostym ndhodnym vybérem.

7 Zakladni soubor neboli populace pfedstavuje ,vSechny prvky (osoby, situace) patfici do skupiny, kterou zkoumdme.“ (Chraska, 2007,

s. 20)
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V niZe zobrazené tabulce (Tab. 1) uvadime pocty a strukturu Skol vybranych do vyzkumného vzorku.

Kraje Pocet kol Pocet kol
Olomoucky 15 14
Moravskoslezsky 20 22
Celkem 35 36

Tab. 1: Pocet a struktura skol vyzkumného vzorku

S ohledem na deskriptivni charakter dat jsme zvolili metodu dotazniku.

b) Casovy harmonogram priizkumu

Prizkum byl realizovén v prabéhu roku 2010. Vyzkumny nastroj byl do skol distribuovan osobné a na
vypracovani dotazniku mély vSechny Skoly jeden tyden.
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Tento projekt je spolufinancovan Evropskym socialnim fondem a statnim rozpo¢tem Ceské republiky.

c) Cil a vysledky prazkumu

Cilem prazkumu bylo zjistit postaveni IT v jednotlivych vyucovanych predmétech na zakladnich
a sttednich skolach Olomouckého a Moravskoslezského kraje.

V nasledujicich grafech (¢. 1 a 2) uvddime zjisténa data, z nichZ je patrné, Ze vyuZiti IT ve vyuce
¢eského jazyka presahuje jiné vyucovaci predméty jak na ZS, tak i na SS.

Na zdkladnich Skoldch hovofime o druhém misté se 14,67 % a na stfednich Skolach spolecné
s déjepisem o misté tietim s 8,77 %.

Je zajimavé, Ze na stfednich Skolach zaujima prvni misto anglicky jazyk (17,54 %), nikoliv nehumanitni
obor, nebo Ze informatice nalezi az misto osmé (5,33 %).

S ohledem na uvedena zjisténi nize pojedname o vyuziti IT ve vyuce ceského jazyka.

Interaktivni tabule v pfedmétech na ZS

Obcanska vychova
Rodinna vychova
Vytvarna vychova
Hudebni vychova
Informatika
Fyzika

Déjepis

Zemepis
Anglicky jazyk
Matematika
Cesky jazyk
Ptirodopis

= (%)

9,33 %

10,67 %

13,33 %

14,67 %

17,33 %

Graf 1: Postaveni IT v jednotlivych pfedmétech na ZS
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Interaktivni tabule v pfedmétech na SS
Némecky jazyk
Somatologie
Osetrovatelstvi
Ekonomika
Pravni nauka
Strojirenska technologie
Stavba a provoz strojti
Potraviny a vyziva
Elektronicka zatizeni
Eticka vychova
Ugetnictvi
Zboziznalstvi
Zemepis
Chemie
Obcansky zaklad 7,02 %
Matematika 7,02 %

Dgjepis 8,77 %

Cesky jazyk 8,77 %
Fyzika 10,53 %

Anglicky jazyk 17,54 %

= (%)

Graf 2: Postaveni IT v jednotlivych pfedmétech na SS

Vyuiiti IT ve vyuce Ceského jazyka a literarni vychovy / literatury

vevs

vlastni orientace k vliastnimu vyukovému obsahu splnujicimu vzdéldavaci poZadavky.“
Milan Hausner (Pripadovd studie European Schoolnet, 2009, on-line)

Interaktivni tabule pfedstavuje technicky vyukovy prostiedek mnoha funkci a moznosti, protoZe je na
rozdil od klasické cerné ¢i magnetické tabule, jak nazev napovida, interaktivni, coZ znaci, Ze umoznuje
moderni zpUsob vyucovani.

Interaktivni vyuka je bezesporu mnohem zabavnéjsi a méné stereotypni nez vyuka klasicka.
Nazornosti a systematicnosti pozitivné ovliviiuje motivaci zdka, pricemz v souvislosti s literarni
vychovou mliZzeme hovofit napfiklad o naladéni k ¢etbé. Také ma schopnost aktivniho zapojeni do
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vyucéovaciho, resp. vychovné vzdélavaciho procesu (Co je interaktivni vyuka?, 2010, on-line), nebot
pti vhodném pouZiti zajistuje interaktivu mezi vyucujicim, Zaky i probiranym ucivem.

Ke kladlm IT mGzZeme pficist multimedialitu (vyuZiti kombinované informace, a to klasické pisemné,
statické obrazové, dynamické obrazové, & zvukové) **® | kterd podnécuje pozornost, zajem zak( a
koresponduje se styly uceni, a ddle napf. mezipfedmétovou propojenost. Vyznacné postaveni
zaujima IT pfi vyuce integrovanych déti s vyvojovou poruchou uceni, nebot plsobi na vicero smysli
zaroven.

Zajimavé vyzkumné vysledky prezentovali na mezinarodni konferenci o nadanych ECHA (European
Council for High Ability) Spanélsti odbornici, jez uvedli: ,Ze prostfednictvim interaktivni tabule Ize
pomoci sprdavného pouZiti stimulovat a rozvijet tvofivost a kreativitu Zaka. Vysledky ukdzaly, Ze mira
kreativity je u déti kolem 63 %. Po aktivnim, nékolikamésicnim vyucovdni pomoci interaktivni tabule,
kterou méli Zdci stdle k dispozici ve své kmenové ucebné, doslo k posunu rozvoje kreativity u stejného
vzorku Zdka aZ na 80 %.“ (Preisler, D., 2010, on-line) Jaky ma tvofivost vyznam pro slohovou a
literarni vychovu ne tfeba dokladat.

DuleZitou roli ovSsem hraje pristup a postaveni ucitele ¢eského jazyka ve vyuce, jelikoZ na jeho bedra
spada Casové narocnéjsi pfiprava a metodicko-didaktické zvladnuti probirané latky. IT by neméla byt
jen predmétem hry a prfesunovanim objektl tam a zpét, z ¢ehoz vyplyva, Ze klade vysoké naroky na
kreativitu ucitele. Jako vyhodné se jevi vyuziti problémového uceni, aplikace IT by méla vychazet
z principu feSeni problému.

Vyuka za podpory IT tedy musi zarudit zpétnou vazbu a zajistit zapojeni vSsech Zakd do uceni,
coz pro pedagoga predstavuje nelehky ukol a otazka dalsiho vzdélavani by v této oblasti (tzn. aplikace
IT do vyuky gramatiky, komunikaéni a slohové vychovy, literarni vychovy / literatury) tudiz neméla
byt v Zddném ptipadé podcernovana.

Mezi Uskali vyuZziti IT ve vyuce Ize zaradit nutnost opétovné kalibrace tabule, zatemnéni mistnosti
(Pokorny, A., 2007, s. 24) nebo problémy s kompatibilitou jednotlivych formatl pro rlzné typy
IT a licen¢ni politiku vyrobcl, jez uciteldm zplsobuje nemalé tézkosti. Existuje totiz jen malo
produktl upravenych licenénimi podminkami tak, aby byly legdlné vyuZzitelné i v domacim prostredi,
tj. na mimoskolnim pocitaci (Pripadovd studie European Schoolnet, 2009, on-line), ucitelé tak nemaiji
moznost naleZité pripravy na interaktivni hodinu, coZ je mlzZe sméfovat k omezenému vyuzivani IT,
napf. pouze jako projekéniho platna.

Dalsi problém vyvstdva v oblasti nerovhomérnosti a nedostatku verejné pfistupnych vyukovych
objektl. Nejznaméjsi portal na podporu interaktivni vyuky Ve skole — www.veskole.cz (2010, on-line),
ktery vyuZiva vice nez 10 tisic ucitelli, obsahuje 103 objektl urcenych pro gramatiku, 5 pro
komunikacni a slohovou vychovu a 15 pro vychovu literarni, z ¢ehoZ je patrny aZz zoufaly nedostatek

8 Naptiklad v literdrni vychové déva utitel skrze mluvené slovo (ukézkova recitace), hudebni ztvarnéni dila & jeho dramatizaci prostor

pro emocionalni a estetické vnimani knihy, jeZ je pro tuto slozku predmétu zasadni.
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podkladl do hodin slohu a literarni vychovy. Nemluvé o jiz vySe zminéné kompatibilité. Za téchto
okolnosti je 7adouci vzajemnda kooperace viech uciteld v CR na tvorbé jednotlivych vyukovych
objektq, s ¢imZ vsak vyvstava otazka autorskych prav. Rovnéz je vsak pochopitelna snaha pedagogl a
Skol vlastni materialy nezverejfiovat, jelikoZ se nechtéji o pracné a dlouhodobé vytvarené podklady
délit s pasivnimi kolegy.

Aplikace IT ve vyuce Ceského jazyka umoziuje vyuziti hned nékolika program(, samoziejmé kromé
software k dané tabuli (pf. SMART Board — aplikace SMART Notebook; ActivBoard — aplikace
ACTIVstudio a ACTIVprimary), napf. MS PowerPoint, MS Word, MS Excel, a rliznych zdrojl informaci,
napf. internet, zvukové CD, filmové DVD, multimedialni vyukovy CD-ROM.

Navic skyta obrovskou vyhodu v moznosti snadné modifikace jiz pripravenych materidlQ (pf. zména
odkazl na webové stranky, Uprava textu, doplnéni o fotografie ¢i video ukazky), ucitel si tak vytvari
vlastni knihovnu elektronickych zdrojl, vyuZitelnych iv nasledujicich hodinach. Také muze zapis
z kazdé vyuky umistit nainternet, aby si chybéjici Zaci mohli snadno a rychle doplnit probiranou
latku.

Z hlediska organizacnich forem vyuky lze vyuZit nejen frontdlniho wvyucovani, ale kupfikladu
i projektovou & skupinovou vyuku. Zakovské referdty (napf. prezentace dila autora) mohou byt
rovnéz demonstrovany prostfednictvim IT, déti jsou tak ,nuceny dbdt nalogickou ndvaznost
a kulturu svého mluveného projevu a projevi své tvirci, mnohdy aZ performerské schopnosti.”
(Maslanova, A., Nogolova, K., 2006, on-line)

Co se tyce jednotlivych fazi vyuky, zalezi pouze na vyucujicim, kdy IT pouZije, mél by vsak respektovat,
Ze by doba jejiho plsobeni neméla presahnout 30 minut, ,,nejvhodnéjsi se ale jevi casovy tsek kolem
15 —-20 minut.” (Pfipadovd studie European Schoolnet, 2009, on-line).

Samotna IT zac¢ina byt doplfiovana interaktivnimi ucebnicemi (i-ucebnice), které predstavuji ,uceleny
soubor vyukovych dat, slouZici k vyucovdani pomoci nejmodernéjsi vypocetni techniky.” (I-ucebnice
Fraus, 2010, on-line)

V Ceské republice patii mezi nejzndméjsi nakladatelstvi téchto elektronickych materialQ:

e Nakladatelstvi Fraus (Cesky jazyk / Citanka 6, 7, 8, 9 pro ZS a VG; rovné? nabizi interaktivni
cviceni, elektronické pripravy ucitele a elektronické slovniky),

o Tobids (Cesky jazyk pro 6. ro¢nik, Cesky jazyk pro 7. ro¢nik),
e Novd Skola (interaktivni u¢ebnice pro 1. stupefi ZS — Cesky jazyk 2, 3, 4, 5) €i

e Alter (pro Cesky jazyk zatim i-ucebnice nema, nabizi vSak tzv. e-ucebnice, tedy tisténé knihy ve
formatu PDF).

234



N -®

* X % O
* ..
. * * L] DN 2007-2013
evropsky kX IPRM
by i * *
socialni

MINISTERSTVO SKOLSTVI OP Vzdélavani
1 )EZE A Y i pro konkurenceschopnost

fondvCR EVROPSKA UNIE

Interaktivni tabule bezesporu nabizi rozmanité cesty, jak détem cCesky jazyk pfriblizit. Ucitelé by vsak
méli mit na mysli, Ze slouZi pouze jako technicky vyukovy prostiedek, vedouci k dosazeni stanovenych
cilt vyuky, nikoliv jako cil samotny.

Zaveér

Prispévek prezentoval vysledky prizkumu tykajictho se mimo jiné postaveni interaktivni tabule
v jednotlivych vyucovanych disciplindch na zakladnich a stfednich Skolach ve dvou vybranych krajich
— Olomouckém a Moravskoslezském. Vzhledem k zjisténym vysledkim rovnéz pojednaval o vyuZiti
interaktivni tabule ve vyuce ceského jazyka a literarni vychovy / literatury. Konkrétné poukazal na
vyhody, uskali aplikace IT v hodinach ¢eského jazyka, nebo tfeba na dlleZitost postaveni ucitele ve
vyuce.
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Résumé

Prispévek prezentuje vysledky prizkumu zaméreného na postaveni interaktivni tabule v jednotlivych
vyucovacich pfedmétech na zdkladnich a stfednich skoldch Olomouckého a Moravskoslezského kraje,
pricemZ s ohledem na vyslednad zjisténi také pojedndvd o vyuziti interaktivni tabule ve vyuce ceského
jazyka a literdrni vychovy / literatury.

Klicova slova

Informaéni a komunikacni technologie. Interaktivni tabule. Cesky jazyk a literdrni vychova / literatura.
Prizkum.

Abstract

This paper presents results of the research focused on position of interactive boards cross the
curriculum in primary and secondary schools in Olomoucky and Moravskoslezsky region, and, given
the resulting findings, it also discusses the use of interactive boards in Czech language and literature /
literature lessons.

Key words

Information and communication technologies. Interactive board. Czech language and literature /
literature. Research.
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Komunikacni vychova v soucasné ceské skole

Autorka: Katerina Hurtikovd

Uvod

Komunikace a souvisejici problematika je vsoucasnosti velmi diskutované téma. Neékteré
komunikacéni aspekty pronikly také do vzdélavani. V kurikuldrni reformé, kterd probéhla na ceskych
Skolach v nedavné dobé, se uprednostnil dliiraz na rozvoj vsech stranek zakovy osobnosti tak, aby se
co nejlépe uplatnil v soucasné spolecnosti. Souvisejici problematikou je také role ucitele jako jednoho
z primarnich model(l pro Zakovu komunikaci a chovani.

1. Misto komunikacni vychovy na soucasné ceské skole

V minulych letech byl na zakladnich skolach uveden v platnost Ramcovy vzdélavaci program pro
zakladni vzdélavani (ddle RVP ZV), ktery svou povahou posouva styl vychovné-vzdéldvaciho procesu
smérem k zapadnimu pfistupu ke vzdélavani. Akcentuje se osobnost zéka a jeho pfiprava na Zivot. Na
zakladé teoretickych vychodisek dokumentu je uUkolem zakladniho vzdélavani rozvijet klicové
kompetence zaki.

Jednou ze zakladnich kompetenci je kompetence komunikativni, na niz se zaméfime. Charakterizuje
vzdélavani zdka vtom smyslu, aby byl schopen uUspésné komunikovat a dokdzal se v budoucnosti
uplatnit. Predpokladem je rozvijeni schopnosti a dovednosti, které vedou ke komunikaéné
Uspésnému jedinci — takovému, ktery dokdze porozumét mluvenému i psanému projevu, vyjadfit
vlastni myslenky, ndzory a pocity a vyuzivat nabytych informaci k dosaZeni stanovenych cil{.

Dokument RVP 2V deklaruje, Ze ,na konci zakladniho vzdélavani se zak vyjadfuje vystizné, souvisle a
kultivované v pisemném i ustnim projevu, nasloucha promluvdm druhych lidi, porozumi jim a vhodné
na né reaguje, Ucinné se zapojuje do diskuse a vhodné argumentuje, rozumi rliznym typlim bézné
uzivanych gest” atd. (s. 15, 2007). Aby byl zak schopen dosahnout tohoto cile, je nezbytné, aby jej
v ném podporovalo celé okoli, véetné ucitele.

Komunikativni kompetence je primarné rozvijena ve vzdéldvacim oboru Cesky jazyk a literatura,
zejména v jeho sloZzce Komunikacni a slohova vychova. Velmi blizké zminénému vzdéldvacimu oboru
je i prarezové téma Medidlni vychova, které byva také casto komunikacné orientovano. Stejné jako
ostatni kompetence komunikativni kompetence prolind celym dokumentem. S ohledem na
mezipfedmétové vztahy je moiné trénovat komunikaéni dovednosti ve vSech predmétech
vyucovanych na zakladni skole.
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2. Role ucitele v komunikacni vychové

V oblasti komunikace se ve vzdélavani zaka uplatniuji komunikacni vzory, jez maji vliv na jejich dalsi
vyjadfovani. Podle Sebesty (2005) je komunikativni vyvoj ovliviiovan ¢tyfmi zakladnimi vlivy, kterymi
jsou rodina, Skola, skupina vrstevnikd a medialni komunikace. Ucitelé, zaroven s rodici, by se v tomto
kontextu méli stat primarnimi komunikativnimi vzory, pfestoZe ne vidy je to jednoduché. Z4ci se ve
svém okoli setkdvaji sjazykem nevhodnym a nespisovnym, je tedy na ucitelich snazit se udrzet
jazykovou kulturu vyjadrovani svych 7Zak( na prijatelné drovni. PrestoZze v obdobi dospivani se
vytvareji kratkodobé prechodné vyjadfovaci ndvyky, vétSina z nich ¢asem ustupuje a projevuji se
dlouhodobéjsi vlivy formovani.

Je tedy dulezZité, aby se ucitel stal pozitivnim komunikacnim vzorem pro své zaky. Toto formovani
mluveného i psaného projevu by mélo zadit uz pfi pfipravé na studium, tedy béhem studia na vysoké
Skole. Pedagog by se mél vyjadiovat spisovné a kultivované nejen v hodinach, ale také béhem dalsiho
kontaktu se Zaky (o prestavkach, na mimoskolnich akcich atd.).

Nejlépe formovat komunikativni schopnosti a dovednosti 7Zaki muze ucitel v pfedmétech na
komunikaci zamérenych. Pfedpoklddame, Ze nejvice prostoru bude komunikaéné orientovanému
vyucovani vénovano pravé v Komunikacni a slohové vychové. Lze ocekavat, Ze prlibéh téchto hodin
bude uvolnénéjsi nez ve vétsiné ostatnich pfedmétl (obecné se da fici, Ze vychovy se zaméruji
zejména na zZaka, ktery si ucivo osvojuje na zakladé zkusenosti). Ucitel tedy v takovych vyucovacich
jednotkdch funguje predevsim jako facilitator, ktery Zzaky sméfuje a usmériuje v jejich praci.
Poskytuje jim ucebni materialy, se kterymi zZaci v pribéhu hodiny pracuji samostatné.

Klicova je role uditele v zavéru hodiny — je nezbytné, aby zhodnotil praci Zak( a poskytl jim zpétnou
vazbu. Podobnd evaluace by neméla sestdvat z pouhé pochvaly ¢i vytky; sméruje spiSe k hodnoceni,
které vyzvedne zdkovy silné stranky a nabidne alternativy pro slabsi oblasti, na které by se mél zak
v dalsi praci soustredit, ¢i mu poskytne dalsi moZnosti rozvijeni jeho schopnosti a dovednosti.

3. Prezentace projektu Podpora komunikacni vychovy na skolach

Od doby zavedeni RVP ZV do skol maji ucitelé moznost navstévovat skoleni a workshopy zamérené
na problematické oblasti nového kurikuldrniho systému (zejm. nové definované predméty, jako
Medialni vychova, Multikulturni vychova, Komunika¢ni a slohova vychova atd.). Slohova a
komunikacéni vychova se stala mirné problematickou oblasti, a to pfedevsim kvili zdvojeni obsahu
predmétu jiz v jeho nazvu. Mnoho uciteld tedy pojima tuto slozku matefského jazyka klasicky, velmi
podobné jako pred reformou, tedy jako slohovou vychovu. Neakcentuji komunikacni stranku
predmétu; na komunikacéni aspekt vzdélavani nékdy zapominaji i v dalSich slozkach vzdélavaciho
oboru Cesky jazyka a literatura.

Pro potieby Slohové a komunikacni vychovy je k dispozici mnoho materiald, jen malo z nich v3ak tvofi
jednotny celek, ktery by uciteli poskytoval oporu jak v metodickém zpracovani, tak pfi kontrole
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reseni. Z tohoto divodu jsme navrhli projekt nazvany Podpora komunikacni vychovy na skoldch, ktery
se zaméruje na podporu komunikacni vychovy na zakladnich Skolach ¢i nizsich roénicich gymnazii.
Vystupy projektu je mozné vyuzit také pri vysokoskolské pripravé budoucich uciteld.

Projekt je zpracovan komplexné takovym zplsobem, aby odpovidal RVP ZV a zaroven pfinasel
ucitellim uceleny soubor vyukovych prostiedkd, které budou ve stejné podobé, nebudou tedy nutné
zadné zasadni Upravy pro jejich vyuZiti v hodinach. Ddle je charakteristicky svymi mezipredmeétovymi
pfesahy — pokusili jsme se vytvofit materidl, ktery poslouZi jako ndpli nékolika hodin komunikaéni
vychovy, ¢i jako podklad k vytvoreni zdjmového krouzku nebo nepovinného predmétu.

Vystup projektu pfinasi 6 modull se stejnou strukturou. Kazdy obsahuje kratky text (1 — 3 strany)
z okruhu literatury pro déti a mladez, dale cvicebni Ulohy dvojiho typu, orientované na praci s textem
a jazykové zamérené, feSeni a metodicky pokyn pro ucitele. Prvni typ cvi¢eni se zaméfuje na
porozuméni textu a praci s nim, ¢imz rozviji komunikativni schopnosti a dovednosti Zak(, druhy typ
cviceni pak reflektuje jejich pravopisné a gramatické znalosti.

Pilotni verze projektu bude zverejnéna na podzim roku 2010 na ucelné vytvorené internetové strance
www.komunikacnivychova.ic.cz. Po zohlednéni zpétné vazby od ucitell z praxe a dalSich pfiznivcl
bude na jafe roku 2011 publikovana finalni verze.

vrs v

4. Ukazka dil¢i casti projektu

V ukdzce se budeme vénovat Casti textu z knihy Vaclava Havla, konkrétné se jednd o pohdadku
nazvanou PiZduchové. Navrhneme moZné postupy pro jazykové procvi¢ovani ipro dalsi praci
S textem.

Setkani

Potkal prvni pizduch druhého piZducha a fekl: Ahoj! Druhy piZduch rekl: Ahoj! Chvili miceli, pak se
prvni pizduch zeptal: Jak se mads? Druhy piZzduch odpovédél: Ale to vis! Chvili miceli, pak se druhy
pizduch zeptal: A co ty? Jak ty se mds? Prvni piZduch odpovédél: Ale to vis! Zase chvili miceli a pak rekl
prvni pizduch: Ozvi se nékdy! Druhy piZduch fekl: Ozvu se. Zase chvili miceli, aZ se pak prvni piZzduch
podival na hodinky a rekl: Musim uZ jit. Druhy piZduch rekl: Tak ahoj! A ozvi se nékdy! Prvni piZduch
rekl: Ozvu se. Tak ahoj! A pak sli oba pizduchové zase ddl svou cestou. Co myslite, déti: Ozval se prvni
piZduch druhému? Anebo druhy prvnimu? Anebo se ozvali oba — jeden druhému? Anebo se snad
neozval Zadny Zadnému? Kdo to uhodne, dostane Zvejkacku!

Z hlediska jazykového procvicovani mizeme vénovat prostor vSem jazykovym rovinam, nabizi se vsak
moznost prace s morfologickymi kategoriemi. MlzZeme urcovat slovni druhy (morfologické kategorie
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vy$siho radu) ¢i se zamérfit na urcovani mluvnickych kategorii jednotlivych slovnich druhl (tj.
mluvnické kategorie niz$iho Fadu). Zaci mohou napf. vybrat viechny &islovky. Mohou nachdazet
zajmena a urcovat jejich druh, poté prip. divod jejich pouZiti v textu (napf. ve vété Jak ty se mds? se
jedna o zddraznéni podmétu). U podstatnych jmen ¢i sloves mohou Z4ci urcit mluvnické kategorie (a
navic také vzor u podstatnych jmen, tfidu avzor usloves). V uvedené ukdazce se vyskytuje také
mnoho nesklonnych slovnich druhd, proto je moZné se pfi procvi¢ovani zaméfit také na né.

v

Ve stylistické oblasti mize ucitel zopakovat ucivo spojené s pfimou feci. Dale Zaci mohou doplnit

interpunkci spojenou s pfimou tedi, tj. uvozovky, ¢arky, dvojtecky.

Slovo piZduch je svou zvukovou strankou neobvyklé, aZ expresivni, Zaci tedy mohou zadit
namalovanim & popisem takovéto postavy. Dale je moiné prejit k reprodukénim cvi¢enim. Zaci
nakresli komiks, v némz zachyti ¢ast dialogu pizduch(. Po obeznameni s textem ucitel Zakim predlozi
zdramatizovanou podobu ukézky a 7aci ji zdramatizuji (tzv. role-play metoda). Zaci by méli klast ddraz
i na mimojazykovou komunikaci a zapojit vhodnou mimiku a gestikulaci. Po téchto cvicenich by Zaci
méli odpovédét na otazky, pro¢ je takovd komunikace nelspésna (sdéleného je velmi malo,
komunikuje se v bezobsaznych frazich) a jak by méla spravna komunikace vypadat. V dile samotném
o sobé pizduchové vsechno védi, presto mizeme ukazku vytrzenou z kontextu pro nase ucely oznadit
jako komunika¢né nespravnou. Po vyvozeni pravidel komunikace musi uditel Zakim poskytnout
zpétnou vazbu, miZe predloZit ukazku komunikaéné Uspésného dialogu. Je vitané, kdyZz budou Zaci
pracovat také s vlastnimi texty — proto je mozné, aby si donesli ukazku z internetové (chat, Facebook,
ICQ) ¢i mobilni (SMS) komunikace a ve dvojicich ¢ malych skupinkdach zhodnotili, nakolik sami
respektuji stanovené zasady komunikace.

V produkéni €asti procvi¢ovani budou Zaci vytvaret vlastni dialogy. Je vhodné, aby prace probihala
v mensich skupinach; ucitel se stava pozorovatelem, zasdhne jen v pfipadech, Ze je o to Zaky pozadan
(samoziejmé i pokud bude narusena kazen hodiny atd.). Zaci pfipravi dialog na stanovené téma
(mUZeme pracovat jak s dialogem s uplatnénymi pravidly komunikace, tak s dialogem bez jejich
uplatnéni). Téma zada ucitel, nebo si jej na zakladé napft. brainstormingu zvoli Zaci sami. Dialog navic
mUze probihat s pfipravou, nebo bez pripravy, kdy Zaci mluvi ,,z patra”“ — toto je vhodné uplatnit az ve
chvili, kdyzZ jsou Zaci na podobny format vyuky zvykli. Dale mohou Z4ci vytvaret dialog s prekazkou.
Jeden z Ucastnikll rozhovoru bude mit instrukci od ucitele, aby na zakladé urcité charakteristiky (napf.
je nemocny, vesely, nervézni pred zkousenim, cizinec,...) znesnadrioval pribéh rozhovoru. Ukolem
ostatnich ucastnikd hovoru je pak pokusit se Uspésné komunikovat a sdélit informaci, kterou sdélit
chtéli. K procvi¢ovani neverbalni komunikace je mozné vyuzit dialogu beze slov — Zaci misto mluveni
pouze mruci, ¢i opakuji jedno slovo. Svou intonaci, mimikou a gestikulaci pak pteddvaji informace,
které chtéji sdélit. Doporucuje se zadat kazdé skupiné jiné téma (napr. objednani jidla v restauraci,
kupovani jizdenky na nadrazi, nakup v obchodé aj.), aby nemohli kopirovat vykony svych spoluzaka.

| v této ¢asti je nezbytné, aby Zdaci dostali zpétnou vazbu. Konstruktivné hodnotit se mohou spoluzaci
vzajemné, evaluaci by pak mél shrnout a uzavfit ucitel. Véfime, Ze tato komunikacné orientovana
cviceni budou pro zaky pfinosna, protoZe se v Zivoté mohou ocitnout v podobnych situacich.
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Zavér

Komunikaéni a slohova vychova prosla po zavedeni kurikuldrni reformy zménou, akcentuje tedy
kromé slohové slozky také komunikativni pfistup. Role ucitele se také prizpUsobuje, ve vyucovani
prevlada induktivni zplsob osvojovani uciva (na zakladé praxe a ptikladd Zaci vyvozuji pravidla).
Ucitelé vSak mnohdy postradaji komunikativné orientované vyukové materidly, proto jsme vytvofili
celek metodickych listl zamérenych pravé na podporu komunikaéni vychovy. V druhé casti prispévku
tedy prezentujeme vznikajici projekt a uvddime z néj ukdzku.
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Karolinum, 2005. 166 s. ISBN 80-246-0948-7.

Abstrakt

V pfispévku se zaméfime na popis komunikacni vychovy v soucasné skoly, na jeji misto a roli ve
vychovné-vzdéldvacim procesu. Ddle se vénujeme charakteristice role ucitele v komunikacni vychové a
nabidce dostupnych materidld, které je moZné uplatnit v tomto pfedmétu. V zdvéru prezentujeme
projekt autorky, ktery je zaméren na vytvoreni souboru pracovnich listl, jeZ je mozné uplatnit ve
vyuce materského jazyka a které jsou charakteristické svymi mezipfedmétovymi presahy.

Klicova slova

komunikacni vychova, komunikativni kompetence, RVP ZV, ucitel, vyucovdni, projekt Podpora
komunikacni vychovy na skoldch.

Abstract

In the entry we focus on the desribtion of communicative education in contemporary schools, its
position and role within the educational process. Furthermore, we characterize role of a teacher in
communicatiove education lessons and the offer of available teaching materials for this subject. In
the end, we present the author’s project focused on creating the complex of working sheets which can
be used in Czech language and literature lessons and which provide cross-curricular bounds.
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Key words

communicative education, communicative sompetence, Framework Educational Programm for
Elementary Education, teacher, teaching, project called Communicative education support at schools.

Tento prispévek vznikl vramci projektu IGA cislo PdF_2010_046 Podpora vyuky komunikacni
vychovy na skoldch.
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Zena jako véc?~
Autor: Frantisek Cajka

Nejrozsahlejsi kompendium staroslovénské lexikdlni zdsoby, ,praisky” Slovnik jazyka

250

staroslovénského®® (dale SIS), uvadi pod heslem keys tyto vyznamy®': 1) ,véc’, ,pfedmét’; 2)

,pfirozenost’, ,povaha’; 3) ,udalost’; 4) ,zéleZitost’, resp. ,pre’ a 5) ,skutek’, ,¢in’.

Do excerpc¢ni baze uvedeného slovniku byly zahrnuty mj. i pamatky Ceskocirkevnéslovanské (dale

>? Jedna se vzasadé o texty vzniklé v obdobi pfemyslovskych Cech 10.-11. stoleti, které

Ceskocsl.).
byly dochovany bud v rukopisném znéni cCeskocsl., nebo v opisech z jinoslovanského prostredi.
Materidl nékterych pamatek eventualniho ceského plivodu vsak nebyl do slovniku pojat zejména z

dlvodu problematické atribuce.

Jednd se zejména o okruh textl (legendy a modlitby), které byly poprvé vydany vesmés A. I.
Sobolevskym. Nékteré argumenty extralingvistické povahy a u c¢asti pamatek také predpoklad
latinské predlohy ved! k Gvahdm o ¢eském plvodu legendy o svaté Anastdzii (Zivot svaté Anastdzie;
dale Anast), legendy o svatém Apolindfi (Zivot svatého Apolindre), legendy o svatém Jifi (Zivot
svatého Jifi) a legendy o papezi Stépdnovi (Zivot svatého Stépdna papeZe) a koneéné také nékolika
> Vposledni dobé byl F. THOMSONEM**
zpochybnén cesky plvod uvedenych hagiografickych textl, pficemZ uvedeny badatel povaZuje za

modliteb obsaZenych v tzv. Molitvenniku Jaroslavském.”

pravdépodobnou nejspise provenienci bulharskou.

Teprve nyni se dostavame k hlavnimu tématu této studie, nebot pravé ve dvou pamatkach
vymezeného okruhu (Anast a modlitba k Bohorodicce z tzv. Molitvenniku Jaroslavského) se vyskytuje
uziti ve velmi specifickém kontextu, které neni v dalSich staroslovénskych a cirkevnéslovanskych
pamatkach doloZeno.

V Anast se lexém nachazi v téchto kontextech, srov. Tpn keqin xﬁfr'l'An’NA tres christianae (162b/10) a

vvs

ATIOATANA ¥TNA Reys (163a/9) Apolliana christiana matrona. Za nejblizsi lze patrné povazovat
vyznam ,0s0ba“?*® (SIS I, 184).

Studie vychazi s podporou grantového projektu GA CR €. 405/08/1582 Dodatky k prvnimu dilu Slovniku jazyka staroslovénského.
0 Slovnik jazyka staroslovénského (= Lexicon linguae palaeoslovenicae). Hl. red. J. Kurz (dil I-11), hl. red. Z. Hauptova (dil llI-IV). — V/
nedavné dobé byla védecka hodnota dila ocenéna také reedici pdvodni podoby slovniku, viz Crasape cmapocaaesaHckozo A3vika. |-
IV. CaHkT-lMeTepbypr 2006. [reprint].

SIS, s. 184.

Viz SIS |, s. LXII-LXXVI.

A. |. Sobolevskij vydal roku 1903 legendu o svaté Anastdzii a legendu o svatém Apolindfi, v roce 1905 legendu o svatém Stépdnu; roku
1880 vydal legendu o svatém Jiii A. N. Veselovskij. Osm modliteb z tzv. Molitvenniku Jaroslavského vydal roku 1905 A. I. Sobolevsky.
— Novéjsi edice téchto pamdatek je soucasti ¢eskocsl. antologie, kterou pfipravil F. V. Mares, viz F. V. MARES, An Anthology of Church
Slavonic Texts of Western (Czech Origin), Miinchen 1979.

F. THOMSON, A Survey of the Vitae Allegedly Translated from Latin into Slavonic in Bohemia in the Tenth and Eleventh Centuries, Atti

251

253

del 8° Congresso internazzionale di studi sull’ alto medioevo, Spoletto 1983, s. 331-346; v pfipadé legend o svatém Jifi a svatém
Apolindfi se F. Thomson domniva, Ze byly bezpochyby preloZeny z feckych predloh.

3 Tj. ,0soba zenského pohlavi’, ,7ena’ (s riiznymi konotacemi). Stsl. paméatky uZivaji v tomto kontextu pievazné vyrazu xena.
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Specifické uziti lexému geyn spojuje Anast s modlitbou k Bohorodi¢ce (Mg K% CTEH ELH), ktera
patfi do skupiny modliteb zapsanych vtzv. Molitvenniku  Jaroslavském —  viz

EI\'A_‘i.L'G MOm® Eﬁe ‘H\KOI\K)EHL'G. T&l CREAAKWH MOMBICARI H AEAeca.

H NeMolb XovABIl Reyn (126a).”° Shoda Anast stextem, vjeho? pFipadé existuje dlvodny

predpoklad ¢eského plvodu, neni patrné nahodna.

Bez souvislosti s vyskytem lexému geys v obou pamatkach nemusi byt ani material obsazeny ve
staroCeské kartotéce, ktery doklada ¢asté uziti slova véc ve spoijitosti s Zzivymi tvory.””’ Nejéastéjsi
stanovené vyznamy jsou ,(Zivy) tvor’, ,Ziva bytost’, ,véc rozumn3, bytost, stvoreni’, srov. rkuce, Ze
hlas neb skrek clovéka volajicieho mad byti slysen pro Zivu wiec, avsak ne vidy uslysen mad byti
z prozaické skladby Tkadlecek aneb Rozmlouvdni mezi Zalobnikem a Nestéstim z pocatku 15. stoleti;
zloreceny ty gfy nadewffecky ziwe wiecy z Husovych KniZek proti knézi kuchmistrovi z roku 1509;
znamenaj na prirozenych wieczech, Ze Zivé wieczy zahynu pred hromem z pamdtky Kniehy o Stépovani
zroku 1447; clovek jest mdla véc, nemocnd a hlipd v takém (duchovnim) boji z rukopisu traktatu
Petra Chelcického O boji duchovnim z roku 1508 aj.

Dlouhodobé problematicky je také etymologicky vyklad slova. V posledni dobé se csl. ket zabyval G.
L. COHEN>®®, ktery povaZuje viechny zndmé etymologie za nepravdépodobné, zejm. popird nejéastéjsi
hodnoceni psl. *vesti jako vypujcky z germanstiny (gétské waihts). Cohen uvadi, Ze slovanské
*vest- a germanské *vekt- spolu etymologicky nesouvisi, pficemz formalni a vyznamovou podobnost
povazuje za nahodnou. Hypotézu dokladd neexistenci responzi psl. *vesti ve vychodoslovanském
prostoru, priem? ruské a ukrajinské podoby charakterizuje jako ptejata csl. slova.”®® Germanské
*vekt- ma tedy podle Cohena odliSnou etymologii od slovanské, plvodni vyznam byl, pohyb dozadu
a vpfed’ > ,mald bytost/tvor’ > ,véc’. Naproti tomu psl. *ve$ti odvozuje z *vét- s vyznamem
,mluvit’, pficemz plvodni vyznam byl ,to, o ¢em se mluvi’. Zménu -&-> -e- uvadi jako kraceni
motivované sémantickou diferenciaci, pficemz vychodisku *vét- odpovidaji slova v zakladnim
vyznamu ,véc’, vychodisku *vet- pak svyznamem ,mluvit’. Lze tedy konstatovat, Ze ani Cohenlv

prispévek neumoZnuje osvétlit specifické uZiti lexému geyn v Anast a v modlitbé k Bohorodicce.

Vyskyty lexému geys doloZené v daném vyznamu pouze v legendé o svaté Anastdzii a v modlitbé k
Bohorodicce cesky plvod téchto pamatek pfimo nedokladaji. Spolu s dalSimi argumenty lingvistické
a extralingvistické povahy (v tomto smyslu se mimo jiné jevi jako dlleZity staroCesky material) vsak
Cesky pUvod obou textl naznacuji.

¢ Viz F.V. MARES, op. cit., 5. 78.

Dékuji pracovnikiim oddéleni vyvoje jazyka UJC AV CR za laskavé umoznéni prace s materialem sté. listkové kartotéky.
G. L. COHEN, Etymology of Old Church Slavonic vesti (= thing), Germano-Slavica 2, 1976, ¢. 2, Waterloo 1976, s. 99—-105.

257

259 . Ly . i - e ot - . .
F. Kopecny je v soupisu vseslovanské slovni zasoby neuvadi, srov. F. KOPECNY, Zdkladni vseslovanskd slovni zdsoba, Praha 1981.

245



N -®

* X % U
* ..
. * * L4 DR 2007-2013
evropsky kX IPRM
27 ity * *
socialni

MINISTERSTVO SKOLSTVI OP Vzdélavani
M )EZE A Y i pro konkurenceschopnost

fondvCR EVROPSKA UNIE

Literatura a prameny
G. L. CoOHEN, Etymology of Old Church Slavonic vesti (= thing), Germano-Slavica 2, 1976, ¢. 2, Waterloo
1976, s. 99-105.

F. KOPECNY, Zdkladni vSeslovanskd slovni zdsoba, Praha 1981
F. V. MARES, An Anthology of Church Slavonic Texts of Western (Czech Origin), Miinchen 1979.

F. THOMSON, A Survey of the Vitae Allegedly Translated from Latin into Slavonic in Bohemia in the
Tenth and Eleventh Centuries, Atti del 8° Congresso internazzionale di studi sull’ alto medioevo,
Spoletto 1983.

Slovnik jazyka staroslovénského (= Lexicon linguae palaeoslovenicae) I-IV, hl.red. J. Kurz a Z.
Hauptovd, Praha 1966—-1997.

Staroceska kartotéka, oddéleni vyvoje jazyka UJC AV CR, v. v. i.

246





