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Uvod

Penitenciaristika jako nauka o vykonu a G¢innosti trestu odnéti svobody je pomérné
mlada véda, rozvijejici se teprve beéhem 20. stoleti. Prestoze v Ceskych podminkach se
formovala v nazorech a myslenkach jednotlivych vézenskych expertl jiz po prvni svétové
valce, ucelenéjs$i pohledy na ni se zacaly tvofit teprve v 60. a 70. letech minulého stoleti.
Velkou zasluhu na jejim vzniku jako autonomni odnoze prévnich, psychologickych a
pedagogickych véd mélo zalozeni Penologického tstavu v roce 1967 pod vedenim docenta
Jititho Cepelaka a prvni vydani publikace profesora Oty Novotného O trestu a vézefistvi
V tomtéz roce. Jednim z dalSich impulzl pro vznik penitenciaristiky u nés se také stalo pfijeti
nového zakona o vykonu trestu odnéti svobody ¢. 59/65 Sb. z roku 1965, na svou dobu a
politické poméry velmi pokrokového.

Prestoze 80. Iéta minulého stoleti jsou v historii penitenciaristiky chapana jako obdobi
stagnace (1980 byl zrusen Penologicky tstav), v roce 1985 a nasledné v roce 1986 vznikla
prvni ucelend dila Karla Novaka s ndzvem Penitenciarni pedagogika a Zaklady penitenciarni
pedagogiky. I kdyz v dne$ni dobé je po témét Ctvrt stoleti jeho dilo piekonano, nemize se
penitenciaristika v pribéhu dvaceti péti let né¢im podobnym pochlubit. Az koncem 90. let
minulého stoleti se objevuji prace Vratislavy Cernikové a zejména v prvnim desetileti 21.
stoleti vznikaji znamenita penitenciarni dila, Jana Sochtrka, Jany Paukertové, Alese Kyra (+
Jana Uhlika), Lubomira Bajcury a Jaroslava Haly, naSich soucasnych ptednich

penitenciaristu.

Je proto snahou autora piedstavit odborné obci i Siroké laické vefejnosti nahled na
soucasné penitenciarni moderni koncepce a seznamit je s teorii i praxi dneSniho vézenstvi,
Vniz vyznaénou roli hraje penitenciarni pedagogika. Z dalSich disciplin vyuziva
penitenciaristika poznatkt z psychologie, sociologie, prava, kriminologie a ostatnich véd. Je
soucasti §irSi nauky — penologie, jako védy o ukladéani, vykonu a ucinnosti vSech soudnich
trest, tedy i trestu odnéti svobody a alternativnich trestil. Aby orientace v téchto oborech byla
komplexnéjsi, nebude vtextu chybét ani historicka retrospektiva penologie a
penitenciaristiky, jako vyznamné pouceni z minulosti pro pfitomnost i budoucnost. Zejména
zde bude otazkou, kde jsou hranice mezi pedagogikou, penologii a penitenciaristikou na
stran¢ jedné a pravem a kriminologii na stran¢ druhé.

Vzhledem k tomu, Zze penologie a penitenciaristika jsou obory multidisciplinarni, je i jejich
problematika natolik rozsahla, Ze se celd ,,nevejde* do jednoho ucebniho textu o sto padesati
strandch. Autor ji tudiz rozd€lil na dvé Casti a ¢tyii dily. Prvni ¢ast (tato) bude obsahovat 1. dil
— Penitenciaristika a zaroven 2. dil — Penitenciarni pedagogika. Je predpoklad, Ze druha cast,
skladajici se z D&jin vézeinstvi a z Penologie vyjde nejpozdéji za rok a zkompletuje tak Siroké
informace o penologii a penitenciaristice. Autor si zarovein uvédomuje jistou neorgani¢nost
tohoto strukturalniho pojeti, nicméné povazuje za potiebné zahgjit prednasky téchto disciplin
pravé Penitenciaristikou a Penitencidrni pedagogikou. Urcité bude potéSen, kdyz Ctenare
zaujmou alespon nékteré stati, jez oteviou Ci rozsiii jeho penitencidrni obzor.



l. dil

Penitenciaristika

1. Penologie a penitenciaristika jako véda Zalaini

Béhem poslednich dvaceti let se v ¢eském vézenstvi stale Castéji ve vztahu k vézenské
problematice uziva terminu penitenciaristika. Co to vSak znamend, jaky je vyznam tohoto
slova? Kromé& toho se v souvislostech svéznénim a vézenstvim vyskytuje také pojem
penologie. Jaky je pak vztah mezi obéma védami, jsou-li viibec védami? A které discipliny
jsou spolupracujici, jaky je vztah penologie a penitenciaristiky k jinym védam? To jsou
otazky, jez se oteviraji v téchto skriptech.

V prvni fad€ je tfeba si ujasnit, co vlastné penitenciaristika je, ¢im se zabyva, jaky je jeji
pfedmét a historie. V latiné slovo paenitentia znamend napravu. Podle Slovniku cizich slov
(1971) je vyklad slov poenitentia ve smyslu trestnost, litost, pokani. Nejblizsi vyklad pro
soucasnou penitenciaristiku je pak trestnost a naprava. Jak uvadi Kyr (2006), penitenciaristika
neboli penitenciarni véda je naukou o vykonu a uc¢innosti trestu odnéti svobody z hlediska
obecnych a zvlastnich podminek a zejména pouzitych metod, forem a prosttedkli napravné
vychovné c¢innosti podle stupné dosazené napravy u jednotlivych kategorii napravy
odsouzenych. Vychéazi z poznatkli védnich oborG aplikovanych na podminky vézenstvi,
predevsim z penitenciarni psychologie, pedagogiky, sociologie a prava.

Jak tedy ptevést slovo penitenciaristika do srozumitelné, ale pfitom odborné ceské
terminologie? Na zéklad¢ uvedenych charakteristik lze hovofit o penitenciaristice jako o
vézenské véde. Terminy trestni ¢i ndpravné by byly jaksi zavadéjicimi. Sochtrek (2007)
naopak pfimo o penitenciaristice nehovoii, drzi se terminu penologie jako védy o trestu a
trestani. Penitenciaristika u ného pfichdzi na fadu aZz v souvislosti s penitenciarni
pedagogikou, pfipadné penitenciarni psychologii. Penologii chape Sochiirek sice jako védu o
trestu a trestani, jez se zabyva jejich G¢inky z hlediska volby adekvatniho pusobeni —
zachazeni s pachatelem trestného Cinu, aby nedochéazelo k opakovani trestného ¢inu. Ale to
penitenciaristika také.

Kyrovo pojeti penologie vychazi opét z latiny: poena — trest, logicus — nauka; a rozumi ji
nauku o ukladani, vykonu a uc¢innosti vSech soudnich trestd, tj. spojenych i nespojenych
S odnétim svobody, vcetn¢ alternativnich tresti. VyuZziva poznatkli trestniho prava,
kriminologie, psychologie, pedagogiky, sociologie, popft. dalSich védnich obord. Penologie se
tedy zabyva vSemi druhy trestu.

Kompromisni feSeni nabizeji Meznik a kol. (1995), jenz poukazuje na skuteCnost, Ze
kriminalni chovéani lidi neni jen otdzkou trestniho prava, ale 1 fady nepravnich disciplin
S trestnim pravem souvisejicich. Jedna se piedev§im o penologii. Maji totiZ spole¢né trestni
sankce - tresty a ochranna opatieni: zatimco trestni pravo tresty uklada, penologie jako nauka
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o vykonu trestu a jeho ucincich (poena = trest) je realizuje, jinymi slovy se zabyva redlnym
vykonem trestli a ochrannych opatfeni, v $ir§im pojeti zahrnuje i alternativni tresty. Tézisko
penologie vsak spoc¢iva predevsim ve vykonu staciondrnich sankci, zejména nepodminéného
trestu odnéti svobody, jeho G¢innosti, vedlejSich ucinki, zachazeni s pachateli atd.

Oblast penologie zaméfend na nepodminény trest odnéti svobody se nazyva penitenciaristika
= vezenstvi. Kromé toho je nc¢kterymi autory chapana penologie jako soucést kriminologie,
relativné samostatné védy (Kuchta, 1993). Pravnici tedy pojimaji penologii (penitenciaristiku)
jako pravnickou védu; zejména sleduji jeji vazby na trestni pravo a zaroven piiznavaji nutnost
souvisejicich dalSich nepravnich obori, aby jejich disciplina byla v boji s kriminalitou u¢inna.
Jednda se zejména o kriminologii, viktimologii, kriminalistiku a tzv. forenzni (soudni)
discipliny. Patii k nim soudni I€kafstvi, soudni psychologie, soudni psychiatrie, soudni
antropologie apod. (Meznik a kol., 1995). Neni snad tfeba zdlraznovat, Ze pouze propojenim
vySe uvedenych oborl 1ze dosahnout pozitivnich vysledk v prevenci a potlacovani trestné
¢innosti, ktera nabyva v dnesni dobé€ jiné¢ho kvalitativniho charakteru.

Jiného nazoru jsou vSak pedagogové a psychologové. Ti penitenciaristiku aplikuji do svych
disciplin, nebo naopak penitenciaristika vyuziva ve své teorii, jejiz podstatou je zachdzeni
s vézni, pedagogika a psychologie. Jednim z prvnich odborniki, ktefi u nas zavadeji pojem
penitenciaristika v navaznosti na pedagogiku a psychologii ve vézenstvi, byl docent Jifi
Cepeldk jiz v 70. letech. Je autorem &etnych stati s penitenciarni problematikou. Znama je
napf. jeho Penitenciarni psychologie z roku 1982. Jeho dal$imi pokracovateli byli na piiklad
Miluse Urbanova a Stanislav Necas.

S penitenciarni pedagogikou se muzeme nejéastéji setkat v pracich Karla Novaka
(Penitenciarni pedagogika, 1985 a Uvod do penitenciarni pedagogiky, 1986). V téchto
pojednanich upozorfiuje na uzivani pojmu penitenciarni jiz ve 20. letech v Rusku v podani
ruského pravnika S. V. PoznySeva, jenZ sepsal dilo ,,Osnovi penitenciarnej nauki® (Novak,
1986). Na n¢ho navazuji dalsi rusti penitenciaristé - 1. T. Bogatyrev a dosud Zijici profesor
Zubkov. Vedle K. Novaka lze postavit jest¢ Karla Netopila s jeho tfidilnym pojednanim

Napravné vychovna ¢innost a metodika prace s odsouzenymi (1985).

Kdo vSak zavadi ve vézenské terminologii slovo penitenciarni jako vitbec prvni, je
francouzsky ekonom, pravnik a politik Charles Jean Maria Lucas (1803-1889). Ve svém
avantgardnim dile Reformy vézenstvi (De la reformé des prisons) z roku 1838, v némz
oznacuje vychovné prvky ve vézenstvi jako penitencidrni pedagogiku. Jiz od roku 1830 se
zajimal 1 o tresty smrti. Potvrzuje, ze vznik penitenciarni pedagogiky souvisi se vznikem
trestné pravnich teorii o vychovné funkci vykonu trestu odnéti svobody (Novak, 1986).

Z dalSich blizkych evropskych zemi je penitenciaristika a penitenciarni pedagogika
rozvijena v Polsku, ovSem pod nazvem resocializatni pedagogika. K jejim pifednim
predstaviteliim patii dnes jiz nestofi (bohuZzel jiz nezijici) C. Czapow a S. Jedlewski, kteti
polozili jeji zaklady v dile Resocializacni pedagogika (Praha, 1981). Jejich nasledovniky jsou
napi. W. Ambrozik a P. Stepniak v poznaniské Univerzit¢ Adama Mickiewicze na katedfe
resocializaéni pedagogiky v ramci pedagogické fakulty. RovnéZ na katedfe pedagogiky a
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psychologie Slezské univerzity v Katovicich se resocializaéni pedagogikou zabyva Anna
Nowak a Andrzej Czerkawski nebo Adam Szecodwka na Univerzité Wroclav. Vyznacnou roli
V rozvoji polské penitenciaristiky hraje i varSavsky autor Marek Konopczynski, jenz do
penitenciaristiky zavadi pojem ,tvofiva resocializace” a dalsi polsti odbornici. Centrem
penitencidrnich véd v Polsku je vSak Skola polské vézenské sluzby v Kaliszu, ktera se
dlouhodob¢ zabyva vézenskou (penitenciarni) problematikou a jako resortni Skola vychovava
piislusniky vézenské sluzby v Polsku.

Na Slovensku je obdobnd S$kola v Nitfe. K pfednim soucasnym slovenskym
odbornikiim na vézenstvi (penitenciaristim) patii napt. Jozef Chreno, Dusan Porubec, Anton
Fabry, Tibor Roman ¢i Oto Lobodas. Maji moznost navazovat na takové osobnosti slovenské
penitenciaristiky, jakymi byli Emil Tauffer, Eugen Erdéky, MUDr. Abraham Martin
Pattensyus, FrantiSek Panicek a dalsi.

vy

V soucasné dobé se u nas penitenciarni pedagogikou zabyvaji jednak dosud Zijici
Cepelakovi ,,potomci“ a pokradovatelé¢ Miluse Urbanova, Alena Maresova, Zden¢k Karabec,
Stanislav Necas, Karel Netik aj. a jednak nov€ nastoupiv§i generace penitenciaristl, jez
reprezentuji zejména odbornici Institutu vzdélavani Vézeniské sluzby CR ve Strazi pod
Ralskem (Ales Kyr, Jan Sochiirek, Kvétuse Slukova, Ondiej Hladik, Lubomir Bajcura, Jana
Paukertova a dals$i mladi penitenciaristé — Martin Kocanda, Gabriela Slovakova) ¢i z Policejni
akademie (Vratislava Cernikové), jednak odbornici ptisobici 1éta v praxi, k nimZ se fadi
Kamila Meclova, Bohuslav Burkiewicz, Jifi Meznik, Kvéta Kalabova, Zuzana Kalivodova,
Jifi Sebek a dalsi, ktefi méli moznost svymi rozhodnutimi vyrazné ovlivnit daldi sméry Eeské
penitenciaristiky. S6lovym, ale vzdélanym penitenciaristou je i Jaroslav Hala, plisobici nyni
na JihoGeské univerzité v Ceskych Budg&jovicich. Jisté by se dali vypoéitavat i dalsi, kteii
spolupracuji s ¢eskymi univerzitami, ale kmenové plisobi ve véznicich. Jedna se o univerzity
v Hradci Kréalové, Pardubicich, Opavé, Zliné, Ostrave, Brné, Liberci a dal§i vyznacna
vzdé€lanostni stfediska. Jejich spoleCnym jmenovatelem jsou specializace v pedagogice —
socidlni nebo specidlni pedagogika. Penitenciarni pedagogika se v tomto ptipadé jevi jako
sjednocujici platforma mnoha dalSich poméhajicich disciplin.

Nezanedbatelnym badatelskym centrem v oblasti penologie a penitenciaristiky je téz
Institut pro kriminologii a socidlni prevenci sidlici v Praze (soucast ministerstva
spravedInosti), v némz pod vedenim dr. Scheinosta pracuje dr. Alena MareSova, dr. Zdenék
Karabec a dalsi.

Penitenciarni védy se tak u nas nadale uspeésné rozvijeji v rdmci vzdjemného propojeni teorie
a praxe. V poslednich letech se jimi zabyvaji i takové veliciny z vysokych skol, jako jsou
Pavel Miihlpachr, Ilona PeSatova, Lubo§ Chaloupka a dalsi. O penitenciaristiku je tak dobie
postarano, nebot lidstvo zatim nevymyslelo U¢inngj$i prostfedek, jak zabranit péachéani
kriminality, neZ je trest odnéti svobody se vSemi jeho raciondlnimi funkcemi (izolace a
zamezeni pachani dalsi trestné Cinnosti, ndprava — resocializace a dalsi).



2. Epistemologicka vychodiska penitenciaristiky

Pojem epistémé je starofeckym vyrazem a oznacuje pravé poznani a védéni. Epistemologie
(epistémé), jak ji chape vyznamny francouzsky filozof Michel Foucault (1926-1984), se uziva
K oznaceni typu mysleni a poznavani, mySlenkového diskurzu, ktery charakterizuje urcitou
déjinnou epochu. Epistémé je jakési ,,myslenkové nevédéni dané doby, tudiz urcuje podobu i
hranice jejiho mysleni. Epistémé znamend urcity princip, ktery umoziuje fad véci, s nimiz
jsme ve styku. Epistémé jako ur€ity vykladovy kulturni koéd tak tvofi apriorni strukturu, jez
funguje pro lidské poznani jako jakysi vzdaleny regulativni princip.

Pojem diskurs podle Foucaulta znamena urcity zptisob chapani a porozuméni skute¢nosti
v urité epose a v oboru, jenz se charakteristickym zplsobem promita do jazyka a jeho
moznosti tak podstatné ovliviiuje. Jinymi slovy, ve vyvoji jednotlivych historickych tada jsou
skute¢nosti hodnoceny jinak a jinym jazykem nez napf. dnes. Diskurz je tedy to, co tvofi
pozadi kazdé promluvy, kterd jej nutné opakuje, pohybuje se v prostoru jim vymezeném; je to
zéaroven to, co ndm umoziluje mluvit, co nasSe mluveni legitimizuje, a zdroven to, co ndm tymz
pohybem néco fici znemoziiuje. Viz napt. F. J. Rezad — Vézenstvi v posavadnich spiisobech
svych (1851); M. Foucault — Dohlizet a trestat (1975); J. Sochurek — Kapitoly z penologie | —
11 (2007).

Ve Foucaultovu piistupu k filozofii vychovy (a penitenciaristika svym zptisobem je vychovou
je: ve struktufe pedagogika — socialni pedagogika — specialni pedagogogika — etopedie —
socialni prace — penitenciaristika) je tfeba vyzvednout jeho zdkladni paradigma, Ze sice
vychova je nutnd pro spolecnost v z4jmu zachovani jeji stability, avSak jejim negativem je
potlaovani individuality jedince. To znamend, ze vychova je vzdy disciplinace jedince,
omezeni jeho svobody, ucinit ho konformnim, vSechny unifikovat a normalizovat. Tudiz ten,
kdo se nechce chovat podle pravidel indoktrinovanych ve vychové, musi byt ,,potlacen, zabit,
izolovan ve vézeni, do psychiatrické 1écebny...* (Dolédk, 2010, in Jizl, 2010, s. 89). O to vSak
penitenciaristice jako predev§im pedagogické disciplin€ o vykonu trestu jedince ve vézeni
(odnéti svobody), jde.

Soucasti Foucaultovy filozofie vychovy je i nazor, Ze naSe spoleCnost podléha neustalé
kontrole, nebot’ se kontrolujeme navzajem, zda nepfestupujeme normu. Proto se disciplinace
snazi jedince izolovat a podrobovat neustalému ¢i neustalé hrozbé trestu. Vychova tak
potlacuje v ¢loveku jeho svobodu, tvofivost a autonomii (Doldk, 2010, tamtéz). To vSak,
¢emu se brani spolecnost, lidstvo obecné (permanentni kontrole a porusovani disciplinace
spojené s nebezpec¢im sankcionovani), vSak vyhovuje penitenciaristice, ba je pro ni dokonce
nezbytné.

Vzhledem k tomu, ze penitenciaristika je védou multidisciplinarni, budeme sledovat zejména
jeji vychodiska filozoficka, historicka, pravnicka, pedagogicka a terminologicka, z nichZ
vyplyne teoreticky fundament penitenciarni védy. Terminologicka vychodiska budou
uvedena v druhé casti tohoto Ctyfdilného pojednani. Budou obsahovat pojmy a kategorie,
S nimiz penologie a penitenciaristika operuje.



2.1 Filozoficka vychodiska

Filozoficka vychodiska penitenciaristiky by nam meéla v ramci jejiho poznéni umoznit
pochopeni filozofie trestu a trestani z filozofického hlediska, zejména v ndzorech filozofa
Vv prib¢hu staleti, jak na penitenciarni védu nahlizeli, ale piedevsim, jak ve své dob¢ chapali
filozofické kategorie svobody, spravedlnosti, ale také trestu. Neni pochopitelné v silach autora
postupovat od jednotlivych filozofu a filozofickych sméri k ostatnim a vytésiovat z jejich
filozofie uzsi nazory na uvedené filozofické kategorie smérodatné pro penitenciaristiku (a
neni to hlavnim uc¢elem tohoto pojednani), proto jsou uvadeéni jen nektefi.

Platén (427-347) ve svém zasadnim dile ,,Ustava® nabizi znamé podobenstvi o jeskyni.
Vsichni jsme podle n¢ho jako vézni, svazani okovy v jeskyni. Nevidime nic, jen diky tomu, ze
za nami hoii ohné&, aby nas zahtaly, vidime stiny svych dozorct, ktefi ndm nosi jidlo. Jelikoz
nikdy nevidime dozorce samotné, domnivame se, ze stiny dozorcl jsou témito dozorci
samotnymi. Pokud by se nékomu podatilo osvobodit se z okovil a vylézt z jeskyné, nejdiive
by oslepl hrozivou realitou skute¢nych véci; byl totiz zvykly zatim jen na stiny. Tak je tomu
S nami se vSemi: nase nevédomost nds vézni a omezuje, teprve poznani nds mize osvobodit.
Tim, ze poznavame ideje pravdy a dobra, sami se teprve stdvame pravdivymi a ctnostnymi.
Do té doby jsme byli vézni vlastni nevédomosti. Dokonce i to, ze jsme jednali Spatné, bylo
zpusobeno nasi nevédomosti. V tom Ize spatfovat Sokratiiv (ucitel Platontv) eticky
intelektualismus, nebot’ dobry je ten, kdo dobro poznal svym rozumem. Nectnost je
zpusobena nevédomosti (Dolék, 2012).

Aristoteles (384-322) prosazoval, aby nemravnosti a zlomyslnosti byly trestany podle
zékona. Pokuty a tresty by se mély ukladat lidem neposlusnym, ba nevylécitelné je tfeba
piimo vyobcovat ze spolecnosti. Zastaval ndzor, ze Spatny Clovek se da zkrotit pouze bolesti
(Netik, Netikova, Hajek, 1997). Smyslem trestu je naprava trestanych a smyslem msty je
zadostiu¢inéni trestajicich.

Jednémi z prvnich filozofli zabyvajicich se otazkou svobody c¢lovéka na tomto svété byli
stoikové. Patfil k nim byvaly propustény otrok Epiktétos (50-138), Lucius Annaeus Seneca
(4. pf. n. I. - 65 n. I.) a cisaif Marcus Aurelius (121-180). Etickym idealem stoikti byla
povazovali zit ve shod¢ s pfirozenosti a rozumem. Cilem moralniho chovéani bylo péstovat
ctnost a odporovat zlu. Stoikové se domnivali, ze cely svét je jedno velké vézeni, v némz
Clovéka stale néco omezuje, ale kazdy mé Sanci ziskat svobodu vnitini, najit duSevni klid.
Tzn. neménit véci kolem sebe, ale zménit nas postoj k nim (Dolak, 2010).

Aurelius Augustinus (412-427) svym pojetim a vztahem k penitenciaristice stoji na rozhrani
teologie, filozofie, ale 1 prava. Vzhledem k tomu, Ze jeho osobnost je nejCastéji obecné
spojovana s filozofii, jsou jeho myslenky zatazeny do filozofickych vychodisek. Nicméné
jeho myslenky budou jesté uplatnény ve vychodiscich pravnickych. Ve svém stézejnim dile
De civitate Dei (O bozi obci) se Augustinus zamysli nad nutnosti upevnit moc cirkve
podilenim se na politické moci statu. Vychézel z toho, Ze celé dé€jiny lidstva jsou v dasledku
hiichu prvnich lidi d€jinami boje dvou rozdilnych systémii — obce bozi a obce svétské. Moc
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obou je podle n¢ho nedilnou soucasti svétového boziho planu s cilem pozvednout Clovéka
k Bohu. Nevyc¢erpatelnym zdrojem moci, spravedlnosti a dokonalosti obce bozi je podle
Augustina laska, vira a nad&je v nebesky Zzivot po smrti. Pani zde maji uplatilovat
milosrdenstvi a poddani poslusnost a uctu. Také svétskd obec a jeji moc vznika podle
Augustinovych nazora z viile bozi, avsak jako projev zla. V podob¢ Kainova zloc¢inu je tak od
zakladu hii$na, nespravedliva a ovladana nizkymi lidskymi pudy. Augustinus totiz pokladal
moc tohoto pozemského statu za dilo d’dblovo. Presto vSak ma svétska obec misto ve
svétovém bozim zaméru, avSak, az nadejte konec svéta, kazdému se dostane zaslouzené
odplaty. Jako vSechno, co vznika z htichu, je 1 stat prostiedkem k tomu, aby ve srovnani s nim
co nejjasnéji vynikla bozi milost, kterd slibuje vyvolenému spasu (Adamova, 2006).

Boéthius (480-524/525) byl kiestansky teolog a filozof z fad poslednich Rimand a prvnich
filozofa sttedovéku. Diive uznavany, pozdéji zatéeny a obvinény z velezrady (523) stravil
posledni obdobi svého zivota ve vézeni v Pavii. V ném hleda duchovni unik ve filozofii a ve
vife v Boha (Filozofie utésitelka), nebot lidské t€lo je podle ného pouze vézenim duse; dokud
je vném duse zaviena, je slaba a nemlze se povznést vySe. Filozofie je Boéthiovi
prostiednikem cesty k Bohu. VSechny jeho tivahy na téma dobro, blaho, laska, vira, svoboda,
vécnost — miti k Bohu. Boéthius tak ukazal vézni jednu z dalezitych cest, jak zvladat duSevni
1 fyzické strasti Zivota ve vézeni. Jeho model tak ptekonal staleti a je stale aktudlni (Juzl,

2011).

Tomas Akvinsky (1225 -1274) zastaval nazor, ze ¢lovék je jednak osobnosti podilejici se
nesmrtelnosti své duse na transcendentnu (nadskutecném, presahujicim smyslové i rozumové
moznosti), jednak fyzickou bytosti, jeZ je soucdsti doCasné politické spole¢nosti, které se ma
podridit. Spole¢nost mé usilovat o obecné dobro, jehoZ podminkou je jednota, fad a mir.
Hierarchické uspotadani spolecnosti vyplyva z ptirozené individuédlni nerovnosti lidi. Socidlni
rozpory pak ma piekonavat kiestanskd solidarita, v jejimz z4ymu se maji jednotlivei 1
jednotlivé stavy podrobit fadu své spole¢nosti. V tomto sméru je zapotiebi vychovavat celou
kiestanskou obec a vést jednotlivce 1 socidlni skupiny v duchu Augustinova uceni.
(Java&Jiva, 1997). Tudiz, kdo porusi stanoveny fad, dostane se mu potrestani. Tomas
Akvinsky ¢asteéné pripoustél svobodu rozumového poznani, pokud nebude odporovat vife.

V nesouladu se vSemi piedchozimi filozofickymi uvahami stoji florentsky filozof Niccolo
Machiavelli (1469-1527), jenz ve svych spisech, zejména v pojednani Vladaf, naznacuje
politickou teorii, jeZ za hlavni princip politického jednani pokldd4d zachovani statu a
stupniovani jeho moci. VSechny prostfedky, které slouzi tomuto cili, jsou oprdvnéné, at’ jsou
moralni ¢i nemoralni, nebot’ zkuSenost Machiavelliho poucuje, ze tspéch casto zarucuji
prostiedky pravé nemoralni: klam, lest, zrada, kiiva ptisaha, uplatek, poruseni smlouvy ci
nasili. Lidem je proto nutno lichotit nebo je zniCit, protoze za malé bezpravi se budou moci
pomstit. Ale z hrobu se nemsti nikdo. A proto, jestlize se na nékom péacha bezpravi, musi to
byt tak, aby se uz nemohl alespon mstit (Storig, 2000). I to je filozofické vychodisko pro
penitenciarni védu.



Thomas Hobbes (1588-1679) vyslovuje nazor, Ze mravnost neni ¢lovéku vrozena, nybrz je
ziskana az ve spole¢enském sjednoceni. Ukazuje, ze vzhledem k tomu, Ze jsme vSichni zli a
sobecti, bojime se sebe navzijem. Proto si dobrovolné volime ze svého stfedu absolutniho
despotu, kterému odevzdame vSichni svou veSkerou moc. Radéji se vSichni ucinime
bezmocnymi, nez bychom trpéli strachem z moci téch druhych. Nase situace je potom
zoufala, ale je to stale snazsi, nez predchozi ptirozeny stav, vyznacujici se agresi a chaosem.
Hobbes o tom takto uvazoval pod vlivem svych zazitkli z hriiz anglické obcCanské valky.
Vsichni se pak v Hobbesové idealnim staté stavaji vézni jediného absolutniho panovnika a
dé€laji to dobrovolné, aby si zajistili alespon urcity klid a pteziti. Hobbestv princip lze proto
uplatnit i v penitenciarni praxi (Dolak, 2012).

Zavazné myslenky k svobodnému jednani piinasi i René Descartes (1596-1650). Vychazi
Z Gvah nékterych filozofii na poli etiky, Ze Buh, chtél-1i vytvofit dokonaly svét, musel dat
Clovéku svobodu. Avsak tato svoboda, pouzije-li ji ¢loveék nespravné, mize vést az k zlu.
Descartes sam ptipomina, Zze svobodna vile ¢lovéku umoziuje, aby jednu predstavu pfijal,
jinou zamitl. Jenom Vv této Cinnosti vile (nikoliv v predstavovani) spoc¢iva na§ omyl. Na nas
tedy zalezi, zda myslime a pozndvame spravné ¢i nespravnge (Storig, 2000).

Baruch (Benedikt) Spinoza (1632-1677). Podle Spinozy neexistuji v§eobecné platné pojmy
dobra a zla. Co podporuje zachovani jednotlivych bytosti, je dobro, co mu brani, je zlo.
Znauky o neexistenci svobodné vile nevyplyva, Ze c¢lovék za své jednani neodpovida.
Spinoza uvadi, ze zlo, které pochazi ze Spatnych skutkili, nds neohrozuje méné¢, je-li nutné;
nezavisle na tom, zda je nasSe jednani svobodné ¢i nikoliv, jsou naSimi pohnutkami nadéje a
strach (Storig, 2000).

Francie

Francie prosla béhem 17. a 18. stoleti sloZitym vyvojem. Po piekonani vnitini nabozZenské
krize mezi katoliky a hugenoty, zejména za tficetilet¢ valky, doSlo k velkému posileni
absolutistické moci v osobnostech Bourbonli na francouzském triné, zejména za krale
Ludvika XIV. (1643 — 1715). Jesté v 18. stoleti byla Francie spoutdna feudalnim systémem
S neomezenymi pravy privilegovanych vrstev a s bezpravnym tretim stavem. Ekonomicka,
politicka 1 kulturni krize Francie se stala pfedmétem rostouci kritiky francouzskych osvicencii
tykajici se vSech oblasti spolecenského Zivota.

Charles Louis Montesquieu (1689 — 1755)

Charles Louis de Secondant, baron de La Brede et de Montesquieu, byl francouzsky filozof a
spisovatel, predevsim kritik francouzského absolutismu a spole¢nosti své doby. Rodi¢e mu za
ktestniho kmotra zvolili Zebréka, aby si cely zivot pfipominal chudobu svych bratii a mél
socialni citéni. Vystudoval pravo, a zajimal se i o dals$i védy — anatomii, botaniku, fyziku a
dalsi. Pozdé&ji se zaméfil na ¢lov€ka a humanitni studia. Vénoval se literatufe (autor zndmého
literarniho tGtvaru — eseje) a filozofii.

Ve své dobé Montesquieu ztélesiioval jako spisovatel zajem osvicenského hnuti o lidska
prava. Ve své eseji Perské listy (vydano roku 1721 v Holandsku) a v knize Duch zakont
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(1748) odsoudil barbarskou nespravedlnost francouzského trestniho kodexu a vyslovil se za
reformu piisnych tresti, které se mély vice pfizpisobit provinénim, za néz se ukladaly. Jeho
dila jsou zéaroven vysméchem zkostnatélosti a cirkvi. Po svém zvoleni do Francouzské
akademie roku 1726 podnikl Montesquieu nékolik cest po Evropé, predevsim po Anglii, kde
ho oslovila ndbozenska tolerance a politickd svoboda vyplyvajici z Lockovy teorie statu a
rozdéleni moci (vykonné, zakonodarné), k niz pfidruzuje 1 moc soudni. Svymi myslenkami
polozil zaklady moderniho trestniho prava, kriminologie a penologie.

Voltaire (1694-1778)

Vlastnim jménem Francois-Marie Arouet, byl francouzsky basnik, spisovatel, filozof a
humanista. Za svého zivota ptsobil ve Francii, Anglii a Prusku a patfil k nejvzdélanéjSim
filozofim své doby. Ve svych pracich Voltaire odsoudil svévolné pravomoci soudct, tajny
soud a muceni. Pozadoval, aby se cilem prava stala ochrana obCana a aby vSichni obcané byli
pted zakonem rovni. Jako odpirce absolutismu je autorem Cetnych aforismi a citatd v duchu
demokracie jednotlivym kulturdm.* ,,Svoboda zaind pravem fici, Ze dvé a dvé jsou Ctyfi.*

V atmosféfe nariistajicich rozpori francouzské spole¢nosti, které na sklonku 18. stoleti
vyustily ve Velkou francouzskou revoluci a pod vlivem pokrokovych svobodomyslnych ideji
anglickych myslitelli vznikd fada koncepci demokratické vychovy, prava a filozofie.

Denis Diderot (1713-1784)

Denis Diderot byl z Voltairovych soucasnikii jediny, jenz se snim muze méfit svou
mnohostrannosti a obrovskym tviréim potencidlem. Byl to francouzsky materialisticky
filozof, prozaik, dramatik, teoretik uméni, vytvarny kritik doby osviceni. Odmital
despotismus, hajil osvicenou konstituéni monarchii. Utogil na tmafstvi své doby a boufil se
proti bezmyslenkovitému pfejimani tradic a autorit. Ve svych pracich kritizoval chaos a
korupci politickych instituci. Byl nepfitelem poveéry a krutosti, kterd prostupovala
francouzskou trestni justici. Své kritické nazory vyslovil Diderot pfedev§im v dilech Jakub
Fatalista a JeptiSka, vnichz nastoluje otdzky moralky, pokrytectvi a spolecenské
nespravedlnosti, ¢imZ se dotyka soudobych poméra. Pfredevsim pak byl spolu s d”Alembertem
videi osobnosti francouzskych encyklopedisti.

Jean Jacques Rousseau (1712-1778)

Rousseau se stal jednim z nejvyraznéjSich myslitelt 18. stoleti. Svym pozadavkem svobody
arovnosti se stal jednim zideovych piedchiidci Velké francouzské revoluce. V dé&jinach
existuje malo osobnosti, jejichz dilo tak vyrazn€ ovlivnilo mnoho vyzna¢nych mysliteli a
ktefi v Rousseauovych odvaznych, i kdyz nékdy rozporuplnych filozoficko — pedagogickych
idejich nachazeji zdroj k vlastnim koncepcim. Jeho nejvyznamnéjsi dila Rozprava o plivodu a
zékladech nerovnosti mezi lidmi a Smlouva spolecenskd pfinaseji ostrou kritiku soudobé
spole¢nosti. Zdlraziuje, Ze zdkony, jez si vytvofili mocni, se zvrhly v panstvi libovtle, a pti
tom byly mysleny pro viechny. Clovék se narodil svobodny, ale viude je v okovech, a proto
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je tfeba zavést takové uspotradani, v némz je pfirozena a nezcizitelna svoboda ve shodé s onou
mirou nasili, kterou si jiz nelze od statniho fadu odmyslet.

Zakladni myslenka, prostupujici celym Rousseauovym dilem, Ze ¢lovék vychazi z rukou
piirody dobry, a teprve spolecnost jej kazi, ukazuje, jak mimotaddnou ulohu pfisuzoval
Rousseau vychoveé. Naznacil téz, kam smétuji jeho pozadavky, jez na vychovu klade
(vychovu pozaduje ptirozenou a svobodnou, jejimz cilem je vzdy ¢lovek s laskou ke svobodée
a schopnosti za ni bojovat) a vylozil je v romanu Emil, ¢ili o vychové. Rousseautiv odkaz
upoutavd dodnes nejen svétovou pedagogiku, ale predevsim filozofii, psychologii, pravo,
politologii a v neposledni fadé nami sledované discipliny (Jiva&Juva, 1997).

Kategoricky imperativ véhlasného némeckého filozofa, predstavitele némecké klasické
filozofie, Immanuela Kanta (1724-1804), mutzeme rovnéz zatfadit do filozofickych
vychodisek penitenciaristiky. Kategoricky imperativ neboli v§eobecny mravni zakon je podle
Kanta né¢im, ¢im se sice fidit nemusime, ale mame. Existence takového imperativu vSak ma
smysl jenom tehdy, kdyZ mame moznost ¢init mu zadost, tj. kdyZ jsme svobodni a miiZzeme se
jim fidit. To je vlastn¢ smysl véty: mizes, nebot’ ,,mas“. Z hlediska svobodné vile muze
dochézet k paradoxnim dusledkiim: Nékdo se dopustil kradeze, coz lze chéapat jako vnéjsi
jednani, které patfi do fise jevi. Ale do této fiSe patii podle Kanta i motivy, city, volni
pohnutky, které zlodéje vedly k urcitému jednani. Jednani clovéka lze tedy vysvétlit i
z psychologickych hledisek — muselo se to stat, i kdyz k tomu dojit podle mravniho zdkona
nemélo. Kant tak vnasi do své filozofie z pohledu penitenciaristiky i psychologizujici prvky,
knimz se pak penitenciarni véda Casem (o sto let pozdé&ji) také obraci (jakoz napf. i
kriminologie a dalsi discipliny, zkoumajici osobnost pachatele trestnych ¢init).

V otazce ,,dobra a zla* uvazuje Kant, ze se ma postupovat opét podle mravniho zdkona, ktery
tika, Ze jak se ma jednat — vyplyva teprve z toho, co je dobré. A dobré je mravni viile, nebot’
ve svéte (1 mimo néj) neni myslitelné viibec nic, co by bylo moZzno bez omezeni povazovat za
dobré, kromé dobré vile. ZaleZi vSak na vnitfnich postojich. Napf., kdo poméaha druhému,
protoZe ho ma rad, nebo protoZe si mysli, Ze to spolecnost od ného ocekava, ten sice navenek
kona to, co zada i mravni zékon, jeho jednani ma legalitu. Avsak nevykonava to z povinnosti,
ale z jinych pohnutek. Takovému jednani pak mravnost chybi (Storig, 2000). Kant tedy vnasi
do penitenciaristiky fadu filozofickych myslenek, jez lze pravem =zaradit do jejich
filozofickych vychodisek.

Podnétnymi mohou byt pro penitenciarni védu i uvahy tehdy mladého Arthura
Schopenhauera (1788-1860), ktery polemizuje se strastmi naSeho ziti. NaSe vile je podle
né¢ho nekone¢nd, jeji naplnéni je vSak omezené. Jsme zmitdni pudy a tuzbami, nikdy
nenachdzime trvalé $tésti ani klid, a tudiz z kazdé uspokojené zédosti ihned roste nova.
Zrovna tak, pomine-li jedna bolest, pfichazi nové zlo, nebot” bolest je vlastni realitou Zivota.
Slast a $tésti, to je pouze néco negativniho, totiz nepiitomnost bolesti. A to, co mame, toho si
nedovedeme vazit. Teprve, aZ to ztratime, uvédomime si jeho hodnotu. Tak se to tyka i ztraty
svobody ¢loveka — dle vyzkumt kvality zivota odsouzenych ve vykonu trestu odnéti svobody
kladou respondenti (vézensti) svobodu na pfedni misto (Storig, 2000).

Michel Foucault (1926-1984)
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Michel Foucault pravem stoji v ¢ele nejvyrazné€jSich francouzskych mysliteld 20. stoleti.
Svym obrovskym zabérem postihuje snad vSechny spolecenské discipliny v dob€, v niz zil.
V tomto pojednani se snim seznamujeme jiz v uvodu této prace ve vztahu k pojmu
»epistémé™; nyni je zdmérem pfiiblizit jeho dilo jako historickou analyzu o zrodu vézeni,
Dohlizet a trestat, jez bylo vydéano v roce 1975 a patii k Foucaultovym pozdéj$im pracim.

Foucault se v ném obira vznikem a vyvojem obecné chapané instituce uvéznéni, pronikajici
postupné celou spolecnosti. Dolak (2012) ve své nepublikované ptrednasce pfimo uvadi, ze
Foucault upozorfiuje na to, jak jsou vézeni Casto uzivana jenom k disciplinaci odsouzenych a
k jejich izolaci. Mezi potrestanymi byvaji podle tohoto filozofa ¢asto jen lidé, ktefi jsou jini,
vybocuji z priiméru, jsou spolecnosti vykdzani na jeji okraj. Podle Foucaulta vézeni slouzi
jako nastroj represe systému, ktery totalizuje vSe jiné, znésiliuje svobodu jedince a
neumoziuje jeho seberealizaci. Jedinec potom, aby ve spole¢nosti obstal, musi potlacit svou
individualitu, nebo bude spoleCnosti ,,potrestdn napi. ve vézeni nebo v psychiatrické 1écebné.
Disciplinace je podle Foucaulta hlavni formou vychovy, avSak formou, kterd je diktovana
vertikdlnimi vztahy moci. Foucault chce spole¢nost posunout spiSe k horizontadlnim vztahlim
kamaradstvi, bratrstvi, kde by se moc a ttlak nemohly tolik projevit.

Velmi zajimavé a podnétné postichy k penitenciaristice pfinasi mlady ¢esky filozof, Antonin
Dolak, proto je do ucebniho textu na zéavér filozofickych vychodisek zatazena tato jeho
nedavno zpracovana pozoruhodna esej.

Antonin Dolak (1984)
Netrestat, ale 1écit

Soucasnou penitenciarni scénu zaujal mlady cesky filozof, Antonin Doldk, svym
pozoruhodnym ¢lankem Netrestat, ale 1éc¢it. Proto autor nabizi tuto esej ¢tenafi k zamysleni
V plném znéni:

Clovék nema svobodnou viili, coz dokazuji mnohé vyzkumy mozku: rozhodnuti néco udélat
probiha v nevédomych &astech mozku mnohem dfive, nez si to uvédomime.! Navic, nic se
nedéje bez priCiny, tedy 1 nase rozhodnuti musi mit vnéj$i pfi¢inu, kterou neovliviiujeme.
Teorii prohlasujici, Ze vSe (v€etné lidského jednani) ve vesmiru se déje nutné se ve filozofii
fika determinismus.

Pocit svobodné ville neoddélitelné patiti — pro jeho spjatost s intencionalitou, tedy se
zamé&fenosti, zacilenosti mentdlnich stavli — do struktury lidského védomi, je to vSak také
zakladnim motivatorem, aktivizatorem i regulativem lidského jednani, slouzicim casto k jeho
regulaci skrze pocity viny, nabadani k vlastni odpovédnosti. JelikoZ predpokladdme u sebe 1
jinych svobodu, milujeme a nendvidime sebe 1 jiné, jsme na sebe 1 jiné hrdi, klademe néco
sobé 1 jinym za vinu. Tyto pocity zesiluji Zadouci jednéni a zeslabuji naopak jednani (z
néjakych divodiu) nezadouci. Z pocitu svobodné vule tedy plyne moralka regulujici a
stabilizujici lidskou spolecnost.

Pokud vs$ak svobodni nejsme, jsou vSechny tyto pocity a postoje a hodnoceni z nich plynouci
falesné. Neni divodu sebe ¢i jiné vinit nebo chvdlit, cela idea vézenstvi ¢i soudnictvi je

1viz Libet (1983) nebo Koukolik (2010), mozek jako systém zcela ovladany fyzikalnimi zdkony potom dobfe a
presvédcivé postihuje Searle (1992), Searle (1994) a Searle (2004).
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zastarald a od zakladi Spatnd. Na to mnozi namitaji, Ze bez pocitu svobodné vile by se lidska
spolec¢nost destabilizovala, nikdo by nic za nikoho nevinil (a tedy ani nemohl trestat nebo
naopak odménovat), zavladla by anarchie, zesileni celospole¢enské agrese, socidlni anomie.
Proti tomu lze fici, ze zajmem vSech je spoleCenskd stabilita a tedy zajmem vSech je
pokracujici existence soudl a véznic. Ty by vSak nemély trestat, ale pouze determinovat
delikventy k napravé. Delikventi sice nejsou za své ¢iny odpovédni, pro spole¢nost vSak
predstavuji hrozbu a je tedy zapotfebi snaZzit se je napravit, anebo (v nenapravitelnych
ptipadech) izolovat.

Spolec¢nost by je (pokud neexistuje svobodné viile) neméla trestat a chapat jako viniky, ale
napravovat a chéapat jen jako nemocné (tedy jednajici proti spolecenskym zajmiam). Uvazme
totiz, ze jestlize neni svobody, zlo¢inec nahodile dostal ,,smolny* kauzalni fetézec vedouci ho
k zlo¢inu, v tom piipadé je opravdu barbarské ho za jeho smulu jeSté osoCovat a trestat, ¢imz
se nespravedlivé jeho utrpeni (jiz tak dost veliké) jesté zvySuje. Podobé ti UspésSni a
spole¢nosti chapani jako ctnostni, Gispé$ni a schopni, méli jen nahodilé §tésti, jejich ocenovani
vSak prispivad k celospolecenské podpoie tohoto jednani a miize druhé determinovat a
motivovat k podobnému jednani (nakolik jim to ov§em jejich vlastni determinace dovoluji).

Kvili idealistickym (a Casto ndboZenskym) myslitelim a jejich nepodlozené argumentaci
operujici s neempirickymi entitami jako jsou ,,Bih“, ,duse®, ,zdsah Bozi a Bozi milost®
Vv laické (a cCasto bohuzel i filozofické) vefejnosti zistdva zachovan nazor, ze filozoficky
problém ,,svobody viile* je nevyfeSen a obecné ma status dokonce ,,nevytesitelného piipadu®.
Z tohoto divodu se v b&Zné pravni, soudni nebo obecné etické praxi z filozoficky
nepochopitelnych, evoluéné vsak bohuzel naprosto pochopitelnych diivoda (iluze svobody
reguluje naSe jednani skrze pocity viny a sebetlcty 1 skrze odménovani a trestani jinych lidi
Vv komunit¢) pocita s tim, ze svobodni jsme, a¢ vétSina argumentt (také védeckych, at’ uz se
jednéd o psychologii, sociologii nebo biologii, genetiku nebo neurovédy a kognitivni védy,
kazda véda dodnes pracuje s kauzalitou a vysvétluje nase védomi a ,,rozhodovéni* jakozto
ucinek vnéjSich okolnosti) hovoii docela siln€¢ spiSe proti svobod¢ lidské vile. Na zakladé
toho jsou ,,zloCinci“ a jinak ,nepfizpiisobivi“ lidé stale odsuzovani a trestdni, ¢imz se
nespravedliveé zvySuje lidské utrpeni (bohuzel je to evolu¢né funkeni, viz vyse).

Na to Ize namitnout, Ze emoce jako jsou pocit viny nebo naopak hrdosti na vlastni ctnost
velmi siln€ lidi motivuji a reguluji. I kdyZz zachovame takto pozménéné soudy a véznice, pro
ztratu téchto motivujicich a regulujicich emoci se zeslabi touha lidi byt dobrymi i touha lidi
nebyt Spatnymi (pojmy ,,dobry* a ,,Spatny* zde predkladdm pouze ve vagni podobég, myslim
tim zde ptedevs§im pro-spolecenské nebo proti-spolecenské jednani). To je jisté pravda, ovsem
chvalili (a¢ nezaslouzené, ale funk¢én€) dobré a napravovali (a¢ nezaslouzené, ale opét
funkéné€) delikventné jednajici. Ale naprava ,,Spatnych® uz by neméla mit formu trestu, ale

spise ,,1écby*.

Casto se operuje stim, e deterministické udeni znemoziuje ,,pievychovu® & napravu
delikventli. Mohli bychom opacit, ze opak mlize byt spiSe pravdou. Zastanci svobody volby se
domnivaji, ze delikvent spachal sviij pfec¢in dobrovolné a svobodné, nic ho k tomu nenutilo.
Tedy je od zakladu zkazeny, kdyZ ptes to, Ze byl svobodny, spachal néjaky Spatny cin.
Naproti tomu deterministé jeho jednani ospravedliuji rliznymi negativnimi vlivy a
optimisticky tvrdi, ze pokud tyto Spatné vlivy odstranime a budeme delikventa determinovat
pozitivnéji, mize se zménit. V tomto je tedy determinismus optimisti¢téj$i nez zastanci
svobody volby. Jisté, nékteré genetické determinace nebo determinace z raného détstvi jsou

14



neodstranitelné, ale v tomto se shoduji jak zastanci determinismu, tak i zastanci svobodné
vile.

Mnozi namitaji, ze deterministickd doktrina by méla pro spole¢nost zhoubny vliv. Byl by to
obrovsky socialni experiment, ktery by nakonec utrpeni lidi a nespravedlnost mohl jesté
zvysit. Divodem by byl alibismus, ktery s sebou ptinasi. Vézni by se mohli zadit boufit, ze
jsou trestani za néco, co nezpisobili, podobné jako by byli trestani za barvu o¢i. Na to vSak
lze namitnout, ze za své zloCiny opravdu nemohou, ale tyto zloCiny nejsou ani zdaleka tak
neSkodné jako je barva oc¢i. Jist€ by i oni sami chtéli uchranit sebe nebo i své déti pred napf.
epidemii tyfu, a z tohoto divodu by nic nenamitali proti tomu, aby nemocni a nakazeni byli
separovani a izolovani v nemocnicich. Podobnou hrozbu pfedstavuje pro spolecnost a jeji
stabilitu zlo¢in, proto je tfeba zloCince izolovat. K tomu lze jest¢ dodat, ze vétSina
odsouzenych v téchto ,,raskolnikovskych* kategoriich zlo¢inu, viny a trestu neuvazuje, proto
by deterministickd doktrina méla na jejich chapani vlastni situace ve véznici jenom maly vliv.

M¢la by vSak mit vliv na zadkonodarce a cely systém vézenstvi, soudnictvi a policie.
S delikventy by se mélo zachdzet mnohem huménnéji, uvazime-li, Ze za své ¢iny nemohou,
méli bychom s nimi jednat s nekone¢nym soucitem jako s nemocnymi, jako s nevédomymi
détmi, které potiebuji spise pomoc, napravu, nikoliv vSak tvrdy trest.

Dal$im argumentem pro humanizaci celého pravniho systému a systému zachéazeni s vézni je
Vv ramci determinismu fakt, Zze nikdo nevi (jelikoz nikdo neni svobodny), kam ho kauzalni
fetézec presn¢ dovede a mize se tedy pomérné snadno ve vézeni ocitnout sim. Nema vici
tomu zadnou obranu, jelikoz nedisponuje svobodnou vili. Je tedy v jeho vlastnim zajmu, aby
byly véznice a soudy humannéjsi. Jist¢ vSak diky determinismu také plati, Ze mizeme ve
vlastni povaze a osobnosti vypozorovat jisté pravidelnosti a povahové rysy ziskané
determinaci zptisobenou predevS§im nasimi geny a ranou vychovou (ve skute¢nosti mizeme
pocitat s interakci nasi genetické vybavy a vychovy). Tedy mizeme odhadnout, jak se
chovani naSeho organismu bude dale vyvijet. Ale vzhledem k mnoha vnéjSim kauzalnim
vliviim (vzpometime na teorii chaosu ukazujici znamy ,,efekt motylich kiidel)? je mozné, ze
nas ,,smolna“ kauzalita do vézeni dovede.

Podobnou argumentaci nachdzime u Cashmoreho, ktery diskutuje o tomto problému
s McEvoyem.® Spravné uvadi, Zze pravni systém dal nelze podpirat eticky a deontologicky, ale
pouze ryze pragmaticky a utilitaristicky. ,, Tresty podle Cashmora maji déle existovat, ale
maji byt jinak odtivodnény. Takovy pravni systém by se ve svych dusledcich podle Cashmora
od soucasného vibec nelisil. Cashmore zde v§ak opomiji nutnost humanizace tohoto systému:
jelikoz odsouzeni za své zloCiny nemohou, neméli by za né byt trestani tak tvrde€, ale jen
nakolik je nutné pro ochranu zbytku spolecnosti a jejich vlastni ndpravu.

Déle Cashmore tvrdi, Ze by nadale nemélo byt pfihlizeno k duSevnimu stavu odsuzovanych,
jelikoz nikdo za své provinéni nemiiZe, tedy je irelevantni, zda byl pfi vykondni svého ¢inu
dusevné nepficetny nebo ne. To je jisté pravda. VySetfovani dusevniho stavu zalované osoby
pro mozné zjisténi polehcujicich okolnosti (zloCin z afektu, momentalni ¢i trvalé nepticetnosti
etc.) stoji mnoho penéz za psychiatry atd., které by se timto usetfily. Na druhou stranu je tieba
proti Cashmorovi fici, Ze toto Setieni provadéné psychiatry a psychology by se mélo provadét
dale. Nikoliv uz ovSem z divodii obhajoby u soudu, ale pro to, aby se vysledoval kauzalni

2 K tomuto problému i problému determinismu obecné poskytuje skvélou ilustraci film The Butterfly Effect
z roku 2004,
3 Cashmore (2010a), Cashmore (2010b), McEvoy (2010).
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fetéz, ktery se mohl podilet na zlo€inu (miZe jim byt tfeba duSevni choroba). Tim by se pak
snaze mohlo pfijit na vhodnou 1écbu ¢i prevychovu (kauzalni fetézce plisobici proti stavajicim
kauzalnim fetézctim, které ,,zlo¢in* zplisobily) pachatele.

To by mél byt zifejm¢ zésadni zpisob, jak pachatele prevychovavat. Nejprve je tieba
vysledovat v§echny kauzalni vlivy, které k jeho ¢inu vedly. Potom by byl tfeba prozkoumat,
zda se tyto vlivy daji nebo nedaji zvratit. Pokud se zvratit nedaji a pachatel je pro spolecnost
nebezpecny, musi byt trvale internovan (samoziejmé v humdnnich podminkach). Pokud se
zvratit daji, mélo by se pfistoupit k hledani téch pfi¢in, které to dovedou a k jejich urychlené
aplikaci na subjekt pachatele.

Nékdo by proti humanizaci soudnictvi nebo vézeiistvi a pravniho systému obecné¢ mohl
namitat, Ze je nemozné ji provést, protoze jsme determinovani. Obecné potom tento argument
zni tak, ze Clovek nic nemize délat, jelikoz je determinovany. Argument trpi jednou konfuzi:
jde o to, ze zaménuje politickou nesvobodu s nesvobodou filozofickou. Jedin€ pokud bychom
byli nesvobodni politicky (byli bychom napt. dani do okovil), nemohli bychom nic délat.
Jenomze Casto politicky nesvobodni nejsme a naSe permanentni filozofickd nesvoboda nasi
schopnost néco délat neni¢i. Jisté¢, ve skutecnosti jsme pouhymi prostfedky kauzalniho
pusobeni, nejsme skuteénymi subjekty (tedy prvnimi pifi¢inami) nasich ¢int, v tomto smyslu
tedy skuteéné¢ nic nedélame. OvSem jakozto prosttedky (meziclanky) kauzalnich vlivi
kauzalné potentni jsme, tedy muZzeme i napravovat vézenstvi a jiné véci, jsme-li k tomu
determinovani. Je to ,,nase* aktivita v tom smyslu, ze je vykondvana nasimi t¢ly, nase aktivita
to naopak neni v tom smyslu, Ze bychom byli jejimi skute¢nymi ptivodci.

Proti tomu vSak lze s modifikaci Hegelova kréda fici, ze to, co je skutené, je evoluc¢né
funkcni, dlouhé Casové trvani provéfilo, ze to takto funguje, a proto neni radno to meénit.
Pravni systém operujici se svobodou vile se ukdzal byt funkénim, tedy jej neménme,
nechceme-li se dockat moznych negativnich vysledkt. Na to je mozné opacit, Ze uz nyni se
setkavdme se zmirflovanim odpovédnosti ¢lov€ka u soudu a pii jeho souzeni z divodil
uznanych determinant, které jej ovliviiuji (opilost, drogy, dusevni porucha, afekt etc.). Zadné
velké negativni dopady to nemélo.

Zminovany nédzor operujici s tim, Ze pom&ry by se nemély ménit, protoze jsou vysledkem
dlouhé¢ evoluce, by nas totiZ mohl dovést az k dogmatickému konzervativizmu a k socialnimu
statismu, ktery Ipi na reprodukci stadvajictho bez moZnosti zmény, coZz by zmenSilo nasi
adaptabilitu a blokovalo naSe nepopiratelné moznosti své soucasné pomeéry humanizovat,
zlepsit.

Modifikaci ptedchoziho argumentu (jsme determinovani, nelze stim tedy nic délat a
pachatele musime trestat tvrd¢) je znamé tvrzeni, Ze stejné, jako je vrah determinovéan
k vrazdg, je soudce determinovan k tomu, poslat ho na popravu. To je jisté pravda, jenomze to
pomiji fakt, jimz je pravé raciondlni uvédomeéni si determinismu. Pokud soudci budou déle
determinovani doktrinou determinismu, nebudou determinovani k tomu, vrahy na smrt
posilat. Pokud jsou soudci racionalnimi lidmi, budou nejsndze determinovatelni racionalni
argumentaci. Zda se, Ze argumentace ve prospéch determinismu je navysost racionalni. Tedy
snad bude dobfe determinovat i soudce (pofad jen za piedpokladu, snad naivniho, Ze soudi a
rozhoduji racionaln¢).

Proti tomu je mozné fici, Ze humanizace vézenstvi redukuje strach lidi z vézeni, pfitom je to
Casto prave tento strach, ktery je determinuje k nepachéni zlo€ind. To je pravda, jenomzZe uz
samotnd izolace a prevychova, se kterou v zajmu stability spolenosti determinismus pocitat
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musi, bude determinovat lidi k chovani spiSe zakonnému. Navic, nelze trestat nevinného, a
V determinismu jsou nevinni vSichni. Tedy nelze zvySené utrpeni nevinnych (protoze vSichni
ve véznicich skutecné jsou nevinni) ve véznicich ospravedlnit tim, Ze to zvysi pro spole¢nost
blahodarny strach z téchto véznic u jejich potencidlnich klientii, u moznych vézia.

Dale lze namitat, ze humanizované vézenstvi neposkytne lécenym utrpeni, které je sice
nespravedlivé, ale Casto k jejich prevychoveé nutné (také laskyplné vytrestdme dité a tim mu
zpusobime kratkodobou bolest, ale k jeho dlouhodobému dobru). Na to 1ze odvétit, Ze si nikdo
utrpeni nezasluhuje. Ale pokud je nutnou soucésti 1éCby, mélo by se zvazit, zda jeho aplikace
prinese dobro spole¢nosti nebo i jedinci samotnému. Pokud pouze spolecnosti, je jeho
aplikace problematickd, 1 kdyz z hlediska stability spolecnosti asi obvykle nutna, pokud
pfinese dobro i léenému samotnému, je aplikace utrpeni zcela neproblematicka (neni-li
ovSem utrpeni piili§ veliké).

Deterministickd doktrina by méla vést k mnohem ucinnéjsi pfevychové delikventii, nez je
tomu dosud. Z naseho pohledu na delikventy by mél byt zcela odstranén prvek odplaty
nesouci se v duchu starovékého ,,0ko za oko, zub za zub*. Pokud jsou vSichni nesvobodni,
jsou vSichni nevinni. Nem¢li bychom tedy nikoho trestat. Tak by se rozhodné neméli véznit
stafi ¢i nemocni lidé pro sva minulé ,,provinéni“, jestlize jsou nyni zcela jisté¢ neSkodni. Prvek
trestu by nemél hrat roli v zadné statni ani soukromé instituci, vzdy by mélo jit o zafizeni
napravnd, nikoliv trestni, jedinci by neméli byt ,,odsuzovani“, neméli bychom delikventy
oznacovat jako ,,odsouzence™ ani jako ,.trestance, ale nanejvyse jako nemocné lidi, kteti za
svou nemoc nijak nemohou.

V ¢em by byla deterministickéd ptevychova U€innéjsi nez je dosavadni ,.trestni* systém, ktery
uz vlastni sviij nazev odvozuje od nepravdivého poznani (tak je tomu s celym soudnictvim: i
vyrok toho nejvdzenéjSiho soudce se zaklddda na omylu spocivajicim v piesvédceni o
svobodné vili odsuzovaného, samotné ,vyneseni rozsudku“ potom samoziejmé je
nesvobodny ¢in konanym soudcem také)? Mélo by se zacit identifikaci pficin, které k ¢inu
vedly, je tedy tfeba posuzovat kazdy ptipad individualné a vzdy hledat konkrétni ptiiny. Déle
by se patralo, zda lze dané pfiCiny piebit siln€j$imi, utlumit je nebo zda jsou nezmeénitelné.
V prvnim pfipad¢ by se volila diisledna snaha o ndpravu, v druhém piipadé by se oSetiujici
snazili utlumit delikventni jednani a v tfetim ptipad€ by se nelécilo, ale dany delikvent by byl
izolovan, kdyby i v budoucnosti bylo riziko, Ze bude spole¢nosti Skodit (ale velmi distojné,
jako jsou izolovani nemocni s infekci). Pokud by toto riziko nebylo (coz je zjevné napt. u
starych ,,nacistickych* nebo ,.komunistickych ,,zlo¢inci*), byl by delikvent propustén na
svobodu.

Soucasny zplsob celého pravniho fadu, celého soudnictvi i celého vézeiistvi je zalozen na
zékladni nepravdg, je tedy uz od zakladu Spatny a vola po dikladné reformé, nicici mnoho ze
zavedenych praktik, soudnich i1 vézenskych. Jelikoz jedndni soudcii i dozorci vychazi
Z mylného zakladniho pfesvédCeni, je systém neefektivni a ¢asto nepomaha zlepsit jednani
delikvent. Povazuje totiz vSechny souhrnné¢ a mylné za ,,viniky” a podle toho s nimi i
naklada. Tresta je tam, kde by je mél 1é¢it. Casto je vystavuje $ikang, a to jak ze strany
spoluvézid, tak ze strany dozorcl. Vetejné minéni 1 blizké okoli odsouzeného pak Casto opét
nepravdivé odsuzuje. Odsouzeny pak za nahodile smolny kauzalni fetézec, ktery ho bez jeho
pfi¢inéni pfivedl k ,,zlocinu“, trpi dale. JelikoZ se Casto nehledaji konkrétni pfic¢iny tohoto
»zlocinu®, nemuze dojit ani k jejich odstranéni. Jedinec je ponizovany, Casto po odchodu
z vézeni provadi jesté horsi zloCiny, jelikoZ se ve vézeni zatvrdil a ziskal negativni kontakty,
pfipadné vychazi z vézeni jako psychicky zlomeny ¢lovék. Nikdo za to nemuze, vSe, co se
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dgje, se déje nutné a neni moznost alternativni historie, ale i tento mtj prispévek ma byt
snahou o pfedeterminovani souc¢asného déni, tedy byl napsan nutné¢ (nemohl byt nenapsan a
jeho autor na ném nenese zadnou zasluhu ani vinu, protoze vlastné neni autorem, jelikoz
nikdo nic nevykonavéa) a pokud tomu ostatni kauzalni vlivy umozni, mize néco zmenit.

Neni tieba snad dodavat, ze determinismus by uSetfil statni pokladné penize. Netrestali by se
dale jiz neskodni jedinci (jako stafi ,,nacisticti* ,,zlo¢inci*), protoze by k tomu nebyl divod.
Ostatni delikventi by byli 1é¢eni konkrétné a efektivnéji (samoziejmé bez uziti nasili, zato
vSak v pfipad¢ potieby utlumit delikventa by bylo mnohem vice uzivano sedativ, ponizujici a
primitivni hrubé sily by se nemélo uzivat nikdy), tedy by bylo mensi procento recidiv.

Usettily by se také prostfedky na hledani dikazi, zda je dany ,,zlo¢in“ zavinény nebo ne, zda
napf. odsuzovany ¢i posuzovany jednal takto z davodi dusevni nemoci, premenstruacniho
syndromu a mé¢l tedy snizenou odpovédnost. Odpovédnost nema nikdo a nikdy, neni tedy
tteba zjiStovat, jak moc tato neexistujici vlastnost je velikd (neni totiz z divodu své
neexistence nikdy zadnd).

Jsou zde jeste konkrétni otazky ekonomické, tykajici se realizace celé humanizace soudniho a
vézeniského systému. Jinak feceno se ptame, zda by stat nepfiSla nova opatieni drdz nez
opatfeni dosavadni. K tomu je nejprve tfeba fici, ze i kdyby tomu tak bylo, nic to neméni na
faktu, ze je tfeba souCasny systém zmeénit, protoze je cely zalozeny na omylu a cely je tedy
nespravedlivy, protoze zvysuje utrpeni nevinnym (jelikoz kazdy je nevinny, a to neustale, at’
udéla cokoliv, protoze ve skutecnosti nikdo nejednd, ale kazdy je jen vnéjSimi pfi¢inami
nucen jednat, tedy pouze se chovat).

Jestlize nikdo za nic nemlze, nikdo nemiiZe byt ani za nic trestan, ackoliv se tak v soucasnosti
bohuzel dgje. Jestlize nikdo za nic nemize, nemély by byt v nikom ani systematicky
vyvolavany pocity studu, zahanbeni, trapnosti a viny, k ¢emuz se systém snazi své odsouzené
dovést. Soucasny systém tedy nespravedlivé zvySuje utrpeni tém, ktefi si ho nezasluhuji. To si
mnozi z nich dokonce i uvédomuji, coz u nich potom nevede k naprave, ale spise k zesilovani
pocitl trpkosti, hnévu, hotkosti, nenavisti a zatvrzelosti, tedy pocitil pisobicich proti jejich
mozné naprave.

Znamou namitkou je tvrzeni, Ze je moZzné zpusobovat utrpeni tomu, kdo sam d¢la utrpeni
jinym. Tento argument by platil za podminky, Ze by delikvent délal utrpeni na druhych sdm a
dobrovolné, ze své ville. Jenomze tak tomu nikdy neni: nikdo nic ned€ld, vSichni jsme jen
nuceni vnéjSimi pfi¢inami néco de€lat. Stejné utrpeni by jinak feCeno pachal na druhych lidech

Mrve

kdokoliv z nas, koho by ovliviiovaly stejné pticiny.

Reforma vézenstvi by vSak, vratime-li se k ekonomické otazce, mnohé penize bezesporu
usetiila. JelikoZ by vSichni byli 1é¢eni individudlné a snazili bychom se pfijit na konkrétni
pficiny, které jejich ¢in zpiisobily, byla by vétsi Sance, Ze se delikventi ,,uzdravi®, bude méné
recidiv, které jinak v soucasné dobé Cerpaji velkou ¢ast z vydajii na vézeiistvi i soudnictvi.

Sledovanim konkrétnich pfic¢in u konkrétnich delikventd by se také zjistilo, ze nekteti z nich
jsou nevylécitelni. Tito by byli trvale internovani. Jisté, za svlij ¢in nemohou a internace
zpusobuje utrpeni, ale z diivodu spolecenskych zajmu (jejich volny pohyb by zpiisoboval ve
spolecnosti jeji destabilizaci, strach a utrpeni dalSich lidi) je v jejich pfipadé nezbytna.
Nemusim snad dodévat, Ze jejich izolace by musela byt pokud mozno distojna a mély by v ni
byt prvky, které jejich Zivot v ni alespon z¢asti zpiijemnuji. Tedy méla by jim byt jejich trvala
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izolace vyvolavajici v nich strast kompenzovana néjakou slasti, at’ uz finan¢ni ¢i jinou. To
neni absurdni, pokud si uvédomime, Ze za své ¢iny nemohou.

ZmenSenim poctu recidiv a trvalou izolaci nevyléCitelnych jedincti by se také zvétSila
bezpecnost ve spolecnosti, bylo by méné krimindlnich ¢inli, méné strachu mezi béznym
obyvatelstvem.

Jak je vyse feCeno, usetiily by se penize za jedince, ktefi se v minulosti dopustili né¢jakého
zlo¢inu (oni se ho samoziejmé ve skutecnosti nedopustili, ale byli k jeho vykonani dohnani
vnéj$imi pri¢inami), ale nyni je jisté nebo alespoil velmi pravdépodobné, ze tento zlo¢in uz
V budoucnosti nezopakuji. Diivodem muze byt jejich nemoc, staifi nebo i1 to, ze dany ¢in
udélali v afektu, ktery miize postihnout kohokoliv z nas, a proto neni ditvod, pro¢ véznit je a
ne tieba nas vSechny. Kazdy c¢lovek je totiz, jelikoz je ovladany emocemi, které nema pod
kontrolou (jelikoz vSichni jsme nesvobodni, tedy nikdo nemé svobodnou kontrolu naprosto
nad ni¢im), potencialné nebezpecny.

U téch delikventd, kde se zjisti, Ze jejich €in byl zplsoben pfi¢inou, kterd se u nich uz nebude
opakovat (protoze je nahodila a vné&jsi nebo protoze se jednalo o pouze momentalni vychylku
z normy, jako v pfipadé jiz zminovaného afektu), by od jejich ,,1é€by* mélo byt naprosto
ustoupeno. Neni k ni totiz diivod, navic se uSetfi statu penize.

Je tteba podotknout, ze pokud mluvim o ,,delikventech®, ,,nemocnych®, ktefi m¢li ,,spachat*
n¢jaky ,,zlo¢in®, mluvim pouze metaforicky. Nikdo za nic nemtize, nikdo tedy neni vétSim
delikventem nez nékdo jiny, vSichni jsou jen pasivnimi objekty, tedy vSichni jsou na tom
stejn¢. Nekteti vSak byli nahodile (protoze bez zaméru kohokoliv, bez zaméru vlastniho, bez
zdméru Boha ¢i ptirody nebo vesmiru) smolnym (smolnym pro né€ i pro spolec¢nost) nutnym
(nemohlo se to totiz stat jinak, neexistuji alternativni a paralelni historie vesmiru, alespon
V ramci nam znamého vesmiru) kauzalnim fetézcem determinovani k tomu, aby se chovali
tak, Ze to Skodi spolecnosti. Absolutné za to nemohou, je vSak tieba (pokud je to mozné) je
zmeénit tak, aby se uz se podobné v budoucnosti nechovali.

Nas§ pfirozeny jazyk jiz pfedem pocita s lidskou svobodou, je tedy zaloZen na omylu. Tento
omyl prostupuje mnoho jazykovych utvari na mnoha jazykovych trovnich (sémantickych,
pragmatickych i gramatickych, kde je ¢lov€k pojiman jako logicky i gramaticky subjekt, tedy
aktér véty), kterymi popisujeme lidské chovani. Nikdo nic nemtize ,,spachat®, ,udélat,
»vykonat®, ,vytvofit, ,,provést”, ,zplsobit”, ,zapfi¢init“, nikdo nemiize byt skute¢nym
,delikventem®, ,,Skiidcem®, ,,pachatelem* apod. VSechno jsou to jen chybné pojmy plynouci
Z chybného poznani. Ve skute€nosti se jen skrze n&které lidi (bez jejich zasluhy, pficinéni ¢i
viny) stavaji Ciny, které zpusobuji utrpeni jinym lidem. Je tedy tfeba tyto lidi pfeménit tak,
aby se to v budoucnosti uz nedélo. Analogie s infekci je nabiledni: ¢lovek s infekci nemuize
nakazit jiné lidi schvaln€, nemtiZze ani za to, Ze touto infekcei trpi, ale skrze néj jsou jini lidé
bez jeho zasluhy nebo viny skute¢né nakazovani. Je tedy tfeba jej vylécit, nikoliv trestat.
Stejné je tomu 1 u lidi, ktefi jsou dnes mylné€ oznacovani jako ,,zlo¢inci®.

Je tteba ,.delikventim® a ,,odsouzenym* jejich situaci 1 takto vysvétlit, aby nepropadali
pocitim viny, zahanbeni nebo naopak dokonce hrdosti za sviij ¢in. Je tfeba jim fici, Ze trpi
jakousi ,,socialni ,,nemoci®, za kterou nemohou, kterou se vSak pokusime vylécit. Méli by
byt sezndmeni i s progndézou a postupem jejich 1é¢by, tedy napravného programu. Jisté nikoliv
drasticky jako v Mechanickém pomeranci, ale se zietelem na jejich lidskou distojnost a na
jejich lidské prava. Pokud mozno by jim mélo byt utrpeni zptisobené 1écbou kompenzovano

jinak, skrze néjakou hodnotnou a distojnou slast.
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Ekonomicky tedy bude jejich 1écba jist¢ nakladnéjsi v tom, ze se k nim musi (stejné jako
doposud v nemocnici nebo V psychiatrické 1éCebn¢) pristupovat individualné, hledat u
kazdého z nich konkrétni pficiny, které je k ¢inu dovedly a zkusit je odstranit. Tento postup
vSak muze byt efektivnéjsi, minimalizuje recidivy, nebude si vSimat téch, kdo sviij Cin
V budoucnosti jiz pravdépodobné nezopakuji a bude trvale izolovat nevylécitelné, tedy bude
ve spole¢nosti bezpecngéji.

2.2 Historicka vychodiska

Historicka vychodiska vychazeji z historie trestani lidi od nepaméti (zde od starovéku) az po
soucasnost. V nich se odrazeji zptisoby trestani s ptihlédnutim k vykonu trestu odnéti svobody
— vézenstvi. Znamy mad’arsky historik vézenstvi, penitenciarista Laszlo Pal, jenz pracoval
v 70. a 80. letech minulého stoleti jako vedouci penologické skupiny odboru vyzkumu a
informatiky Ministerstva spravedlnosti Mad’arské lidové republiky (tehdejsi), coz byla
obdoba naseho pracovisté, jez ztistalo po zruseném Penologickém ustavu vedeného docentem
Jitim Cepelékem.

Pravé Laszlo Pal predlozil jako jeden z prvnich autord vychodniho bloku nestranické, Cisté
odborné a ucelené pojednani o penitenciaristice pod nazvem Penitenciarni pedagogika (1985),
zejména o jeji historii. Sam Pal se inspiroval piedev$im v historickych pramenech ruského
pravnika a penitenciaristy M. D. Sargorodského. Z jeho poznatkii budou vyvozena i nase
historicka vychodiska.

Otrokarska spolecnost

Srozpadem prvobytné spolenosti souvisi pocatky socidlni diferenciace, zakladnim
spoleCenskym systémem se stalo otrokafstvi zalozené na vyuzivani prace nesvobodnych lidi
(otrokil), ktefi byli obchodovatelnym majetkem zbavenym svobody. Hlavnimi ndstroji
nadvlady vladnoucich vrstev (otrokait)se stala armada a dalsi statni aparat slouzici k udrzeni
jejich moci. Diulezitou roli zacinaji sehravat pravo a soudnictvi, coZ se odrazilo i ve
zpusobech trestani lidi a s tim spojenych novych forem trestu odnéti svobody.

V otrokaiské spolecnosti byla vézeni jen mistem nucené izolace jedince, nebot” vézeni jen
,»stieZilo* vézné. Trest v téch dobach byl spojovan hlavné s myslenkou odplaty a represe. Ve
starov€kych otrokarskych tadech se nejCastéji uplatiiovaly nasledujici tresty: trest smrti,
penéZzita pokuta, zmrzaceni téla a vyhnanstvi. Odnéti svobody jako racionalné uloZeny trest
vSak starov€ék neznal. Lidé byli vé€znéni ve sklepenich, hladomornach apod., kde cekali
obvykle na vykon trestu smrti ¢i dalsi tresty. Teprve az pozdéji byly zfizovany vetejné
budovy slouzici svému ucelu — véznéni osob. Dovidame se o tom napfi. z pisemnych pramenti
z dob timskych vladaid, kdy teti fimsky panovnik Tullus Hostilius (vladl v obdobi let 672-
640 pi. n. 1.) postavil v Rimé prvni objekt zvany ,.robur (z latiny ,,dub®) slouZici ke stiezeni
provinilc majici tvar véze, ale znamé jsou i sklepni prostory. Podle tohoto systému se zacaly
v Rimé budovat dal§i podobné vézeiiské objekty, pii¢emz se v nich prolinaly cile vykonu
trestu odnéti svobody z hlediska bezpecnostni ostrahy, trestu smrti ¢i prosté izolace.

Odsouzenci v takovych vézenich byli ponechani sami sobé bez stravy, takze vétsinou, i kdyz

k trestu smrti nebyli odsouzeni, umirali hladem. Zejména s nastupem kiest’anstvi byli mnozi
ktestané takovym zplsobem véznéni, a to V podstaté az do vydani ediktu milanského roku
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313 n. L, kdy timto aktem cisat Konstantin povoluje svobodné vyznéni kiest'anské viry. Prvni
nafizeni o vézenstvi vydal cisai Theodosius II. (408-450 n. 1.) jiz v roce 435.

Poznamka: Vynikajici némecky pravnik a historik, Theodor Mommsen (1817-1902), ve svych
Rimskych dgjinach (1854-1856) uvadi jesté jeden zvlastni druh vykonu trestu, a tim bylo
»zajetl dluzniki*. Spocivalo v povinnosti dluznika odpracovat u véfitele dluh, ktery nebyl
schopen zaplatit. Tento trest byl mnohem hor$i nez ve statnim vézeni, nebot véfitel mohl
s dluznikem nakladat, jakkoliv se mu zacht¢lo.

Stredovék

Slozity vyvoj evropské spoleCnosti na pielomu starovéku a stfedovéku, vpady barbart,
stethovani narodl, permanentni valky a postupné konstituovani novych statnich utvart — to vse
nebylo vzdy pfiznivé optimalnimu vyvoji sttedovéké spolecnosti, za to vSak piispé€lo v duchu
sttedoveké nelitostné krutosti k zdokonaleni muceni a tyrani provinivsich se lidi, k jejich
trestani. V systému sttedovékych trestii zaujima svou dileZitou pozici 1 trest odnéti svobody,
chépany ovsem jako odplata ¢i donuceni k pfiznani se. Zakladnim spole¢enskym vztahem byl
feudal a nevolnik.

V souvislosti s pfedchozim vykladem o starovéku lze pokracovat Vv historickych vychodiscich
trestu odnéti svobody ve stiedoveéku v plynulé navaznosti na otrokairskou spolecnost. Ve
stopach svého predchiidce Theodosiuse kracel také cisaf Justinian I. (527 — 565 n. 1.), jenz ve
svych nafizenich o vézenstvi jiz usmériiuje provoz a udrzbu vézeni:

- uprava dozoru a kontroly, zejména soudci, kteti zaroven fesili stiznosti odsouzenct;

- zpusoby zachazeni s vézni,

- naklady na provoz vézeni;

- projevuji se zakladni prvky diferenciace véziili na muze a zeny;

- oficialné byl povolen styk véznd s knéZimi, jejichZ Cinnost spocivala v péci o dusi

veézné.

Takto se ve svych pocatcich, jiz po rozpadu Zapadoiimské tiSe (476) v obdobi rané¢ho
sttedoveku, zacina starat stat o vézng¢.

Pro stiedovek byly charakteristické predevsim tyto druhy tresti:
- trest smrti;
- mrzaceni téla;
- penézity trest;
- jiné télesné tresty.

Trestni zakony z obdobi raného feudalismu neznaly trest odnéti svobody jako trest racionalni.
Pouze Karel Veliky (768-814) natizuje, aby svobodny ¢loveék, pokud nezaplati trest, byl
zbaven svobody az do zaplaceni trestu. Hlavnim trestem zde vSak ztstavala pokuta.

V obdobi pozdniho stfedovéku si nadale zachovavaji dominantni postaveni trest smrti,
mrzaceni téla, télesné tresty a penézity trest, objevuje se vSak jiz vice zadkonil, umoznujicich
trest odnéti svobody. Radi se k nim napf. Saské zrcadlo z roku 1230, které uvadi ,,uvéznéni“
jako samostatny druh trestu.

Také zékon anglického krale Edwarda III. (vydany roku 1349) uklada pfisny trest uvéznéni
osobam, které nepracuji ¢i nebyly ochotné piijmout praci za stanovenou mzdu. A zakon
z roku 1351 hrozi kladou a trestem vézeni tém rolnikiim, kteti se vyhybaji nucenym pracim.
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Rovnéz rusky zakonik z roku 1649 pamatuje na trest vézeni za kradez, podvod a loupez —
tvofil samostatny druh trestu.

Az s postupem cCasu zacina v Anglii pievladat ndzor, Ze neni tfeba provinilce ani mrzacit ¢i
brat jim zivot, ale odejmout jim pfimétené svobodu, coz by nemélo mit velky vliv na jejich
télesné schopnosti. A to je zacatek novodobého moderniho piistupu k trestu odnéti svobody.

Nicméné ke stredovéku jesté neodmyslitelné patii cirkevni vézeni (klasterni a inkvizicni),
v nichz sehral neblahou roli mnich Tomas de Torquemada (1420-1498) se svou krvavou
inkvizici a jenz zavedl také vézeni kajicnikl a tajnd vézeni. Dale sem patii 1 hradni vézeni
(Lowenstein, Kufstein, Josefstadt, Ilava a posléze i Spilberk), vézeni dluzniki a vézeni
zemépanii. Kromé toho znal stiedovek i temnice a vojenské vézeni.

Ve stiedoveéku se vyvinul i dalsi specificky druh vézeni — galeje. V Anglii byly uzakonény jiz
v roce 1598 a ve Francii v roce 1776. Po jejich vzoru se vyuzivaji v dalSich zemich majicich
moteplavbu (Spanélsko, Portugalsko, Benatky a Janov). Od pocatku 18. stoleti se za¢inaji
galeje uplatiovat i v Rusku. Lehéi galeje trvaly 2 roky, t€zké do 10 let nebo az na dozivoti.
Misto jména méli galejnici ¢islo a byli drzeni v fetézech.

Od galeji je pak jiz blizko k vyhnanstvi zlo€inci do kolonii. V Anglii se nazyvalo
ntransporation®, ve Francii ,relegation®, v Italii ,bagno* a v Rusku ,katorga“. S ptfepravou
zlo€incu se zapocalo v Anglii za vlady anglické kralovny Alzbéty (1558 — 1603) a znamenalo
vlastné kolonizaci severoamerickych kolonii a posléze i Austrdlie a dalSich vzdélenych
oblasti. Také Francie spéchala se svymi odsouzenci do Severni Ameriky, smér Kanada,
posléze se hodily i Francouzska Guyana, Cayen a Nova Kaledonie, zejména pro politické
vézné a dal$i t€zkd provinéni. Z téchto zemi nebylo prakticky tniku, navic vézné kosily
malarie, tropické horecky apod. Rusko mélo vzdy dobré zkusenosti s odsunem vézili na Sibif,
coz pretrvalo od roku 1649 pies 350 let. Neni bez zajimavosti, Ze o vyhnanstvi zlo€inct se
pokusilo pocatkem minulého stoleti i Madarsko (Uhry) jejich deportaci na Dalmatské
ostrovy.

Kromé dimyslnych zpisobli muceni a poprav sttedovék k penologii nikterak nepfispél a
Kk penitenciaristice uz viibec. Trest odnéti svobody se uplatiiuje pouze sporadicky.

Ptesto se v nejvyspélejSich zemich Evropy na ptelomu stfedoveku a novovéku objevila vézeni
modernégjSiho typu jako vysledek dobrocinnych spolecnosti ¢i jednotlived, jez se vSak do
rozpadajicitho se feudalniho systému nehodila a po kratkém plisobeni zanikla. Poprvé se
objevuji nazory na humanizaci vézenstvi a na jeho preventivni ucinky, zejména u mladistvych
provinilct — jako u¢inny néstroj pfedchazeni zlo€innosti.

Pro prvni prototypy modernich vézeniskych objektl bylo charakteristické, ze mély raz
donucovaciho domova, pracovniho domova, napravného ustavu. Jejich vznik souvisel
s ristem chudoby a nartistem zlo¢innosti mladistvych. V téchto ustavech se jiz vytycoval cil
napravy a velka role se pfisuzovala pracovnim povinnostem, vzdélavani a ndbozenstvi.

Prvni takovy napravny ustav (Workhouse) vznikl v anglickém méstecku Bridewell z popudu
anglického krale Edwarda VI. vroce 1553, obdobny tustav je otevien vroce 1558
v Norimberku a v roce 1558 v Amsterodamu. Konecné v roce 1603 je ziizen v Anglii zvlastni
ustav pro mladeZ sjednotlivymi celami a diferenciaci na chlapce a divky podle
amsterodamského vzoru (Svoboda, in: Jizl, 1976).
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Obdobné ustavy vznikaji v prvni ¢tvrtiné 17. stoleti i v némeckych hanzovnich méstech (v
Brémach, Hamburku a Gdansku) a v letech 1686-1687 vydava Fridrich Vilém I., zvany Velky
kurfiit (1620-1688) edikty o zfizovani kaznic v Némecku (Braniborsku a Prusku).

Ptes vSeobecnou krutost stiedovéku se spolecnost v pribéhu celého tisicileti propracovava
K racionalnéj$imu udélovani trestu odnéti svobody v duchu ménici se filozofie trestu odnéti
svobody sméfujici od filozofie odplaty pies izolaci az k napravé jedince. Svou pozitivni roli
zde zajisté¢ sehrava kiestanstvi a cirkve, které az na vyjimku (inkvizice) vnasi do vézenstvi
mnoho progresivnich a humannich prvki, jako bylo vzdélavani vézid, ale pfedevsim charita.
A tak za zavrSeni téchto snah za pusobnosti cirkve lze povazovat ziizeni ustavu ve Florencii
mnichem Filipem Francim v roce 1667 a zejména utulek svatého Michala posvécenym piimo
papezem Klimentem XI. V Rimé& roku 1703, do néhoZ byli umistovani mladi provinilci. To
byl také impuls kdalsi diferenciaci vézni, jez se pln¢ rozvinula az v nasledujicim
spolecenském fadu.

Novovék

Zda je zahajenim novovéku objeveni Ameriky (1492) nebo prvni burzoazni revoluce usilujici
0 nastoleni nového spolecenského fadu - Nizozemi (1564-1579), Anglie (1641-1680) ¢i konec
tricetileté valky (1618-1648), neni pro historickd vychodiska penitenciaristiky az tak
rozhodujici. Dulezité je, ze s prichodem dalsiho spolecenského fadu a se zruSovanim
nevolnictvi se méni nejen vyrobni vztahy zaloZzené na dvou tfidach — burZoazie a proletariatu,
ale i pfistupy k trestdni zlo€incii a provinilct. Prilomem v jiz rodici se novodobé spolecnosti
a ve vymezovani se jednotlivych véd, tedy 1 pravnickych a penologickych, se stalo vyznac¢né
pojednani O zlo¢inech a trestech (Monaco, 1764). Vytvofril je italsky ekonom, filozof a
pravnik Cesare Beccaria (1738-1794) a inspiroval jim celou tehdej$i moderni Evropu, vcetné
rakouské panovnice Marie Terezie. To Se pozitivné odrazilo i v evropskych trestnich fadech.

Druha polovina 18. a celé 19. stoleti probihd ve znameni celosvétovych snah po zlepSeni
celkového stavu vézenstvi. Objevuji se riizné ndzory, nové modely vézeiiskych systémi a také
osobnosti, vézenstvim se zabyvajicich. Tak se formuji nové multidisciplinarni védy, jako jsou
penologie, penitenciaristika, kriminologie, viktimologie, kriminalistika, a to za pftispéni
dalSich nauk, jako je psychologie, pedagogika, sociologie a socialni prace apod. O této dob¢
lze fici, ze dala svétovému vézenstvi takové osobnosti, jako jsou John Howard, Zebulon
Brockway, Alexander Maconochie, Walter Crofton, ale i napf. na§ Frantisek Josef Reza¢. Na
zaklade jejich teoretickych zavért i1 praktickych zkuSenosti dochéazi k celkové modernizaci
vézenstvi, zejména v Evropé, i kdyz v fad¢ zemi v oblasti penologie a penitenciaristiky stale
panoval tuhy stfedovek. Ale o t€chto jménech na jiném misté textu.

V obdobi novov€ku se trest odnéti svobody pod vlivem myslenek filozofli, pravnikd,
sociologli, psychologli a pedagogl a jeho teorie, penitenciaristika, stava trestem s vyraznymi
prvky humanizace, dodrZzovani zékonnosti, tedy dodrzovani prav a vyzadovani povinnosti
véznl v souladu se zdkonem. Tyto atributy pak umocnilo dal§i obdobi nastupujici po dobé
moderni — doba postmoderni.

Postmoderni doba
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Doba postmoderni se formovala béhem poslednich tii stoleti a lze ji charakterizovat podle
Bélohradského (in: Miihlpachr, 2011, s. 7) stoletimi boji za lidska prava, coz se nutn¢ odrazi i
v penologii a penitenciaristice:

- 18. stoleti — boj za prava obcanska,

- 19. stoleti — boj za politicka prava,

- 20. stoleti — boj za prava socialni.
Casové lze pocatky doby postmoderni sladit s po¢atkem 20. stoleti, kdyz v roce 1917
némecky filozof Rudolf Pannwitz (1881-1969) charakterizuje postmoderni spole¢nost
v souvislosti s hodnocenim filozoficky orientované kultury a filozofického dédictvi (Dolak,
in: Jazl, 2011). V praxi vSak postmoderni dobu lze sledovat zhruba od pocatku 60. let
minulého stoleti az do soucasnosti, tedy poslednich 50 let. Tato doba je prosta velkych valek,
snahou lidstva byt solidarni na zakladé ¢lenstvi ve sv€tovych organizacich a ujednocovani se
na zakladé mezindrodnich smluv v oblasti lidskych prav, v oblasti irenickych (mirotvornych)
ptistupli, vzajemné ekonomické pomoci apod. Na druhé strané se postmoderni doba
vyznacuje v poslednich desetiletich vleklou hospodarskou krizi (celosvétovou), coz se
negativné odrazi viceméné v socidlni patologii jednotlivych zemi. K hrozbam v postmoderni
spolecnosti patii nadale moc, politika, terorismus, strach obecné (z ¢ehokoliv), dale posedlost
bezpe€im a problémy s nadbyte¢nou populaci — mnoho lidi se stava nepotiebnymi a z toho
pak plyne nezaméstnanost. Jednou z vyznacnych hrozeb postmoderni doby je vzrustajici
zlo¢innost jako produkt této doby a absenci trestu smrti v mnoha zemich svéta. Jako
nejéastéjsi zemé, kde trest smrti nebyl zrugen, jsou uvadény Spojené staty americké a Cinska
lidova republika, ale uplatiiuje se 1 v fadé dalSich asijskych muslimskych zemi.

ZruSeni trestu smrti ve vét$ing statd je hlavnim penologickym fenoménem postmoderni doby.
Dalsim rysem penitenciaristiky, zejména v Evrop¢, je pfijeti a dodrZzovani Listiny zakladnich
prav a svobod, Evropskych vézeniskych pravidel, Standardnich minimalnich pravidel pro
zachazeni s vézni a Umluvy proti mudeni a jinému krutému, nelidskému & ponizujicimu
zachazeni nebo trestani, k jejichz dodrZzovani se Gcastnické zemé zavazaly a z téchto divodi
jsou také ptisluSnymi evropskymi organy kontrolovany.

Trest odnéti svobody v postmoderni dobé se tedy vyznaCuje ujednocenim vézenskych
piedpist, norem a nafizeni, humanizaci, demokratizaci a snahou po eliminaci prizonizace.

2.3 Pravnicka a kriminologicka vychodiska

Pravnicka vychodiska penologie a penitenciaristiky se opiraji o trestni pravo, trestni zakon a
nazory pravnikQl (a posléze i1 kriminologhi a kriminalistl), ktefi vtiskli pravu a trestnim
kodexim humanni a liberalni doktriny v duchu Beccariovskych tradic. Tito pravnici v druhé
poloving 18. stoleti a v prvni poloviné stoleti 19. zfetelné stanovili, jaké tresty, za jaka
provinéni a Vv jaké délce trvani maji byt udéleny vcetné trestu smrti. Dals§i zdkony potom
upravuji vykon vazba a vykon trestu odnéti svobody.

Kromé zminovaného Cesare Beccarii se k novodobym pravnikiim (z nichZ se pak mnozi stali
1 politiky a moderni penologii a penitenciaristiku ovliviiovali 1 téchto pozic) se fadi vSestranny
rakousky myslitel Josef Sonnenfels, Anglican Samuel Rommily, William Penn a cela plejada
dalSich americkych i1 evropskych pravnikii i ekonom, ktefi pak polozili zdklady nové
pravnicko-psychologické védy — kriminologie, jeZ s penologii a penitenciaristikou Uzce
souvisi. Z pravnikl se pak etablovali i prvni penitenciaristé, u nichz tato orientace nakonec
prevazila. VétSina z nich se zabyvala nejprve otazkami kriminality, jez sice byla v historii
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lidstva konana vzdy, ale povazlivé zacala narGstat v pribéhu 19. stoleti v dusledku védecko-
prumyslové revoluce, jez kromé svych pozitiv pfindsela i negativa v podob¢ rozsitujicich se
socialnich patologii své doby a jejichz produktem byla prave kriminalita.

Jednim z prvnich mysliteld, ktefi se zacali obirat problematikou kriminality, byl francouzsky
1¢kar a osvicensky filozof Julien Offray de La Mettrie (1709-1751). Kriminalitu posuzoval
z hlediska mechanistického materialismu. Dospél k nazoru, ze je véci vychovy naucit ¢lovéka
takovému chovani, jaké je nezbytné pro existenci spole¢nosti. Dalsi jeho mysSlenkou je, ze
krimindlni chovani je chorobnym projevem, ktery je tfeba dikladné studovat a potlacovat
podobnym zpusobem, jako v lékatstvi. Neékteti filozofové se k ndzorim de La Mettrieovym
dnes op¢t vraceji (Juzl, 1976). Je tieba zdlraznit, Ze penitenciaristika a zejména penitencidrni
pedagogika by neméla na jeho myslenky zapominat.

Za pozornost penitenciarni védy stoji 1 postfehy belgického sociologa, matematika a
astronoma, Lamberta Adolpha Jacquesa Quételeta (1796-1874), profesora matematiky
v Bruselu a v Gentu. Quételet se vedle matematickych vypo¢tli (zavadi napt. socialni
statistiku, z niz je vyznamna tzv. moralni statistika) také teorii pravdépodobnosti v etickych a
politickych védach. Jeho zdmérem bylo fesit statistickymi prostfedky demografické problémy,
Vv nichz zlo¢innost hrala ptedni roli.

Velkou osobnosti v oblasti kriminologie se stal italsky 1ékat a psycholog, Cesare Lombroso
(1835-1909). I kdyz nazory a hlavni teorie jeho Skoly byly zahy zavrzeny, piedstavuji pocatek
vSech dnes rozvijenych smérti kriminologie. Lombrostv vyznam, pfi v§i mylnosti jim
objevené teorie o rozeném zlo€inci, spoc¢iva v tom, Ze poukézal na nutnost studovat osobnost
pachatele trestného ¢inu, chceme-li odhalit hlubsi pfi¢iny jeho kriminalniho jednani. Pokud
jde o trest, sdilel Lombroso obecny ndzor, Ze Gcelem trestu je represe i prevence. Za duilezity
moment prevence povazoval zdokonalenou vychovu déti, uznéaval 1 vliv prostiedi, jehoz
soucasti je zdmérnd vychova. Tim se Lombroso svym zplsobem fadi k zakladatellim socialni
pedagogiky. Lombroso jako jeden z prvnich pfistoupil k systematickému shromazd’ovani a
vyhodnocovani kriminologického materidlu. V tom se stal Lombroso vzorem pro dal$i vyvoj
kriminologie 1 penitenciaristiky, 1 kdyz vysledky jeho teoretické prace nemély ten konecny
efekt, jaky jim on sam ptikladal (Juzl, 1976).

Dalsim piedstavitelem italské pozitivistické Skoly byl profesor trestniho prava, Enrico Ferri
(1856-1929), jenz dukladné studoval Lombrosa. Ve svych pravnickych pojednanich se zabyva
otazkou trestni odpovédnosti. Pro trestni moc je podle Ferriho urcujici vetejna skoda a trest je
JiZ jen smutna nezbytnost, jejimz Gcelem je chranit spolecensky potadek a zajistit dodrzovani
zakonl. Vedle spolecenskych pfiCin kriminality (socidlné patologické jevy) spatiuje Ferri
dalsi determinanty zlo¢innosti ve vlivu fyzického prostiedi — jako napt. klimatu, Clenitosti a
urodnosti pidy v dané zemi, vliv sraZek a teploty, ale i denni doby (jak pfiznacna spojitost
opét se socialni pedagogikou!). NejvyznamnéjSim a trvalym piinosem Enrica Ferriho pro
trestni pravo a kriminologii je fakt, Ze se hloub¢ji nez jeho predchlidci zaméfil na spolecenské
podminky zlo¢innosti, a zah4jil tak sociologicky a socialné pedagogicky smér moderni védy o
zlo¢inu. Ke Skodé osobnosti tohoto skvélého kriminologa je to, Ze se ve dvacatych letech
minulé¢ho stoleti stal zastincem faSismu a sdm se tak vydal na cestu svétové zloCinnosti
(Svoboda, in: Jizl, 1976).

Tretim ze zakladateli italské pravni Skoly, jeZ promluvila do problematiky penitenciaristiky,
byl Raffaelle Garofalo (1851-1934), soudni prezident ve Veroné a profesor neapolské
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univerzity, ktery vytvofil pro védu o zlofinu nazev kriminologie. Také on uznaval
Lombrosovu teorii o rodilém zloCinci, v centru jeho pozornosti vSak stala predev§im obecna
klasifikace zloCinct; nové a obsirné i otazkami trestu. Zlocinec je v Garofalové pojeti
anomalni, pro spolecensky Zivot nehodici se ¢lovek. Tresty, které navrhoval, byly zaméteny
predevsim na represi (nikoliv na prevenci), na izolaci pachatele od spole¢nosti, anebo zbaveni
svobody s umisténim do ustavu pro choromysIné zlocince (pfedchiidce dneSnich tustava
zabezpecovaci detence). Raffaelle Garofalo se stal z dnesniho pohledu spolecenskych véd
spiSe predchiidcem zastancti sociologického pojeti zloCinu na rozdil od pojeti pravniho
(Svoboda, in: Juzl, 1976).

Naopak mezi odpurce Lombrosovy teorie o rozeném zloCinci patfil neapolsky profesor,
novinaf, politika a pfedev§im kriminolog, Napoleone Colajanni (1847-1921), ktery namital,
ze domnélé krimindlni znaky se vyskytuji i u pocestnych lidi. I kdyby se u zlo¢inct
vyskytovaly castéji, jsou vyvolany pfedevSim Zzivotnimi podminkami, tudiz jsou pouze
nasledkem zloc€inu, a nikoliv jeho pficinou. Podle Colajanniho funkce vytvari organismus, a
nikoliv naopak — ze by organismus vytvarel funkci.

Myslenky uvedenych italskych teoretikii, jimiz byla ovlivnéna rodici se penitenciarni a
penologicka véda, vyvolaly Siroky ohlas v celé Evropé. Na jedné strané ziskali mnoho
stoupenct, na druh¢ strané se vynofili odptrci jejich ndzort. Pfedev§im Lombrosova teorie o
rodilém zloCinci byla odmitnuta fadou kriminologl rizného zaméteni, piimo v Italii prave
Colajannim (Svoboda, in: Jazl, 1976).

Z hlediska objektivity je nasnadé ptipomenout i nazory na zlo¢innost jednoho z nejvétsich
myslitelt 19. stoleti, Karla Marxe (1818-1883). Marx byl piesvédéen, ze kriminalita, jakoZto
spoleCensky jev, je produktem kapitalistické spolecensko-ekonomické formace. Jiz pted sto
padesati lety se odmitavé stavél k trestu smrti, ani jej nepovazoval za nutny ¢i uzite¢ny. Jeho
zavery o pricindch kriminality vychdzeji ze statistik spolecenskych pomérti jeho doby
(Svoboda, in: Jizl, 1976).

S Marxovym postojem k otdzce ptic¢in vzniku kriminality se ztotoziiuje na prelomu 19. a 20.
stoleti holandsky kriminolog, Willem Adrian Bonger (1876-1940). Bonger byl pfesvédcen,
ze hlavni pfi¢inou kriminality je kapitalistické zfizeni — pro své hospodaiské poméry
vyvolavajici bidu. Upadek moralky, alkoholismus, prostituce, ale také nenavist
k utiskovatelim — to v§e souviselo pfimo s ekonomickymi podminkami. A ty znemoziuji vést
V tomto zfizeni fadny rodinny Zivot a fadnou vychovu déti, zplisobuji degeneraci chudych
vrstev obyvatelstva a to je i pfi¢inou zlo¢innosti. Bonger se velmi podrobné zabyval zebrotou
a tulactvim, k nimz vede zahalka, nedostatek nezbytné péce o staré a prace neschopné osoby,
nizké mzdy a dlouhd pracovni doba. Zebraci a tulaci jsou vétSinou lidé se snizenymi
rozumovymi schopnostmi, ale i to je vyvolano spolecenskymi podminkami burZoazniho statu
(Svoboda, in: Juzl, 1976). O Bongerovi tak muzeme prohlésit, Zze stdl u zrodu teorii o
bezdomovectvi (homeles).

Sociologické smeéry v kriminologii ptedstavuji dva vynikajici sociologové své doby,
Francouzi Tarde a Durkheim.

Gabriel Tarde (1843-1904), sociologa a socialni psycholog, proslul pfedevs§im svou teorii
napodoby, jez méla v jeho pojeti moznost vysvétlit vesSkeré spoleCenské procesy. Rovnéz se
domnival, tak jako americky sociolog, Charles Horton Cooley (1864-1929), Ze proces
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modernizace povede ke stale dokonalejsi rovnovaze mezi spolec¢nosti a individui. Sdm se zahy
piesvédcil o problemati¢nosti svych nazori. Tarde se totiz seznamil s kriminalitou v dobg,
kdy zastaval funkci vedouciho statistické sluzby francouzského ministerstva spravedlnosti
(srovnejme s Quételetem). Pri¢inu kriminality rovnéz spatfoval v napodobovani, pficemz
tvrdil, ze ¢lovéku je vlastni pud, ktery ho nuti, aby napodoboval chovani jinych lidi. Své
nazory dokazoval tim, ze sila ptikladu plisobi shora dolli. Trestny ¢in povazoval Tarde ze
spolecenského hlediska za vitézstvi egoismu a brutdlnich pudi nad spolecnosti (Svoboda, in:
Juzl, 1976).

Emile Durkheim, (1858-1917) byl vyznamny francouzsky sociolog, privem povazovany za
zakladatele moderni sociologie. Hlavnimi problémy jeho sociologie byly véda, moralka a
pedagogika (sociologie vychovy), zabyval se i otazkami délby prace, suicidia (sebevrazdy)
v kontextu kolektivniho védomi a nabozenstvi (Vaviik, 2012). Durkheim zastaval nazor, ze
spolecenské jevy jsou fakta, a tudiz musi byt jako fakta posuzovany. Zlocin vsak v pojeti
Durkheimové je normalnim, uziteCnym a nutnym. Je dokonce jednim z Cinitelti obecného
blaha a predpokladem zdravé spolecnosti. Pies toto paradoxni chépani role zloCinu ve
spole¢nosti, uznaval opravnénost trestu, tedy nastroje potlacovani kriminality. Durkheim byl
obhajcem soudobého zfizeni, ale kritizoval i jeho vady; nicméné zloCinnost do souvislosti
s politickym systémem nedaval (Svoboda, in: Juzl, 1976).

Belgicky kriminolog, Louis Vervaeck (1872-1943), zakladatel kriminalistické antropologie,
zalozil svou teorii pfedevsim na socidlnich faktorech. Zastaval nazor, ze kriminalni jevy maji
uzkou souvislost se socialnimi neduhy spolecnosti, tj. se socidlni patologii (Jizl, 1976).

Jako notoricti kritikové burzoazni spoleCnosti vyjadfili svilj ndzor na kriminalitu i tzv.
anarchisté, majici kofeny v 19. stoleti. Profesor univerzity ve Spanélské Salamance,
kriminolog Pedro Dorado (1861-1919), zastaval nazor, ze zlo¢inec neni svobodnym tviircem
svého €inu, je jen obéti, a proto se mu ma dostat nikoliv trestu, ale péce a ochrany. Budoucim
ukolem trestnich organli ma byt predev§im zkoumdani okolnosti, jeZ vedly pachatele ke
zlo¢inu a hledani prostfedkti k odstranéni téchto okolnosti a pfi¢in. Budoucnost justice
nespociva tedy ve stereotypnim vyndSeni rozsudki, ale v peclivém zkoumani pficin
kriminality a jejich odstranovani.

Soucasnikem Lombrosovym byl vynikajici némecky kriminolog a kriminalista, Franz Liszt
(1851-1919), a i kdyz nezastaval zcela jeho uceni o rozeném zloc€inci, byl pfesto povazovan
za jeho stoupence. Liszt poukazoval na to, ze pfi studiu osobnosti pachatele ma byt zjistovan
vliv rodinného prostiedi a vychovy, jakoz i dalsi vlivy, které ptsobily na rozvoj osobnosti
pachatele trestnych ¢inti. Pokud jde o zlo¢innost jako spolecensky jev, ustupuji konkrétni
pfi¢iny do pozadi, a tudiz je tfeba zkoumat socidlni a ekonomické poméry dané zemé,
poptipadé jiné vlastnosti spoleCenského Zivota, jez by mohly vyvolavat ¢i jinak ovliviiovat
zloCinnost. Liszt se mimo jiné zabyval také otazkou trestu. V jeho pojeti je trest spolecenskou
reakci na socialni patologie spolecnosti. Tak se stavalo vzdy, 1 kdyz byl trest vykonavéan ve
form¢ krevni msty. Tento postieh je trvalym fenoménem dnesni doby v souvislosti s pfilivem
muslimského obyvatelstva do Evropy. Tim, ze vykon trestu pfechdzi na nezcastnéné statni
organy, dochazi podle Liszta k objektivizaci trestu. Pro penitenciarni védu je podnétny
Lisztav navrh k zamysleni, aby délka vykonu trestu byla urCovana az béhem vykonu trestu,
aby tedy soudy ukladaly tresty odnéti svobody v délce neurcitého trvani (Svoboda, in: Jizl,
1976).
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Ve vyctu osobnosti, jez ovlivnily svymi ndzory nejen pravni védy, kriminologii a zejména
kriminalistiku, nesmi chybét ani Hans Gross (1847-1915), rakousky pravnik, kriminalista a
kriminolog, povazovany za otce kriminalistiky. Gross v roce 1893 vydal Pfirucku pro
vysetiujici soudce zvanou ,,bible kriminalistiky*, v niz vtiskl kriminalistice jednotny systém.
Jeho dalsi zasluhou je, ze v psychologii spatifuje vyrazny prvek vybavy trestnich soudct, ktera
se koncem dvacatého stoleti pfetransformovala ve forenzni psychologii.

Znamy rusky teoretik anarchismu, knize Petr Kropotkin (1842-1921), byl také zastincem
Lombrosovy teorie a vétil, ze lebky zlo€inct jsou utvareny rozdilné od lebek normalnich lidi
(srov. frenologie jako spekulativni véda o stavbé lidské lebky v souvislosti s duSevnimi
chorobami a charakterovymi rysy). Kropotkin poukazoval na bezicelnost plisobeni vézeni,
které nikoho nenapravi, spise zkazi. Vézeni ¢loveéka degraduje a demoralizuje. Kropotkin sam
na své kizi pocitil atrapy petro-pavlovské pevnosti, v niz pobyval 3 roky v letech 1873-1876.
Obsirné popsal zéporné vlivy vézenského zivota: intriky, pomluvy, nésili a udavacstvim jedné
strang; na strané druhé hrubost a surovost dozorci. Clovék se stava pouhym &islem a je
poniZzovan ohavnym odévem, nucen ke zbyte¢nym ukontim a k homosexualité (Svoboda, in:
Jazl, 1976). Kropotkin tak nepfimo jako jeden z prvnich popsal neblahé vlivy prizonizace.

Z uvedenych divoda se proto Kropotkin zasazoval o zruseni vSech trestti. Misto trestnic a
kaznic potitebuje Clovek absolutni svobodu a laskyplné zachdzeni. Zlocinec je clovek
nemocny, jeho mozek a nervovy systém vytvaieji zmatek vjeho zivoté, ¢ini ho
nespokojenym, snadno vzruSitelnym a zlomyslnym. Pravé to ho pfivadi do konfliktu se
zédkonem. Nedostatek svobody — V anarchistickém pojeti — z ného ¢ini zlo¢ince, pfi¢emz
z n¢ho mohl byt vynalezce nebo umélec. Spolecensky systém déla z lidi bestie, misto aby
¢inil z nemocnych lidi zdravou populaci. Obdobné nazory sdilel i dal§i rusky anarchista
svétového formatu, Michail Bakunin (1814-1876), ovsem daleko radikalngji s uvolnénim
svobody Clovéka za cenu zruSeni statu (vyhozeni ho do povétii). (Svoboda, in: Jzl, 1976).

Kriminologické badani se také vyrazné€ rozvinulo v USA, zejména po prvni i druhé svétové
vélce, posileno o evropskou kriminologickou Skolu, kdyz jest¢ pfed valkou odeSla fada
evropskych kriminologi do Spojenych stati americkych. Tento rozvoj souvisi praveé
S mimoradnym rozsahem a kvalitou kriminality v této zemi, v niz bylo podhoubi pro trestnou
¢innost ze vSech zemi nejptizniveéjsi (sveétova hospodarska krize, disledky prohibice apod.).
Z téchto diivodd naristaly také pro stat obrovské Skody, jez uz nebyly vysledkem bézné
majetkové kriminality vyvolané bidou a nizkou kulturni Grovni (charakteristické kradeZemi,

loupezemi a podvody), ale organizovaného zloCinu a proristani zlo¢inu do statni sféry.

Jeden z nejvyznamnéjsich americkych kriminologii, povazovany za zakladatele americké
kriminologie, Maurice Parmelee (1882-1969), zastaval nazor, Ze monopolistické a podvodné
obchodni praktiky (srov. s dnesni dobou) napachaji nepomérné vice Sskod nez uvadéné ,,malé*
delikty. K dalsim se fadi i sociolog a kriminolog Edwin H. Sutherland (1883-1950), znamy
svou teorii kriminality ,bilych limeckd®, predev§sim pak kriminologicko-sociologickou
koncepci, jez uptednostiiuje v krimindlnim chovani a jednani negativni vlivy spolecenského a
piirodniho prostiedi pfed genetickou vybavou jedince. Kriminalitou mladeze se zabyvali
Walter C. Reckless (1899-1988) a Simon Dinitz (1926-2007), ktefi spatiovali pfic¢iny
kriminality mladistvych v nesouladu proklamovanych moralnich hodnot a pisobeni
spolecenskych sil (Svoboda, in: Jizl, 1976).
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Je chvélyhodné, Ze pifes nepfiznivy rezim se zabyvali kriminologii i odbornici také
vV sovétském Rusku, 1 kdyz znacné omezené. Zakladni koncepci bylo nacrtnuti schématu
zloCinnosti, zjisténi jejich pficin a prosttedkti boje Sni, pficemz dulezity vyznam byl
piisuzovan prevenci. Ve tiicatych letech byly ziizeny v SSSR tzv. kriminologické kabinety
pridruzené¢ k soudim nebo i1 k zdravotnickym =zafizenim. Posléze vsak byly zruSeny a
kriminologickéa ¢innost ustala. Teprve po XX. sjezdu KSSS (Komunistické strany Sovétského
svazu) a po smrti Josefa Vissarionovi¢e Stalina (1879-1953) bylo zapocato obnoveni
kriminologie a védeckého studia kriminality v SSSR. Zasluhu na tom ma pfedevsim pravnik
Andrej Andrejevi¢c Piontkovskij (1898-1973), ktery se nebal vyuzit americkych
kriminologickych poznatkl. Jeho nasledovniky byli dalsi rusti — sovétsti pravnici (trestni
pravo) a kriminologové Alexej Adoifovi¢ Gercenzon (1902-1970) a Aron Naumovié
Trajnin (1883-1957) se snahou abstrahovat od politického rezimu. (Svoboda: in: Jizl, 1976).

Zatimco zapadni Evropa se pfesouvala v duchu své doby piechodem z moderni spole¢nosti do
spole¢nosti postmoderni, vychodni Evropa, reprezentovand Ruskem, se vyznacovala
svéraznymi nazory.

2.4 Klasicka penitenciarni Skola

Jiz v tivodu bylo naznaceno, ze vzhledem k az pozdéjsimu vydélovani véd jako samostatnych
disciplin, vychazi vétsina nauk (penologie, penitenciaristika, kriminologie, viktimologie a
dalsi) z jednéch filozofickych, etickych a pravnich myslenkovych proudii na potadi své doby,
a proto se musi o n¢ pii svém historickém ohlédnuti o jejich autory i systémy podélit. Béhem
celé evropské i americké historie diskutovali védci a kralové, filozofové a reformatoii,
zékonodarci a statnici o podstaté trestu a jeho ucincich. Jejich nazory ovliviioval vyvoj
trestniho prava, rizné koncepce spravedlnosti a ménici se reakce spole¢nosti na porusovani
zékona. Riznorodé ideje a praxe vSak mély jeden cil — mstu, odplatu, snizeni kriminality a
ochranu osobni 1 spolecenskou. Trestni sankce se zaméfovaly na odvetu, vypuzeni, izolaci a
smrt. Vychéazelo se z neotiesitelné koncepce, ze pachatelé trestnych ¢inli jsou nepratelé
spolecnosti, ktefi si trest zasluhuji a jen tvrdy nekompromisni pfistup jim zabrani v dal$im
pachani trestné ¢innosti. Ideologie trestani se vine celou historii lidstva.

V 18. stoleti, v dobé osvicenstvi, se zacCala objevovat nova ideologie, Bylo to reformni hnuti,
které zdlraziovalo distojnost a nedokonalost ¢loveéka, uznavalo tvrdost trestniho zdkona a
procesu, avSak bojovalo proti krutosti trestli a proti drsnym podminkdam ve vézeni. Tito
reformatofi Casto vychazeli z pokrokovych ideji filozofii stoleti 17., zejména anglickych
mysliteld (Locke, Hobbes, Newton, Berkeley a Hume). K pfednim osobnostem tzv. klasické
francouzské Skoly (penologicko - kriminologické) patii Montesquieu, Voltaire, Diderot,
Helvétius, Holbach, Rousseau a Voltaire. Anglii reprezentuji pfedevs§im Bentham, Howard,
Romilly a piipadné Peel, a vSe umocnil italsky ekonom Beccaria. S jejich nazory
koresponduji myslenky W. Penna, jenz zavadél reformy v Pennsylvanii. Mezi prvni teoretiky
penologicko — pravni Skoly patii také némecky Rudolf von Gneist (1816-1895).

Anglicka penitenciarni Skola

Tak jako v celé Evropé v 17. a 18. stoleti probéhly i v Anglii hluboké promény. V nékolika
revoluénich vlnach se postupné méni hospodafstvi, socidlni struktura i Kkultura
zapadoevropskych 1 stfedoevropskych statii na jejich slozité cesté od pozdné feudalistickych

velmoci k novodobym demokratickym statnim utvarim. Po Gspé$né holandské revoluci v 16.
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stoleti vitézi nové zfizeni v 17. stoleti v Anglii a na sklonku 18. stoleti ptfichdzi i americka
revoluce ve znameni nezavislosti na Anglii. Postupné pak prosla revolu¢nim hnuti v nastoleni
nového fadu celd Evropa. Demokraticky idedl se stadva podstatnym znakem nové kultury i
nové koncepce vychovy, prava a spravedlnosti. To vSe se odrazilo v konkrétnich nadzorech na
trestni politiku, véetné feseni penologickych a penitenciafich probléma.

John Locke (1632-1704) — polozil zéklady moderni doby. Je chapan jako univerzalni
zakladatel osvicenstvi, jenz svymi nazory ovlivnil snad vSechny pfisti myslitele v oblasti
filozofie, prava, pfirodnich véd a vychovy. K jeho stézejnim dilim patii Esej o lidském
rozumu a Druhé pojednani o vladé. Pifimo pedagogiky se tyka jeho pojednani Neékolik
myslenek o vychové. Nas vsak z pohledu penitenciaristiky zajimaji predev§im jeho uvahy 0
obhajob¢ pfirozené svobody a rovnosti lidi a o jejich vychove. V té, ve svém pojednani
Nékolik myslenek o vychové, kromé télesné vychovy (,,v zdravém téle zdravy duch®)
prosazuje vychovu mravni, v niz vyzaduje péstovani kazn¢, discipliny, sebeovladani, ale také
osobni pfiklad dospélych. Zaroven odmita télesné tresty, které ptipousti je v pripade
vzdorovitosti jedince, pii niz nezname jeji pavod (Juva&Juva, 1997). Rovnéz na zaklade své
teorie o vladé pozaduje nabozenskou snasenlivost — jak podnétné myslenky pro
penitenciaristiku.

Jeremy Bentham (1748 — 1832)

Jeremy Bentham byl britsky pravni teoretik, osvicensky filozof a radikalni spolecensky
reformator, zakladatel a obhdjce tzv. utilitarismu a kritik tehdejsich lidskych prav. Pisobil
jako advokat, ale protivila se mu slozitost anglického prava (jez nazyval ,,démon Chicane)*, a
proto se rozhodl vénovat se jeho reformé.

Bentham prosazoval nazor, Ze trest by mél odstrasovat. Podle svého ,,hédonistického kalkulu*
tvrdil, Ze kdyby trest negoval veskeré pozitky nebo zisk, ktery pachatel ziskal spachanim
zloCinu, uroven kriminality by poklesla. Tato eticka doktrina, kterou publikoval ve svém
hlavnim dile ,,Uvod do principti a moralky zakonii, se zakladala na piedstavé, Ze moralka
¢inll je determinovana prospé&$nosti. Bentham horoval pro individudlni a ekonomickou
svobodu, zasazoval se o svobodu projevu, podporoval stejna prava pro muze a zeny, dokonce
prava zvitete, dale zruSeni otroctvi a zruSeni fyzickych trestli, obhajoval pravo na rozvod,
dédickou dan apod.

Nesmirné podnétny pro penologii a penitenciaristiku je jeho navrh na vytvofeni nového typu
vézeni, jez nazval ,,Panoptikon* (1791), v némz navrhuje zejména nova opatfeni v zachazeni
s vézni v zajmu jejich i v zajmu spolecnosti. Ackoli Panoptikon nebylo nikdy postaveno,
inspirovalo celé generace pravnikli, penologli a penitenciaristi. Mimo jiné koncepce
Panoptikonu zaujala novodobého francouzského filozofa Michela Foucaulta. Rozebira ji ve
svém rozsdhlém pojednani ,,.Dohlizet a trestat, kde popisuje zménu trestani a proménu
instituce vézenistvi v moderni dobé. Foucault ve svém dile pfimo odkazuje na Benthamilv
genialni ndvrh vézeni a doklada, ze vyjadiuje rizné formy socidlni kontroly véziil.
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Foucault, cituje na str. 345 svého dila Dohlizet a trestat vyrok vynikajiciho francouzského
architekta, navrhujiciho mimo jiné architekturu a stavby vézeni, Louise-Pierra Baltarda
(1764-1846), jenz se vyjadiuje k Panoptikonu takto: ,,Anglicané projevili ve vSech svych
dilech naddni pro mechaniku...snazili se, aby jejich stavby fungovaly jako stroje podiizené
¢innosti jediného motoru.*

Dale na stejné strané¢ Foucault uvadi, Zze jde o ,konstituovani vézeni — stroje s celou
viditelnosti, v niz se naléza vézen, polapeny jako ve ,sklenéném dométeného filozofa‘, a
S centralnim mistem, ze kterého miZe neustaly pohled kontrolovat zaroveil vézné a vézensky
personal. Okolo téchto dvou pozadavkl existovalo nékolik moznych variaci: benthamovsky
Panoptikon ve své striktni form¢, ve tvaru pulkruhu, s pudorysem kiize nebo s hvézdicovym
rozvrzenim®.

Tehdejsi francouzsky ministr vnitra Ducatel vyslovil 1 zdkladni principy, jak ma vypadat fidici
stfedisko tehdejsi véznice v duchu Benthamova Panoptika:

,»Centralni inspek¢ni hala je pilitem celého systému. Bez centrdlniho bodu inspekce prestdva
byt dohlizeni zajisténé, nepietrzité a vSeobecné; nebot je nemozné mit naprostou divéru
v ¢innost, v horlivost a vinteligenci zaméstnance, ktery neustale dohlizi nad
celami...Architekt tedy musi soustfedit vS§echnu svou pozornost na tento cil; jde tu soucasné o
otazku discipliny a ekonomie. Cim bude dohlizeni pfesn&jsi a snazsi, tim mén& bude tieba
hledat v ptisobeni staveb zaruky proti pokusiim o Gté€k a proti komunikaci vézii mezi sebou.
Nebot” dohlizeni bude dokonalé, jestlize feditel nebo vedouci dozorce vidi, aniz by byl vidén a
aniz by se hnul z mista, z centralni haly nejen piistupy do vSech cel, a dokonce vnitfek vétSiny
cel, kdyz jsou otevieny vnéjsi plné dvefe, nybrz i dozorce, dohlizejici nad vézni na vSech
poschodich...S typem kruhovych ¢i polokruhovych véznic se objevila moznost sledovat
Z jediného centra vSechny vézné v jejich celach a vSechny dozorce na inspek¢nich galeriich.*
(Foucault, 2000, s. 346). Ducatelovy genialni myslenky vSak mohly byt uskute¢nény az po sto
padesati letech v podob¢ operacnich stfedisek a kamerovych systémil.

Bentham jako velmi plodny autor vytvofil jeSt€ celou fadu dalSich praci souvisejicich
s pravem a penologii — Uvod do principti moralky a legislativa, Pojednani o civilni a trestni
legislativé, Tresty a odmény apod. Stava se zakladnim kamenem stavby rozvijejici se piisti
veédy — penitenciaristiky, ktera nachdzi v jeho tvorbé i po staletich fadu podnéti pro svou
disciplinu (Inciardi, 1994).

John Howard (1726 — 1790)

John Howard, pfesvédceny filantropista a socidlni reformator, zasvétil cely sviij zivot zlepSeni

24

penitenciaristiky. Howard byl Serifem na anglickém S$lechtickém soudu. Jeho jméno se stalo
synonymem reformy nejen anglického, ale i evropského vézenstvi, nebot’ sam na vlastni kzi
pocitil, jak ,,chutna“ vézeni (ve Francii r. 1756).
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V letech 1775-1790 Howard sjezdil podstatnou ¢ast Evropy, Turecka i Ruska za ucelem
zjisténi urovné Zivota véznud v jednotlivych zemich. BohuZzel vSude konstatoval Zalostny stav
doma i v zahrani¢i. Ve svém dile Stav véznic popsal tuto neutéSenou situaci a ovlivnil tim
ptijeti zdkona o vézenském systému Vv roce 1779. Na zaklad¢ tohoto zdkona vznikla prvni
kaznice v Anglii, v niz se dodrzovaly Howardem navrzené principy reformy vézenského
systému v Anglii.

K nejzavaznéjsim Howardovym pozadavkim na humanizaci vézenstvi, jez vlozil do svého
pojednani ,,Stav vézeni v Anglii a Walesu* patfila opatieni pro udrzeni a zvyseni télesného 1
dusevniho zdravi vézni - hygiena, strava, voda, vychdzky, umisténi na standardné
vybavenych celach, potfadek, plany Cinnosti vézni, zajisténi dostatek prace apod. Znama je
Howardova véta: ,Nechte vézné pracovat a budou ctnostni.“ Howard rovnéz pozadoval
diferenciaci vézil a urcitou vzdelanostni uroven dozorc. Pro dodrzovani pravidel, poradku
a narokd véznl doporucoval zfizeni nezavislého kontrolniho systému (Inciardi, 1994).

Ptestoze se Howard za svého zivota nedockal vyraznéjSich zmén ve vézenstvi (zemfel pii své
posledni cesté na misi v ruském v Chersonu na tyfus — kdyz pomahal pii epidemii), dal
podnéty k zakladani asociaci a dobro¢innych spolkli na ochranu prav vézni, které vznikaly az
v 19. stoleti a ptispély tak k realizaci pozadovanych reforem vcetné navrhu na zruseni trestu
smrti. V jeho dile lze vysledovat zaklady pftistich Evropskych vézenskych pravidel. John
Howard tak sestavil prvni uceleny, kriminalné¢ pedagogicky program (Juzl, 1976).

Samuel Romilly (1757 — 1818)

Samuel Romilly, anglicky pravnik - advokat, politik a reformator vénoval vSechny své sily
zménam tvrdych a neadekvatnich trestnich zdkont, piezivajicich jest¢ z dob alzbétinskych.
Diky jeho Usili byla fada znich zruSena, nicméné az éra viktorianskd dokdzala narovnat
vSechny nelogické a nesmysIné trestni zdkony (napf. trest smrti 1 za kapsaistvi). Pfispélo
k tomu jeho vyznacné dilo Poznamky k trestnimu pravu v Anglii, pfi¢emz byl inspirovan
Eseji o zlo€inech a trestech Cesara Beccarii. Tak jako Howard, i Romilly se podilel na
vystavbeé prvni moderni anglické véznice. Vzhledem k tzkym (i rodinnym) vazbam na Francii
a studijnimu pobytu za Velké francouzské revoluce vydal vroce 1790 knihu Uvahy o
pravdépodobném vlivu pozdni revoluce ve Francii na Velkou Britanii, v niz se projevil jeho
pozitivni vztah k francouzskym encyklopedistim Diderotovi, d’Alembertovi a také
k Rousseauovi (Inciardi, 1994).

William Penn (1644 — 1718)

Cirkevni reformator a zakladatel Pensylvanie, pivodem Angli¢an, William Penn, se podilel
Vv roce 1682 na radikalnich zménach americké vézenské soustavy ve vykonu spravedlnosti na
uzemi pod jeho kontrolou, jez dostalo pak podle jeho jména nazev Pensylvanie. Do Ameriky
odesel Penn v roce 1681 pro piislusnost ke kvakerskému nabozenskému hnuti, za coz byl i
véznén (za zdédénou dluzni pohleddvku tam od krale ziskal rozsahla uzemi). Jednim
Z prvnich Pennovych opatfeni bylo omezeni trestu smrti pouze za vrazdy, za vétSinu provinéni
zavedl pokuty a trest odnéti svobody. CizoloZstvi, zhafstvi a znasilnéni se trestalo bicovanim.
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Ve srovnani s popravou, mrzacenim, cejchovanim a dal§imi krutymi tresty v jinych koloniich
Slo o mirné sankce.

Penn se rovnéz zaslouzil o postaveni okresnich Satlav, které mély slouzit jako misto nucenych
praci odsouzenych pachatelti. Prvni byla High Street Jail ve Filadelfii z roku 1682, a poté
nasledovaly dal$i. Jesté pred imrtim Penna vSak myslenka kaznic zkrachovala v dasledku
jejich preplnénosti a nevhodnych podminek. V 18. stoleti vSak zapsali pensylvansti kvaketi
svou republiku na prvni stranku déjin americkych véznic. V roce 1787 zalozili Filadelfskou
spole¢nost pro zmirnéni bidnych podminek ve vefejnych véznicich. Zacali urychlené fesit
podminky v mistnich Satlavach, jez byly pfeplnény. V roce 1776 byla oteviena nova kéaznice
na Walnut Street, ktera pfijimala vézné z preplnéného vézeni na High Street. Pod vlivem
myslenek Johna Howarda vytvofila spole¢nost novou strukturu kaznice na Walnut Street,
ktera se stala prvnim napravnym zatizenim na Gzemi USA (Inciardi, 1994).

Elizabeth Fryova (1780-1845)

K dalSim kvakerim, ktefi vyrazn¢ ovlivnili vyvoj vézenistvi pocatkem 19. stoleti, patii
Angli¢anka Elizabeth Fryova. Dle historikii vedla po cely svij Zivot ,kiizové tazeni* za
zlepSeni podminek uvéznénych Zen. Tato filantropka a reformétorka si za své dobrocinné
po¢inani vyslouzila piezdivku ,,Vézenisky andé€l“. Pozdé¢ji se stala poradkyni poslanct
britského parlamentu pii pfipravé vézenského fadu v Anglii a Walesu (Lyons, 2004).

V baroknim obdobi, zvolna od konce 17. stoleti, a hlavné ve stoleti 18. si razilo cestu
presvédéeni, ze véznéni nema byt tak surové a Zzivot v€ziitl ma byt chranén. Vlivem
francouzské osvicenské filozofie, kterd zduraznovala vyznam lidského rozumu, pokroku a
humanity, ale i pracemi italskych a anglickych pravnikli nabyvaly tyto myslenky realnych
podob (Kyr, 1999).

Myslenky Montesquieua, Voltaira, Benthama a dalSich osvicenskych filozofi o trestnim
pravu, penologii a penitenciaristice se v poloving 18. stoleti slily do tak zvané klasické trestné
pravni, kriminologické a penologické Skoly. Klasicka se nazyva pro jeji historicky vyznam,
jako prvni, logicky zformulovany soubor ideji, na jejichz zakladé doslo k vyznamnym
zménam Vv trestnim pravu, procesu a penologii. V zdkladech klasické Skoly je poloZena
myslenka, Ze ¢lovek je sebeurCujici se bytost, kterd kond rozumné a diivodné, a proto za své
jednani odpovida. Jejim vrcholnym ptedstavitelem se stal italsky myslitel, ekonom a politik
Cesare Beccaria.

Cesare Beccaria (1738-1794)

Klasicka skola vznikla diky znamosti Becarii s blizkymi piateli, Pietrem a Alessandrem Veri.
Zatimco Alessandro byl spravcem milanské véznice a mél ufedni post ,,ochrance vézil“,
Pietro pracoval na historii prava utrpného. Beccaria zjistil, Ze soudci nastoluji svévolnou a
Cisté osobni spravedlnost a v tomto duchu jsou uplatiiovany i trestni sankce. Vid¢l, jak soudci
zneuzivaji svou pravomoc a obohacuji mlhavé napsané trestni sazby. Byl svédkem tak
tyranskych a brutalnich trestl, jako cejchovani, mrzaceni, trhani koncetin, krmeni zvitat
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odsouzenci, pomalé muceni hladem, opafovani, upalovani, véSeni, zotroCeni, kiizovani,
kamenovani, ¢i stlacovani az k smrti.

Roztrplen a za pomoci svych pratel Veriovych zacal 24lety Beccaria psat jedno
trestech. Nacrtl v ném liberdlni doktrinu trestniho prava a procesu. Az poté, co bylo dilo
pfijato a akceptovano statni moci, publikoval jej Beccaria pod svym jménem. Kladné ohlasy
zaznély z st Katetfiny Veliké, Marie Terezie, citovali je Thomas Jefferson, Voltaire a dalsi.
Dilo bylo publikoviano v mnoha jazycich po celém svété a ovliviiovalo vytvoreni a reformu
trestniho systému. Pojednani diskutovalo o spornych otdzkach statni moci (zlo¢in a lidska
prava), které byly ve své dobé velice diskutovany. Po netspéSném pobytu v Pafizi odesel
Beccaria do Rakouska, kde pracoval ve statnich sluzbach. Bez podpory svych ptatel ale uz
nikdy nevytvofil nic, co by bylo hodno publikace.

Beccariova Esej o zlo¢inech a trestech obsahuje nasledujici hlavni momenty:

1. JelikoZ trestni zdkon omezuje svobodu jednotlivce, je tfeba omezit dosah zakona.
Funkci zdkona je slouzit potfebam dané spolecnosti, a ne vynucovat moralku.
Zakaz nemoralnich ¢int, jako takovy, zakonité zvySuje Groven kriminality.

2. Vidéim principem vykonu spravedlnosti by se méla stat presumpce neviny a ve
vSech etapach procesu trestni spravedlnosti by se méla chréanit prava podezielych,
obvinénych, odsouzenych a potrestanych.

3. Trestni zdkon by meél pfedem vymezit jak trestny c¢in, tak trest. Proto musi
existovat psany trestny zakon.

4. Trest by mél byt atributivni: ,,Kazdy musi protrpét trest, ktery natolik zasahne do
jeho vlastnich prav, nakolik zlo€in, ktery spachal, zasahl do prava jinych.*

5. Tvrdost trestu musi byt omezena. Mél by byt timérny provinéni, nemél by zachazet
dale nez za prevenci budoucich pachatelovych trestnych ¢inli, ani za ramec
odstraSovani jinych.

6. Povaha trestu by méla odpovidat povaze provinéni; vhodnym trestem pro drobné
kradeze je pokuta, télesny trest a nucené prace by mély byt dostateCnym trestem za
nasilné trestné ¢iny.

7. Trest musi byt urCity a sankce se musi provadét rychle a jisté.

8. Trestat by se nemé¢lo exemplarné, ani by se nemélo trestat prosttedky vynucené
napravy, protoze ty maji jen maly ucinek. Trest by mél navic vychazet
Z objektivniho kritéria zloCinu a nem¢l by se piizpisobovat osobnosti pachatele.

,»Je lepsi zloCinu predchéazet, nez jej trestat.”“ Prevence spocivd v jasném a ohrani¢eném
zakong, doplnéném o odmény pro ctnostné. (Beccaria, in Inciardi, 1994 ss. 533-534).
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Evropsti pravnici ve své dobé vysoce ocenovali Beccariovy reformistické myslenky. Dokonce
rakouskd cisafovna Marie Terezie se jimi nechala ovlivnit natolik, Ze zadhy na to, po prvnim
vydani Beccariova dila v Monaku (1764), vychazi vroce 1768 Constitutio Criminalis
Theresiana (zvany téz Tereziana neboli Hrdelni tad), coz byl novy trestni kodex, kterym bylo
omezeno ukladéani trestu smrti a vroce 1776 zruSila torturu (muceni). Zavadény systém
statnich profesionalnich soudt odstrafioval zvuli a nedostatky Vv pravnich postupech
feudalnich pant (Kyr, 1999).

Josef Sonnenfels (1732-1817)

Vyznamnym pomocnikem a rddcem cisafovny Marie Terezie se stal osvicensky pravnik a
filolog, Josef Sonnenfels, rodak z moravského Mikulova. To on a dalsi osvicenci (Kaunic,
Daun, Haukvic a Felbiger aj.) hlasali osvicenské ideje o statu, politice a spole¢nosti, provadéli
ve vladé Marie Terezie pokrokové reformy, jimiz se pySni novodobi Habsburkové. Pravé
Sonnenfels, osloveny Beccariovymi nazory na trestni pravo a spravedlivé trestani, piedlozil
Marii Terezii ony vySe zminéné podnéty k reformé rakouského soudnictvi a ovlivnil je
V duchu Beccariovych myslenek; polozil 1 zaklady obcanského zakoniku (Kyr, 1999).
Pfi¢inénim o odstranéni tortury pfiblizil Sonnenfels lidskou populaci v Rakousku
k humanngjsimu zachazeni s odsouzenymi.

Heinrich Balthasar Wagnitz (1755-1838)

O vyvoj némeckého vézenstvi se zaslouzil v 18. stoleti vézensky farat, a také cirkevni
hodnostat, luteransky knéz, H. B. Wagnitz, ptsobici v univerzitnim mést¢ Halle v Sasku.
Wagnitz byl pod pfimym vlivem jednoho z nejvétSich reformatorti své doby, angli¢ana Johna
Howarda. Své nazory na vézenstvi vlozil do pojednani ,,Publikace o moralni napravé vézni* a
,,Pfidavek o uCelném zafizeni trestnic a blazincu®.

Wagnitz si uvédomoval, Ze organizace a vybaveni trestnic ma ohromny vyznam na navrat
odsouzenych do spolecnosti volnych lidi. Vychéazel z mySlenky, ze trest odnéti svobody
piredev§$im chrani spolecnost — zvySuje jeji bezpeCnost, a proto by se pii tom nemélo
zapominat na napravu zlocince, jez také vede k jeho bezpecnosti. Takové rozliSovani mezi
statnim UcCelem trestu a vykonem trestu odnéti svobody tvofi dodnes teoreticky zéklad
filozofie a koncepce trestu odnéti svobody.

Své predstavy o idedlni organizaci trestnic a napravnych zatizeni predstavil Wagnitz ve svém
dal$im spisu ,,Ideje a plany k napravé policejnich a krimindlnich zatizeni. Wagnitz na ptiklad
délil hodnoceni véziili na vnéjsi a moralni. Vnéjsi se tykalo potadku, Cistoty, discipliny, a také
Sikovnosti béhem préce; patfilo k tkolim dozorcl. Moralni népravou se zabyval Wagnitz
osobn¢ a nikdo mu v tom nesmél piekazet ¢i jej ovliviiovat. Rozhodoval o ni jen on sam.

Zajimava byla rovnéz Wagnitzova diferenciace véziii podle stupné jejich nebezpecnosti.
V celach na ptiklad doporucoval umistit rostliny (hrach, fazoli), nebot’ zastaval nazor, Ze
jejich rist piisobi blahodarné na duse jemnégjsich zatracenct. Wagnitzovo dilo je stale zivé a
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piinasi do soucasné penitenciaristiky dalsi podnéty. Je v historii nepravem opomijen (Juzl,
2011).

Beccariovi piala moderni doba V piedveler francouzské revoluce, v niz bylo mozno
naslouchat Beccariovym zméndm a dokonce je uvadét do praxe. Jeho ideje byly vlozeny do
anglickych, francouzskych i rakouskych trestnich kodext a zajisté ovlivnily i americké otce
ustavy pfi jeji tvorbé.

Americti otcové ustavy

Se vznikem americkych kolonii si mnoho tresti obvyklych ve stiedovéké Evropé naslo cestu 1
do Nového svéta. Absolutni trest se uplatiioval na Cetna provinéni, stejné tak vyhnanstvi a
télesné tresty ve formé cejchovani, bicovani a mrzaceni (Inciardi, 1994).

Nicméné i do USA zacaly pronikat pokrokové myslenky Beccariovy a Howardovy, jez
ovlivnily i tvorbu americké Ustavy a zaroveit rozhybaly reformni hnuti ve vézefstvi.
Zaslouzil se o n¢ predevsim Benjamin Franklin, jenz dal podnét k zalozeni Pensylvanské
spole¢nosti pro zmirnéni utrpeni vézni ve statnich trestnicich S moznosti hledat pro né
napravu. 17. zati 1787, 11 let po vyhlaSeni nezavislosti (1776) m¢li Ameri¢ané jiz svou
Ustavu jako zékladni dokument ovliviiujici vefejny i soukromy Zivot obyvatel v USA.
Zakladni myslenky Ustavy vychazely z odkazu evropskych osvicenskych filozofil, zejména
z teorie Johna Locka (1632-1704), podle niZ je stat tvofen svobodnymi a navzajem si rovnymi
jedinci, ktefi by se vzdali ¢asti svych prav ve prospéch jim nadiizené moci, aby byly trvale
zajistény obecné zajmy spole¢nosti. Do Ustavy byl vnesen rozsahly systém kontrolnich vazeb,
Ustavy patiila opatfeni v legislativni, vykonné a soudni moci ve staté, vytvofeni
dvoukomorového zdkonodarného sboru a stanoveni prav jednotlivych ¢lenskych statd v ramci
americké federace. K nejvyznamngjsim otcim Ustavy patfili Benjamin Franklin (1706-
1790), George Washington (1732-1792), John Adams (1735-1826), Thomas Jefferson
(1743-1826) a zejména mlady James Madison (1751-1836) a dalsi (Vankova, Hungr, 2002).

Americké reformni snahy se odrazily pocatkem 19. stoleti ve zfizovani svérazné pojatych
vézenskych systémi, jeZ vSak nemély pro svou specificnost dlouhého trvani. Vytvoftily se
Vv podstaté dva modely- prototypy vézeni, jeZ nesly v sobé& stopy jak kvakerské viry poZzadujici
intenzivni duchovni Zivot a obrdceni do sebe; tak také osvicenské mysSlenky, jez pfisly
z Evropy. Vysledkem téchto snah byla nova vézeni zfizena v Pittsburghu roku 1826 jako
Western Penitentiary a od roku 1829 ve Filadelfii jako Eastern Penitentiary (Inciardi, 1994).

Jeste pred tim vSak vznikla opét pod vlivem kvakerii Filadelfskd spole¢nost pro zmirnéni
bidnych podminek ve vefejnych véznicich. V roce 1776 byla oteviena nova kaznice na
Walnut Street ve Filadelfii, ktera ptijimala vézné z pteplnéné filadelfské Satlavy na High
Street, zalozené v roce 1686 opét kvakery. Na Walnut Street se muselo pracovat, dochazi v ni
k diferenciaci vézit, dostavala se mzda (po strzeni nutnych vydaji na soudni vydaje, pobyt a
stravu apod.), podavala se zdrava strava, strdZe nenosily stfelné zbrané apod. Tento prototyp
véznice a zpusoby zachazeni se staly vzorem pro vézeni v Evropé. Bohuzel, tato ,,vzorova
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véznice* (jak byla koncem 18. stoleti nazyvana) byla postupné devastovana piilivem tézkych,
nenapravitelnych zlo¢incti (Inciardi, 1994).

a) Pensylvansky systém (Filadelfsky neboli , komutrkovy*) - 1829

Podstata tohoto vézeniského systému spocivala v Gplné izolaci vézné, tzv. ,,Solitary system.
Prace vézné byla vyloucena a pod nabozenskym vlivem (¢tenim z Bible, jez jedina byla
k dispozici) se mélo zpytovat svédomi. Vylouceni vzajemného negativniho pusobeni mezi
veézni pii samovazbé bylo hlavnim argumentem jeho zastancu.

Kritikové samovazby se vSak pravem ozyvali s poukazem na skute¢nost, ze Uplna izolace je
proti lidské ptirozenosti (¢lovek je tvor spolecensky), vede k dusevnim porucham, a polepseni
nefe$i. Po dvouletém uplatiovani pensylvanského systému totdlni izolace se dospélo
k nazoru, ze tento systém je Skodlivy. Z osmdesati vézii totiz ptezili pouze dva, ostatni
zemieli nebo spachali sebevrazdu. Neni bez zajimavosti, ze z tohoto systému Se ¢astecné
vychazelo i v byvalém Rakousku pfi tvorbé trestniho zakona zroku 1852 a zakona o
osamoceni z roku 1872 (Juzl, 1976).

b) Auburnsky systém (soustava mlc¢eni) - 1823

Druhy model, zavedeny v roce 1823 ve véznici Auburn ve stat¢ New York se nazyva
auburnsky neboli ,,Silent system®. V tomto zafizeni byly zficeny cely rovnéz pro jednotlivé
vézné. Ve dne vSak spolecné pracovali za zachovavani piisného mléeni a v noci byli
jednotlivé izolovani na celach. Podstatné bylo to, ze doslo K rozttidéni vézit. Do jedné tiidy
byli zatazeni nejhuife napravitelni zlo¢inci, ve druhé tiidé¢ se ocitli véznové spise zvladnutelni
a kone¢né v posledni skupiné byli zatazeni ostatni véziové (Juzl, 1976).

K opusténi separacniho systému (Solitary system) nedoSlo ani tak pro jeho destruktivni
ucinky pti dlouhodobé izolaci, jako spiSe v dusledku vylepseného modelu auburnského. Byl
téZ povazovan za ekonomicky vyhodnéjs$i neZ pensylvansky. Tézka a vytrvald prace a
bezpodminecna poslusnost vézil, pii niz se nesmélo mluvit, se vynucovaly pod hrozbou
tézkych télesnych trestii (biCovani, ,,sprcha® a ,,vodni kura*®). V auburnské véznici byly také
poprvé zavedeny pruhované odévy vézit a chozeni ve tvaru (Inciardi, 1994).

Pokud jde o vykon trestu odnéti svobody mladistvym, orientovala se v USA napravnd zatizeni
zcela podle evropskych vzoru (viz nize spoluprace Brockway — Ruggle-Brise a véznice
Elmira). Byla zde totiz vyzvednuta uloha pievychovy — resocializace, jiz se sledovala naprava
mladého chovance. Délka trestu se pfitom stanovila béhem vykonu trestu podle toho, jak
naprava probihala (Juzl, 1976).

Pokracovani anglické Skoly

Béhem 19. stoleti, zejména v jeho druhé poloviné, se s rozvojem spolecenskych véd vytvotila
tzv. ,lécebna teorie® v napravnych zatizenich, podle niZ byly pocetné formy trestného jednani
projevem ruznych socidlnich patologickych tchylek, psychickych nemoci a zdédénych
predispozic, které by se daly napravit nebo vylécit terapeutickym ¢i rehabilitaénim postupem.
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Ptestoze ptivod téchto teorii smétuje do Ameriky, byl siln€ ovlivnén vySe zminénymi nazory
evropskych pravnikt a kriminologti, a pfedev§im novodobymi penitenciaristy 19. — 20. stoleti.
Byli to Alexander Maconochie a Sir Walter Crofton. Nicméné vsichni dalsi penitenciaristé
vychdézeli ze zakladi klasické Skoly, jez polozili Bentham a Howard.

Alexander Maconochie (1787-1860)

Alexander Maconochie byl pivodné zemépiscem u Anglického kralovského namoinictva a
namoinim kapitanem, ktery pocinaje rokem 1840 velel trestanecké kolonii recidivistd na
ostrové Norfolk pobliz Australie. Podminky vézni tam panovaly tak straSné, ze ,,lid¢, ktefi jiz
nemohli ani plakat nad tim, ze museli zit“, a ,lidé odsouzeni zemfit padali na kolena a
dékovali Bohu za své propusténi (Inciardi, 1994, s. 542). Jeho hlavni mySlenkou
prevychovy véziii bylo uplatiiovani progresivniho systému. Maconochie pozadoval takové
zachéazeni s provinilci (jiz byli deportovéani z rodné Anglie), které by vedlo k zbaveni jejich
zlo¢ineckych sklont. Jeho progresivni systém spocival v zavedeni znamek, jimiZ se hodnotily
moralka, disciplina a pracovni vykon. Maconochie odstranil brutalitu systému a zavedl
napravné schéma, spocivajici v péti postulatech:

- Tresty se nebudou udélovat na urcitou dobu, ale kazdému bude stanoven konkrétni
pracovni vykon, tj. nebudou ukladany asové tresty, ale ukolové tresty.

- Objem prace, kterou musi trestanec odvést, by se mél odrazit v poctu znamek, které si
musi zaslouzit dobrym chovanim, skromnym zptsobem Zivota a pracovnimi navyky, a
az poté mize byt propustén.

- Béhem svého pobytu ve vézeni by si mél vydélat na vSechno, co dostava. Vyziva a
veskeré pozitky se budou zapisovat na zapornou stranu jeho znamek.

- Pokud si to vézen svym disciplinovanym chovéanim zaslouzi, mél by pracovat spolu
s malou skupinkou péti dalSich véznt, pfiCemz celd skupina bude odpovidat za
chovani a praci kazdého jejiho Clena.

-V zavérecné fazi pobytu v trestni kolonii, pfestoze bude vézen stale povinen zaslouZit
si svlyj denni pocet znamek, mél by byt hmotné zainteresovan na vysledcich své prace
a mél by podléhat méné tuhé disciplin€, aby se tak mohl pfipravit na propusténi, cehoz
se mu dostalo po dosazeni urcitého poc¢tu znamek (Inciardi, 1994). Z téchto
,»puvodnich* osadnikii se pak stali obyvatelé vzdalenych anglickych kolonii.

Maconochieho aparat odstranil plosné uvéznéni na urcitou dobu a nahradil jej progresivnim
znamkovym systémem. Jeho nadfizeni vSak pro tento plan neméli pochopeni a Maconochie
byl posléze odvolan zpét do Anglie a na Norfolku se vratily poméry do svych zajetych
brutalnich koleji. Nicméné Maconochie se stal feditelem véznice v Birminghamu. Tam se
rovnéz snazil uplatiovat zdsadu humanismu a obnovit lidskou dastojnost vézii pod nazvem
manglicky systém®. Jeden z prvnich takovych systému byl pozdé&ji uplatnén v roce 1905
v Borstalu a byl ur¢en pouze mladistvym provinilctim (Svoboda, in Jazl, 1976).
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John Evelyn Ruggles-Brise (1857-1935)

O rozvoj dalsich borstalskych systémii (anglickych systémt) se zaslouzil britsky vézensky
spravce a reformator, John Evelyn Ruggles-Brise, chapany jako skute¢ny =zakladatel
zminénych systému. V roce 1892 se stal nejprve komisarem pro vézenstvi Anglie a Walesu a
posléze i predsedou vézenské komise. V této funkci ptisobil az do roku 1921.

Rugglesovou hlavni zasluhou je pravé ziizeni borstalského systému, zalozeném na odstranéni
zastraSovacich a télesnych tresti a v€kové diferenciaci vézii — piisné oddéleni mladistvych
od dospélych vézit. Neni bez zajimavosti, ze Ruggles-Brise sbiral zkuSenosti i ve Spojenych
statech americkych u samotného Zebulona Brockwaye ve véznici v Elmite, kde se svymi
védomostmi a zkuSenostmi z oblasti vézenstvi vzajemné obohacovali. Po navratu z USA
zalozil véznici pro mladistvé v Bedfordu na zaklad¢ borstalského systému. Lze jej povazovat
za otce prevence kriminality mladeze (Svoboda, in Juzl, 1976).

Na Rugglesovy reformy navézaly jesté tfi dal$i osobnosti anglické penitenciaristiky. Prvni
znich byl Edmund Frederick Du Cane (1830-1903), architekt a vézeinsky reformator,
predseda vézeniské komise, ktery pusobil na rozvoj vézenstvi z hlediska architektonické
koncepce véznic. Jeho zasluhou je zavadéni tvotfivé dekorativni €innosti véziili ve vykonu
trestu odnéti svobody (srov. dne$ni pojeti tvofivé resocializace). Dalsi vyraznou postavou je
Alexander Paterson (1884-1947), jenz z pozice sekretaie vézeniské komise podporoval
humanni rezim podle borstalského vzoru. K jeho novatorskym pocinim patii zfizovani farem
pii véznicich, aby se v nich vézni naucili zeméd€lskym dovednostem. V neposledni fad¢ je to
pak Lionel Fox (1895-1961), jenz jako vézensky komisaf trvale podporoval humanni systémy
borstalské, jez popsal ve svém pojednani Anglické vézeni a borstalsky systém. Byl zastancem
alternativnich trestl a otevienych systémt.

Sir Walter Crofton (1815-1897)

Udalosti na Norfolku a Maconochieho pfedstavy o vézenstvi nezlstaly bez povSimnuti. Byl to
predevsim predseda rady feditelt irskych véznic, Sir Walter Crofton, ktery dale rozpracoval
jeho myslenky o tom, Ze pobyt ve vézeni by se mél vyuzivat k pfipravé vézn€ na navrat do
obCanské spolecnosti. Croftonovym programem se stal tzv. irsky systém, jehoZ hlavni
zasadou bylo vychovavat vézné ,,pfirozenym postupem* a predpokladal ctyfi faze 1éCby -
vychovného postupu:

1. Vé&zen byl po dobu deviti mésicti az dvou let drZzen v pfisné izolaci pfi monotdnni
praci a zpytovani svédomi za pomoci Bible (viz analogii s komtrkovym filadelfskym
,,Solitary systémem®).

2. Druha faze spocivala ve spolecné nucené praci véziii na pevnostnich a pfistavnich
stavbach. Zde byli trestanci rozdé€leni do ctyi tfid (viz vnitini diferenciace) a na
zaklad¢ ziskavanych kladnych znamek byli pfefazovani do vySsi nebo piipadné nizsi
tiidy (na zakladé zapornych zndmek). Znadmkovy (motivacni) systém umozioval
urcité ulevy vézilim s moznosti stanoveni terminu propusténi.
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3. Faze prechodna byla takova ,,mezifaze* — v niz odsouzeni mohli pracovat i mimo
véznici a ménila misto podle pracovni pfilezitosti. Dozor tvofily neozbrojené hlidky a
véziloveé nenosili trestanecky odév. Prednaskami a jinymi aktivitami byli pfipravovani
na civilni zivot. Jedinym trestem bylo pielozeni do pfedchoziho stadia. Vrcholem
moznosti pro odsouzeného v této ,,mezifazi“ bylo ziskani dovolenky.

4. Po treti fazi nasledovalo uz jen podminéné propusténi na zdkladé propustky. Avsak
platnost této propustky se mohla zrusit, nedodrzel-li odsouzeny podminky docasného
propusténi. Soucasné to predstavovalo jakousi prvni formu tzv. parole, podminéné
propusténi z vykonu trestu (Inciardi, 1994).

Po tadném absolvovani vSech Ctyf fazi a splnéni vSech pozadovanych podminek byl vézen
propustén na svobodu. Je vSak ziejmé, Ze tento systém se mohl uplatiiovat u odsouzenych
S déletrvajicimi tresty, aby bylo mozZno spolehlivé posoudit jejich napravu.

V roce 1870 podpotil Americky vézensky kongres myslenku zndmkového systému Alexandra
Maconochieho 1 originalniho irského systému Waltera Croftona. Vysledkem téchto pohledi
na americké vézenstvi bylo otevieni prvniho napravného tstavu v USA v roce 1876. Byla to
nova reformacéni vé€znice zvand Elmira v New Yorku, kde vykonévali trest mladistvi a mladi
dospéli, pro néz to byl prvni nepodminény trest (prvotrestani) ve v€ku od 16 do 31 let. Zde
muzeme hledat kofeny diferenciace podle vé€ku délené i dnes na mladistvé (do 18 let) a mladé
dospélé (cca do 26 let), kteti skytaji z hlediska veéku vétsi Sance na jejich napravu. Prvnim
feditelem Elmiry se stala vynikajici osobnost svétové penitenciaristiky, Zebulon Brockway.

Zebulon Brockway (1827-1920)

Zebulon Brockway se stal pokraCovatelem rozvoje progresivniho a motivacniho modelu
svych evropskych pfedchidci na americkém kontinentu. Veézn€ vnitiné tfidil podle
dosahovaného stupné néapravy, a tudiz 1 on pokraCoval ve wvnitini diferenciaci. Nové
nastupujici byl zatfazen do prvniho stupné. Vyssiho stupné dosahl po Sesti mésicich dobrého
chovani a uspéSnych vysledkl ve Skole 1 v zaméstnani. Po Sesti mésicich pobytu v tomto
stupni se mu naskytla moznost podminéného propusténi. Pfi vazné&jSich prohtescich v chovani
vSak doslo ke ztraté¢ kladnych zndmek a k poklesu do niz§iho stupné.

Brockway jako jeden z prvnich zavedl do vyuky profesory z vysokych §kol, a vyuzival i dalsi
odborniky, jakymi byli psychologové a pedagogové. Pro dusevné zaostalé¢ v€zné organizoval
kurzy modelovéani, znichZz se pak vyvinula vézeniska Skola riznych femesel (viz dne$ni
chranéné dilny). Uvedeny systém uplatnovany v USA koncem 19. stoleti piispél k rozvoji
celosvétového moderniho vézenstvi (Juzl, 1976).

Brockway stanovil podstatné znaky Gispé$Sného napravného systému:

1. Samotna architektura zafizeni...projekt a uspotadani by se mél podobat Auburnu, ale
Vv modernéjsi a upravené podobé. Deset procent cel by mohlo byt postaveno na zptisob
pensylvanskych véznic. VSude by méla byt vhodna a moderni hygienicka zatizeni a
hodné¢ ptirozeného a umélého svétla.
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2. Odév by nemél degradovat, ale byt jednotny, pfiCemz by mél odrazet ptislusné
postaveni véznd...me¢la by se udrzovat ptisna Cistota a vézni by méli o sebe dbat.

3. Liberalni denni davka vézenské stravy na podporu energie. Omezovani stravy
obecnym nafizenim se zavrhuje.

4. Veskeré moderni zafizeni na sport, kompletné¢ vybavena télocvicna se sprchami,
prostranstvi pro atletiku.

5. Zatizeni pro zvySovani manudlnich dovednosti postacujici pro jednu tfetinu
osazenstva...K témto specidlnim manudlnim dovednostem patii malovani, tvorba
ruznych tvarti z kartonu, modelovani z hliny, prace se dfevem, stfihani a pilovani,
taveni kovu.

6. Remeslna vychova na zakladé individualnich potieb a schopnosti.

7. Vojenska organizace s posadkovou hudbou, ptisahou dustojnikii a fiktivnimi zbranémi
pro fadové vézné (srov. A. S. Makarenko).

8. Slohova cvifeni s ucebnim programem od Skolky po stiedni Skolu a kromé toho
specialni hodiny vysokoskolskych predméti.

9. Kuvalitn€ vybrand knihovna.

10. Vnitini tydenni noviny namisto novin zvenku, které pisi a vydavaji vézni, samoziejmée
pfi nalezité cenzuie.

11. Masova zébava pro vétsi publikum, zadny vaudeville ¢i kabaret, ale takova zébava,
ktera by se libila lidem na pramérmé kulturni Grovni.

12. Moznost ndbozenského vyziti...pfizplisobené vyznani a zvykiim jednotlivych vézi.

13. Pfesné planované, peclivé fizené emotivni pfilezitosti, ovSem nesvolavané ani pro
ucely kazné, rozptyleni a zejména ne pro hromadné naboZenské ovliviiovani, ale pro
procisténi duse.

Vibec k nejvyznamnéj$im americkym penitenciaristim postmoderni doby se fadi sociologog,
kriminolog a psycholog Donald Clemmer (1903-1965), pusobici ve véznici v Chesteru a
posléze ve staté Illinois jako vyznac¢ny vézensky odbornik (zavedl a védecky zduvodnil pojem
prizonizace) a James A. Inciardi (1939-2009), pusobici na Delawarské univerzité v mesté
Newark ve stat¢ Delaware, autor uctyhodného osmisetstrankového penologicko-
penitenciarniho pojednani Trestni spravedlnost (u nas vydaného v roce 1994).

Francouzska penitenciarni Skola
Paklize francouzsky filozof Michel Foucault provadi ve své rozsahlém dile DohliZet a trestat

(1975) hlubokou filozofickou analyzu déjin svétove, a zejména francouzské penitenciaristiky,
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prosycené mnozstvim odkazli, pak ma z ¢eho cCerpat, zejména z myslenek francouzskych
penitenciaristi 19. stoleti, jezZ povazuje za stézejni ve vyvoji vézenstvi.

Reformni penitenciarni snahy ve Francii vSak maji historicky hlubsi kofeny, nezli v 19.
stoleti. Jiz v 17. stoleti ovliviiuje svymi néazory jak cirkevni, tak svétské reformatory,
benediktinsky mnich a historik, Jean Mabillon (1632-1707). Je znamy jednak jako zakladatel
moderni paleografie (véda, zabyvajici se vznikem a vyvojem pisma, Cislic, znaki apod.) a
diplomatiky, jednak svym navrhem nové koncepce ustavu pro vykon trestu odnéti svobody,
zalozené na uzavieni o samoté. Mabillon vychdzel z nabozenského pojeti trestného cCinu:
»lrestny ¢in je hiichem, proto trest za spachany ¢in musi byt pokanim.* (Pal, 1985, s. 24).

Mabillon ve svych navrzich pozaduje, aby trest odnéti svobody byl vykondvan o samot¢ na
cele, ktera bude spojena se zahradou, aby se mohl odsouzeny v piipadé potieby prochazet.
Kromé¢ toho pozadoval pravidelnou ucast vézné€ na bohosluzbach, a to tak, aby bylo zajisténo
pro n¢ho takové misto, kde provinilci na sebe nebudou moci vidét. Pokud se tyka stravy, ta se
ma stiidat jako leps$i kvalita s horsi, s Castym plstem a cely necht’ jsou zaroven pracovnim
mistem pro odsouzeného. Vyznamnym doporuc¢enim bylo, aby vedouci Cinitelé véznice Cas
od ¢asu navstévovali cely odsouzenych a rozmlouvali s nimi, pfipadné je tsili (Pal, 1985, s.
25).

N 24

predseda predstavenstva vézenskych inspektord (generalni inspektor francouzskych véznic),
Charles Jean Marie Lucas (1803-1889), ktery zavadi jako prvni pojem penitenciaristika do
penologické terminologie. Tento francouzsky ekonom, pravnik a vézensky reformator, kritik
poméri ve francouzskych véznicich pfinasi nové nazory na vézenstvi. Je autorem fady
pojednani o penitenciarni védé, zasazoval se o zruSeni trestu smrti a zavadéni modernich a
humannich ptistupti k véziiim. Ve svém dile Reformy vézenistvi (De la reformé des prisons)
vydaném v roce 1838 v Pafizi. Podtrhuje v ném vychovnou ulohu pifevychovy, tudiz lze
hovofit o penitencidrni pedagogice, nebot’ mé¢l pifimy kontakt s tvrdou vézeniskou realitou
Noviék, 1985, 1986).

Francouzsky soudce, vézensky reformator Gustave de Beaumont (1802-1866), patfil
k prukopnikiim reforem francouzského vézenstvi v nové nastupujicim politickém ziizeni.
Spolu se svym nerozluénym pfitelem Alexisem Tocquevillem navstivili Spojené staty
americké, v nichz sbirali poznatky z véznic ve Filadelfii a v Auburn, jez se pak snazili uplatnit
ve francouzském vézenstvi.

Alexis de Tocqueville (1805-1859) byl vyznamnym francouzskym politikem a publicistou,
zajimajicim se predev$im o penitenciarni védy, vézenistvi a jeho reformy. Ze staze v USA
napsali s Beaumontem spole¢né pojednani pod nazvem ,,Penitenciarni systém ve Spojenych
statech americkych a jeho aplikace ve Francii“. Nicméné nejvyznacnéjSim dilem
Tocquevilleovym je dvousvazkové Demokracie v Americe (1835, 1840). Navstéva Ameriky
tak oba francouzské myslitele vyrazné ovlivnila pfi koncipovani francouzského vézeistvi.
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V roce 1833, po zhlédnuti americkych véznic se ,solitary* a ,.silent systémy si Beaumont
s Tocquevillem poznamenali:

,Jejich duse jsou pfipravené a oteviené. Vyhlidka na propusténi je pfipravuje na napravu.
Zvlast piistupni jsou k vife a vzpominky na rodinu maji neobyc¢ejny ucinek na jejich mysl...
Ve Filadelfii neni nic, co by vyrusovalo odsouzeného z meditaci. Protoze jsou porad v izolaci,
je pro né ptitomnost ¢loveéka, ktery si s nimi pfijde promluvit, nejvétsim svatkem... Kdyz jsme
tuto véznici navstivili, jeden z vézi nam ftekl: ,S radosti vnimam postavu strazct, kdyz
vejdou do mé cely. V 1ét€ pfiSel na muj dvir cvréek a bylo to, jako kdyby to byl muj
spole¢nik. Kdyz mi do cely nadhodou vleti motyl ¢i jiny hmyz, nikdy mu neublizim*.“
(Inciardi, 1994, s. 537).

Léon Faucher (1803-1854) je dalsim dokladem toho, Zze do francouzského vézenstvi
vstupovali politikové a novinafi. Faucher napt. pfipravil ¢asovany rezim denniho fadu pro
Ustav pro mladé vézn& v Paiizi od budi¢ku po vecerku. Tim byly polozeny zaklady vézetiské
discipliny obecné, z nichz se postupem c¢asu vyvinul vézensky fenomén zvany dnes rezim
(Foucault, in Juzl, 2011). Faucherovym stézejnim penitenciarnim dilem je (tak jako u Lucase)
Reforma vézeni z roku 1838 (Foucault, 2000).

Louis Moreau Mathurin-Christophe (1799-1883)

Tento pravnik a ekonom rovnéz ovlivnil vyvoj francouzského vézenstvi, zejména v dobé, kdy
byl generdlnim inspektorem francouzskych véznic. Jako reformator prosazoval americké
modely ,,solitary a silent systém®, coz po deseti letech v dob& evropskych revoluci vedlo
k ukonceni jeho kariéry ve statnich sluzbach. Je ziejmé, Ze v polovingé 19. stoleti jiz byly
takové penitencidrni pfistupy pfekondny.

Michel Foucault jeho jméno pfipomina v souvislosti se vznikem moderniho francouzského
vézenstvi, kdyZ uvadi, Ze zavrSeni formovani vézenského systému nezapocal ani Trestni
zékonik z roku 1810, ani reformator Charles Lucas, ba ani Moreau-Christophe ¢i Faucher, ale
piedevSim nové zbudovand polepSovna v roce 1840 v Mettray (pobliz historického mésta
Tours ve sttedni Francii, pozn. aut.), nebot’ se jednalo o disciplinarni formu nejvyssi intenzity.
Jednalo se 0 model, kde se koncentruji v§echny donucovaci technologie puisobici na chovani.
,»Je tu klaster, vézeni, Skola, armada“. (Foucault, 2000, s. 405).

Pro vSechny uvedené francouzské odborniky na vézenstvi 19. stoleti jsou typické zasady
humanity, prava a spravedlnosti v duchu ideji francouzské revoluce.

Na zdklad¢ vzajemné vymény poznatkii a zkuSenosti a konfrontace evropské a americké
penitenciaristiky se vytvorily v Evropé systémy akceptujici prvky vSech uvedenych koncepci:

a) SmiSeny systém Zenevsky, jenz byl hybridem rezimu uzavieni o samoté a rezimu
mléeni. Byl jakymsi experimentem o vnitini klasifikaci véznt na zakladé charakteru
spachaného trestného ¢inu a chovani do ¢tyi kategorii. Ty byly rozliSovany podle
zavaznosti provinéni od nejtéz§tho po nejlehéi. V nejmirnéjsi kategorii byli
umistovani vSichni napraveni a mladistvi v€zni. K hlavnim zésadam patfilo pfisné
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mlceni, samovazba v nejpiisn€j$i skuping€, ud€lovani kladnych i zapornych znamek, na
jejichz zékladé se odsouzeny pohyboval do mékci nebo piisnéjsi kategorie a trvalé
zaméstnavani veézni. Na druhé strané se posilovaly vazby na rodinu a obcanské
spolky. Za dobré chovani a pracovni vysledky mohla byt vézni prominuta tfetina trestu
(Francek, 1994).

b) ReZim obermayerovsky nazyvany podle feditele mnichovské véznice Obermayera,
ktery rovnéz uplatiioval metodu progresivniho znamkovéni, a principy zachazeni byly
blizké zenevskému systému. Oba modely byly zavadény v prvni poloving 19. stoleti.

c) Rezim witzwilsky se vyvinul ve §vycarské véznici Witzwil, zalozené v roce 1895.
Jejim duchovnim otcem a pozdéji feditelem se stal Otto Kellerhalls, jenz vychazel ze
zasady: ,,Clovék napravi puidu a pada napravi ¢lovéka.“ Hlavni naplni &innosti
prvotrestanych vézni ve Witzwilu s trestem do tii let byla proto zeméd¢lska prace.
Pracovalo se na ustavnich pozemcich ve skupinach po Sesti az dvanacti muzich za
doprovodu jednoho az dvou dozorci, ktefi nejenze vézné hlidali, ale sami se podileli
na praci, vniz méli byt ptikladem. Soucésti vézenského hospodafstvi byl i chov
dobytka. Vézni pfes jeji naro¢nost tuto zemédelskou praci vyhledavali, nebot’ byla
provéazena vyhodami, k nimz patfilo lepsi ubytovani a vyzivnéjsi strava i mirnéjsi
rezim. Uplatnéni zde nasla i fada femeslnikli (zednici, truhléfi, zamecnici a Sevci.
Navic vézni pod 22 let jednou tydné navstévovali skolu (Hladik, Steinova, 2009).

Ve witzwilském modelu se zhlédl ¢esky pravnik a penitenciarista dr. Vladimir Solnai (1899-
1976), ktery m¢l moznost ve dvacatych letech minulého stoleti poznat jej na vlastni oci. Jeho
snahou bylo zavadéet nékteré witzwilské prvky 1 do tehdejSiho Ceskoslovenského veézenstvi.

V historii novodobé penitenciaristiky se miizeme ovSem setkat s fadou dalSich jmen. Mnoha
nebyla jesté vzpomenuta, jind naopak upadla v zapomnéni. Byli to pfedev§im opét Angli¢ang,
Americ¢ané a Francouzi, ktefi zili a ptisobili v dobé&, kdy se formovalo moderni vézenstvi a jez
svymi nazory také svym zptsobem ovlivnili, at’ jiz z pozice politikdl, pravnikd, ekonomd,
kriminologii, psychologh ¢i pedagogh aj. Tim podavaji diikaz o multidisciplinarnosti
penitenciaristiky jako védy. Spoleénym jmenovatelem pro vSechny je demokrati¢nost,
humanismus, pravo a spravedlnost, jimz nahravala doba osvicenstvi a pfechod od feudalismu
k novému spole¢enskému zfizeni. Zavérem je tieba piipomenout takové myslitele, o nichz se
V penitencidrnich Citankach pfiliS nepiSe, presto se také zaslouzili o rozvoj penologie a
penitenciarni védy, proto zaslouzi byt alesponn vyjmenovani. Byli to na ptiklad: George
Combe (1788-1858), skotsky pravnik a frenolog; Jonas Hanway (1712-1786), anglicky
filantrop a cestovatel, fesil problémy separace ve vazbé; Benjamin Rush (1746-1813), velky
americky humanista, 1ékaf, pedagog a spisovatel, odpirce trestu smrti; William Crawford
(1788-1847), americky pravnik a politik; Frederic-Auguste Demetz (1796-1873), francouzsky
soudce, pravnik a vézensky reformator, zabyvajici se otazkami mladistvych ve vykonu trestu
odnéti svobody ve véznici Mettray; Sir Joshua Jebb (1793-1863), anglicky kralovsky inZenyr
a generalni inspektor britskych véznic, jenZ se rovnéZz orientoval na architekturu véznic a
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mladistvé provinilce ve vykonu trestu odnéti svobody; Guillaume M. A. Ferrus (1784-1861),
francouzsky psychiatr, propagator umistovani nepfietnych vézni do psychiatrickych
l1é¢eben; N. H. Julius (1783-1862), francouzsky vézensky reformator a zastance americkych
systému prvni poloviny 19. stoleti; Caleb Lownes (1754-1828), americky advokat a vézensky
reformator pisobici v Pennsylvanské vézeniské spoleCnosti, jeden z prvnich inspektor
véznice Walnut Street Jail (1796); John Haviland (1792-1852), anglicky architekt ptsobici
v USA, stavitel véznic a odpurce trestu smrti; Robert J. Turnbull (1775-1833), americky
pravnik a publicista zabyvajici se vézenskymi otazkami; Richard Waux (1816-1895),
americky filantrop a pravnik, inspektor statni penitenciarni komise pro Pennsylvanii. Tak
bychom mohli pokrac¢ovat ve vyétu dalSich, vyznamnych i méné vyznamnych penitenciaristd,
Z jejichz myslenek, postoji a nazord se v priabéhu 20. stoleti vytvofila Evropska vézenska
pravidla, Minimalni pravidla pro zachazeni s vézni a dalsi obecné postulaty upravujici prava a
povinnosti vézil v postmoderni dobg.

V konecném vyctu svétovych penitenciaristi nesmi chybét ani jméno ceského vlastence,
knéze, ucitele a vézefiského reformatora, Frantiska Josefa Rezade. Nejvystizngjsi
charakteristiku jeho osobnosti, zivota a dila podava vyznaény historik penitenciarni védy,
docent Jan Uhlik (1932-2011). Proto by ho jist& pot&ilo, kdyz jeho uvahy o Rezacovi opét
071ji na strankach tohoto pojednani.

2.5 Osobnost Frantiska Josefa Rezate - nejvyznamnéj§iho &eského
penitenciaristy

Pater FrantiSek Josef Reza¢ (1819-1879) se fadi mezi nejvyraznéjsi osobnosti deské kulturni,
politické a duchovni scény své neklidné doby a svym penitenciarnim vyznamem i odkazem se
fadi mezi klasiky svétové penologie a penitenciaristiky, jakymi jsou John Howard, Jeremy
Bentham, Jean Mabillon a dalsi. Po absolvovani vesnické skoly ve Velikém Brazdimi a $koly
vV Brandyse nad Labem studoval na prazském staroméstském gymndaziu. Zde byl pod vlivem
vyznacénych €eskych osobnosti, jako byli Josef Jungmann ¢i FrantiSek Jan Svoboda, ¢i pfimo
jeho spoluzék Frantisek Riegr. Po ukonéeni Sestitfidniho gymnazia absolvoval Rezaé¢ jesté
dvouleta filozoficka studia, jez byla ptedpokladem pro studium na dalsi vysoké skoly. Z nich
si Reza¢ vybral studium teologie na arcibiskupském seminafi, jez ukongil v roce 1843 a téhoz
roku byl vysvécen na knéze. Doktorem filozofie se stal v roce 1848. V knézském seminafi se
Reza¢ seznamil s Karlem Havlickem Borovskym, jenz se stal jeho blizkym pfitelem az do
jeho smrti (1856). Hluboce uznaval nazory Ceského filozofa a teologa, profesora Bernarda
Bolzana, jehoz vychovné vzdélavacimi mySlenkami byl ovlivnén, a proto je napliioval i
V praxi, podpofen vlastnimi altruistickymi pfistupy k socialné slabym lidem, mimo jiné i
vézitm.

Svou ,,profesionalni“ drahu knéze zahajil v roce 1842 jako kaplan v Peruci (dnes okres
Louny) a pak od roku 1847 v Hostouni u Slaného. Jesté¢ v tomtéz roce se stal duchovnim
administratorem v ustavu pro slepce u Svatého Rafaela v Praze pod Bruskou (dnes Klarov).
Na zakladé ufednich jednani bylo Frantisku Josefu Rezadovi umoznéno jeho piisobeni ve
Svatovaclavské trestnici, jez byla zaloZzena v roce 1823 (od roku 1889 ji nahradila véznice
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Vv Praze na Pankréci). Na navrh tehdejSiho spravce trestnice Jana Kititele Heyszla (1795 —
1863) bylo ztizeno misto tietiho duchovniho, které obsadil pravé Rezaé. Stal se pomocnikem
hlavniho duchovniho spravce, farare Lindy a kooperatora Wiesnera.

Uloha knéZi ve Svatovéaclavské trestnici, jez spocivala v zajistovani msi, kazani, vyudovani a
promluv svézni a dale v poskytovani zpovédi, zaopatfovani umirajicich, ptipadné kitd,
nebyla lehkd, zvlasté kdyz po evropskych boufich roku 1848 se pocet vézil v ni témeét
zdvojnasobil na 1300. Kromé nébozenskych povinnosti se knézi zucastiovali pfijmu novych
véznu, podileli se na navrzich pro udéleni milosti, vedli rozhovory s problémovymi jedinci,
rozmlouvali s nimi pfed propusténim a vénovali se i postpenitenciarni pééi. Rok 1848 ale
piinesl i kratké zatéeni Rezaovo pro jeho politické postoje jako stoupence myslenky
slovanské vzajemnosti a tUcCastnika Slovanského sjezdu v Praze. Tak se stal osobou
sledovanou a podezielou.

V letech 1849 — 1855 pracoval Reza¢ ve funkci farniho kooperatora v zemské trestnici,
studoval otazky vézenstvi, zabyval se pteklady z fectiny a psal ucebnice, spisy nabozenské a
literarni, ¢imz podporoval rozvoj ceského Skolstvi. V roce 1853 vykonal studijni cestu po
rakouskych véznicich a udélal si o jejich stavu vlastni obraz na dotvrzeni své prvni publikace,
jiz vydal vlastnim nakladem uz roku 1852 pod ndzvem: ,,Vézenstvi v posavadnich zptsobech
svych s navrhem o zdarnéjsi trestani a polepSovani zlo¢inci*. Druhy spis o vézenstvi z roku
1854 jiz byl ve znameni jeho orientace na dalsi problematiku — pedagogickou a uplatiovani
vychovy a vzdélavani vézna.

V roce 1853 byl Reza¢ jmenovan duchovnim administratorem zemské trestnice v Praze po
farati Antoninu Wiesnerovi, jenz odeSel. Po té jeSté¢ zastdval az do roku 1863 funkci
spiritudla v kaznici pro knéze u Svatého Jifi v Praze na Hrad¢anech. Na vyssi ufady jiz
nedosdhl pro své politické postoje a zejména pro trvalé ptatelstvi s Karlem Havlickem
Borovskym.

Od roku 1856 se Frantiek Josef Reza¢ daleko vice orientuje rozvoj pedagogické
problematiky, jenz odstartoval navstévou Skolskych zatizeni v Némecku. K tomu zalozil a
redigoval casopis ,Skola a zivot, podilel se na vybaveni téméf tii set Skolnich knihoven,
pfispél k zalozeni méstského redlného gymnazia v Praze a méstské vyssi skoly pro divky. Stal
se 1 Clenem prazského obecniho zastupitelstva, byl zvolen poslancem zemského snému a
fiSské rady za mésta Mlada Boleslav a Nymburk. Jest€¢ byl pozaddan vladnimi orginy o
zpracovani planu reorganizace prazské zemské trestnice. Pies jeho schvaleni vSak k vlastni
realizaci nedoslo, vlada pojala jiné zdméry — vroce 1889 vznikla nova véznice Praha —
Pankrac. Navic Reza¢ opét upada v nemilost, tentokrat v cirkevnich kruzich. Proto jesté na
sklonku roku 1865 odchazi, zna¢n¢ unaven vetejnou Cinnosti, do Litné u Berouna, kde se
ujima spravy farnosti. Zde pracoval az témét do své smrti plnych 14 let v roce 1879, kdyz
V Praze umiré. Je pochovan v Praze na OlSanskych hibitovech a na jeho nahrobku ho i po
smrti provazi heslo: ,,Za pravdu, pravo a svobodu* jako své zivotni krédo a symbol trvalé¢ho
pratelstvi s Karlem Havlickem Borovskym (Uhlik, 1995, Doslov, str. 1 — 8).

46



Pomineme-li vSechny jeho dalsi Cinnosti pedagogické, politické, obrozenecké a buditelské,
zustane jest¢ mnoho myslenek a tivah vénovanych vézeinstvi, jez vlozil do jiz zminovaného
pojednani s nazvem: ,,Vézenstvi v posavadnich zpiisobech svych snavrhem o zdarnéjsi
trestani a polepSovani zlo¢inct®. Proto zaslouZi Reza¢ mimofadné pozornosti i v tomto
pojednani.

Vézenstvi v posavadnich spisobech svych s navrhem o zdarnéjsi trestani a polepSovani
zlodincii

Reza¢ sam v zavéru svého mimoiadného spisu ,,Vézenstvi...“ uvadi, ze hlavnim divodem
jeho sepsani jsou nedokonalé a chybné zplsoby véznéni a trestani. A to v roviné lidské,
ktestanské, pravnické i ekonomické. Vyzyva spolecnost na zaklad¢ historickych zkuSenosti a
osvédéenych praktik cirkve k novym pfistupim k trestani, jez bychom dnes nazvali
alternativnimi tresty. Uvadi: ,,...aby mensi provinilci a nezatvrzeli zlo¢incové, v obcich bud’
ve svych aneb v cizich, pred tvari obCant lepSich trest svilj odbyvali; a jenom zatvrzelci,
zpusobem piirozenym nepolepSitelni a spole¢nosti vzdy Skodni, at’ se do véznic, do zalaih
tuhych a osamotnélych uzaviraji. (Reza¢, 1995).

Reza¢ sam je si védom, Ze vézenstvi nelze reformovat ze dne na den vladnimi nafizenimi.
Ptevychovnd price se zlofincem vyzaduje mnoho Casu, a proto je tfeba vyzbrojit se
predevsim dukladnou trpélivosti. Je nutné ho vzit pod ochranu zakonl, nabidnout mu
spolupraci, vytrvale na ného pisobit, aby se mravné vzpamatoval. Jako profesional si
Frantiek Josef Reza¢ uvédomoval, Ze viechny zlo¢ince nejsme schopni napravit. Apeluje
vsak na vzkiiSeni ducha kfestanstva, odvoldvaje se pfi tom na davné i pribézné pozitivni
plsobeni cirkve na vézné:

,»K¥yzby vlady 1 cirkve vSemoZzné v duchu tomto lid vzdélavaly! KyZzby i obecenstvo jim brzy
JiZ nadchnuto a k vykonani dila takového hotovo bylo!

Statiim by odpadlo bfemen mnoho, obce by dokazaly mravni silu svou, klesajici nalezl by v ni
vydatné podpory; a jenom tomu by trudno bylo trati v tuhém vézeni a trapné samoté, kdoby
nechtdl se kati ve spole¢nosti ttrpnych §lechetnych bratii svych. (Rezaé, 1995). Vzdyt,
podle Rezage, podet vézitl by se velmi ztenéil, a tudiz zachazeni s nimi by bylo samoziejmé
mnohem snazsi.

Podstatné a zaroveii pozoruhodné na tomto naddasovém Rezacové pojednani je, Ze piestoZe
byl duchovnim cirkve fimskokatolické, neupiednostiiuje v ném pouze vyznam duchovni péce
o odsouzené, ale podava uceleny komplexni ndvrh reformy vézeiistvi, zahrnujic do ni
veskerou Cinnost ,,védy zZalarni“. Své tlé, ale mySlenkové mimotfadné nabité dilo rozdé€lil do
Styt kapitol: Zalatnictvi a kdznictvi, O povinnosti ujimati se véziili, Dobré uspofadani trestnic
¢ili kaznic ve vSech strankéch jejich a Mravni pokazenost.

Zacind struénym ndstinem d¢jin vézenstvi, v nichz, chté — nechté, vystupuje do popiedi
permanentni tloha a poslani cirkve. NeZ se do sepsani tohoto dila dal, vytvofil si teoretické i
praktickeé ptedpoklady pro jeho vytvofeni. To znamend, Ze prostudoval pfistupné materialy a
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zéaroven zuroCil své osobni penitencidrni zkusenosti. Proto mohl posoudit i soudobé vézenskeé
systémy, jez byly i vjeho dobé& spiSe v poloze experimentu. Snazi se v nich nalézt
nejoptimalngjsi feseni, jez spatfoval v koncepci filadelfské, genfské a v kombinaci s rolnickou
osadou pro mladistvé vézné¢ v Mettray. Vysledkem mélo byt huménni zachazeni s vézni
postavené na dvou zakladnich principech: véznice maji vézné polepsovat — a nikoliv je kazit.
Véznice ma v procesu resocializace uplatiiovat tfi zékladni slozky: obc¢ansko — zakonni,
nabozensko — mravni a vychovatelskou, zajist'ujici rezim a kazen (Mitas, 2007, str. 12). To
vie, s akcentem na povinnosti statu i cirkve ve vézefistvi, rozebird Reza¢ ve svém pojednani.

Uloha cirkve ve vézenstvi

Cirkvi ptisuzuje FrantiSek Josef Rezag ve vézenstvi dillezité postaveni a roli. Na jedné strand
ji dava, jak tomu bylo po staleti v konfrontaci se svétskou moci, jistou autonomii a
nezavislost, na druhé strané¢ pravo a povinnost zasahovat do vézeniského procesu
ve vzdélavani, ovliviiovani, zachdzeni, duchovenské a dalSich penitenciarnich cinnosti
pocinaje pfijimadnim a vybérem vézni, az jejich propuSténim konce. Opird se o genidlni
mysSlenku: ,,Stat povinen jest péci miti o vézné, o t&€lesné potiebi jeho; ani Zivota ani zdravi
nemd mu vézeni vinou jeho ubirati; sice by vézen a¢ ne okamzenim, pfece mésicem, lety
umirati musel; a tudiz zakon sam, spole¢nost sama vrazdu by schvalovala. Nicmén¢ vsak i
cirkev v pravu i v povinnosti k vézitim stoji.“(Rezag, 1995, str. 23).

Rezal vytvaii roli vézeiiského farafe, co by univerzalniho vychovného pracovnika se
zajistovanim péce duchovenské, psychologické, pedagogické (vychovné — vzdélavaci),
socidlni i pravnické, pficemz jeho hlavni poslani pfece jenom spociva v tloze knéze jako
prostiednika mezi ¢lovékem a Bohem.

Reza¢ dokazuje nezbytnost pisobeni cirkve ve vézefistvi zakladni otizkou jiz ve druhé
kapitole: ,,Zda se mi, Ze by trestnice, jakoZzto domy duSevné chorych obzvlastni péce
zasluhovaly. Nebot’ nepotiebuji praveé tito takovi neduzivei nejvice duchovni pomoci,
duchovniho 1ékatstvi? Nema pravé jim svititi svétlo pravdy, a zafe ozivujici milosti zahtivati
srdce jejich? Nemaji oni zvIasté okousSeti smilovani boZiho? Nestojit’ vézeni jejich dosti na
odiv a vbrnéni nevlidném, aby litostné oko tutrpnou slzu pro né vydalo, a ku pomoci
pobloudilcim a bidniklim témto pohliZzelo? Neni ovSem v obcich kiestanskych nizadného,
kdozby cirkvi popirati chtél pravo a povolani k piisobeni duchovnimu mezi vézni, ktetizby
ptisluSny ji obor piisobeni ve vé€znicich vymétovali. Mnozi, at’ nedim, opravcové sami nechti
tomu, aby v celé své sile cirkev u véznu dilo své vykonavala. Dusevni potieby zahajovati,
duse pred zahubou vSemoznymi prostiedky zachranovati, jest a ma byti ve véznicich
povolanim cirkve. Soudi — li kdo jinak, ve véci této od pravdy se uchyluje, a zfizuje — li
trestnice, ni¢im jinym le¢ trestnicemi zUstanou, jeSto Ustavy kajicnimi, kiestanskymi nazvati
nesmi.“ (Rezag, 1995, str. 24).

Frantidek Josef Rezag vyzyva stat, aby, dle vyroku Pané: ,, Co jest (v kdznicich) cisafovo,

davejte cisafi, a co jest boziho, Bohu.” Cirkvi nebrénil, aby na vézné ptsobila po svém, tj.

vedla je k moudrosti, ctnosti a zboznosti, za vyuziti svych knézskych prostredkii. Zdlraziuje,

ze vychovné plisobeni musi jit ruku v ruce stat — cirkev. Obird se pifi tom otdzkou, kdo
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V minulosti vice ¢i méné¢ ptispél k népraveé vézil — stat ¢i cirkev, ¢imz opét pfipominad snahy
cirkve do vézenstvi zasahovat od pradévna. Jako divod diivéjsiho nesouladu ¢i sport
koncepci statnich a cirkevnich vidi Reza¢ predeviim v nevyrovnanych vztazich stitnich a
cirkevnich, nejednotnosti prava ob¢anského s pravem duchovnim a ¢asové rozdily v pfevaze
pusobeni statu nebo cirkve.

Tieti kapitola pfina$i Rezadovy navrhy na reformu soudobého vézeiistvi nejen v Rakousku,
ale v celé Evropé. Opét bude uvedeno, jakym zplsobem se na ni ma podilet cirkev. To
znamena, ze podle autora se stat ma starat o stranku obcanskou a cirkev o stranku
nabozenskou, oba Cinitelé pak spole¢né dodrzovat jednotny tad, rezim a vychovné principy.
Z tohoto pohledu statu pfisuzuje napliovani stranky obcansko-zakonni (pravni), do niz
zahrnuje bezpecnost a zdravotni péci; cirkvi naopak patii vyuCovani a naboznd cviceni,
pfedev§im pak konani bohosluzeb. Hlavnimi prostfedky k zajisténi tohoto poslani ma
poslouzit cirkvi $kola a chram (modlitebnice) a také stavni knihovna, jimiz ma byt opatfena
kazda kaznice. Tteti stranka majici izkou souvislost s obéma piedchozimi je kriteriem jednani
dozorce & vychovatele a jeho pracovni naplng; do niz Reza¢ zahrnuje ,.dobré t¥idéni aneb
osamostatiiovani; pfimétené zamestnani; dobry domaéci tad; spravni prohlidku a fadnou kézen.

Mezi hlavni ufedni osoby zajist'ujici chod véznice fadi Rezac tyto funkce:
Strazcové Cili dohlédaci (dnes dozorci), 1ékari, ucitelé, duchovni a feditel.

Takto sestavenému tymu profesionalli Reza¢ pfipomina jejich jednotné plsobeni na vézné,
jinak se nelze nadit dobrych Ucinki, coz je dnes povazovéano za hlavni etopedicky princip
(mravni vychovy).

Rezad tilohu uditele nejprve charakterizuje a pak mu doporuduje postupy pii zachazeni s vézni
ve vyuce, podobnym zplisobem se vénuje duchovnimu, jehoZ ¢innost z vlastni zkuSenosti
piiblizuje jesté zevrubnéji. Proto po nich pozaduje nevSedni schopnosti a neobycejnou
(kladnou) povahu.

Ucitel — aby byl zplsobily pro v€znici, musi byt cloveék vzdélany a zbéhly v pedagogickych
dovednostech. Z charakterovych rysi vézefiského ugitele vyzdvihuje Rezad obdtavost a
humanismus (lidumilnost). Naopak odmita povrchnost, elementarni znalosti, neobratnost
Vjednani s vé€zni. Horuje pro vychovné vyu€ovani, pro péstovani rozumu, ale 1 cviceni
dovednosti a navykt, citovou vychovu, zejména u mladistvych vézint. Podava metodické
rady, jak ucit ¢teni, psani, poctiim, kresleni a technologickému vyucovani. Diraz klade na
esteticko-vychovné predméty, zejména zpev. Ucitel ma ucit pomoci zivych ptikladi ze zivota
a upeviovat tak zasady lidské moralky.

Mezi uditele fadi Reza¢ i duchovni, aviak jesté kvalitativng, odborné i lidsky o stupinek vyse,
nebot’ — jde o spasu duse provinilce.

Vzdélani duchovniho musi byt jest€¢ SirSi a hlubsi neZli ucitelovo, zvlasté ve védach

filozofickych a teologickych. NaboZenskd véda nesmi byt formdlni, ale ma sméfovat

k polepsovani jedince. Povinnosti vézenského duchovni je téz sledovat vyvoj a pokrokové
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tendence ve vézeiistvi, aby je mohl uplatinovat ve své duchovenské Cinnosti. Rovnéz by m¢l
byt vzdélan i1 ve védach pravnich a psychologickych — po vzoru anglickém, francouzském a
americkém. Duchovni by mé&l mit podle Reza¢e povahu &istou, zboznou a klidnou. Odmita
jak premrsténost, tak netecnost v jednani a v komunikaci. Musi byt pozitivné naladén, sdilny,
trpélivy a empaticky, pfitom vsak laskave piisny a zadsadovy. Vézen vzdy pozna piecitlivélost
¢i chladnost, vrtkavost a neustupnost. Pevné zasady jsou vyzadovany od duchovniho
I V mravnosti, zboznosti a stalosti povahy bez stfidani nalad. To vSe se u duchovniho
projevuje na zakladé jeho hluboké viry v Boha i v ¢lovéka. Pfi tom v§em musi byt i duchovni
opatrny ve vztahu k véziim (zlo¢inctim), nikoliv vSak neduvétivy, coz trestanci rovnéz brzy
poznaji. V zavéru své charakteristiky duchovniho ve vézenstvi podtrhuje vyznam télesného
zdravi pro praci s vézni v nezdravém vézeniském prostiedi, jez nebyva Cisté ani vonavé.

Zavér kapitoly se nese ve znameni metodickych rad duchovnim ve véznicich, jejichz
dodrzovéani povazuje Reza¢ za cestu vedouci ke zvyseni jejich duchovenské péce. Nejprve
vSak upozorfiuje na mozné nepochopeni vyznamu duchovni sluzby ve vézenstvi statnimi
organy (coz mize duchovnimu komplikovat jeho préci), je proto tfeba zvysit jeho prestiz,
postaveni a pravomoci ve véznici. Tj. nevnimat cirkev pouze jako sluzku bozi, ale
rovnocenného partnera nepostradatelného pii pirevychové véznu a zachazeni s nimi. Zrovna
tak nelze, aby se duchovni povysSoval nad ostatni zaméstnance véznice. Velmi progresivni
myslenkou Rezatovou je pozadavek poradani porad feditele s ostatnimi zaméstnanci véznice
ke vSem jejim problémim, zejména pak k zachazeni s vézni, protoze, jak uvadi Rezaé:
,INebot’ jak mozno, aby tataZ osoba ve v§em vsSudy, rozumem i ¢innosti svou vystacila? Jak
mozno, aby pouhymi raporty vse dobfe se fidilo, aby potiebné opravy navrhovati, provadéti, a
tudiZ dobreé ucinky pfti véznich znamenati se mohly?*

Reza¢ jako jeden z prvnich penitenciaristll upozorfiuje na choulostivou otazku ,,druhého
zivota odsouzenych® (a pro knéze obzvlaste), vedouci k homosexualité, kleni, rouhani a
sprosté mluvé, jakoZz 1 nasili mezi vézni. Pokud se s v€zni bude pracovat pouze formalné€, pak
se jist¢ ocekavany vysledek nedostavi. Pfestoze vézeni predklada duchovnimu mnoha uskali,
je zapotiebi, aby ve své praci nepodléhal skepsi. Jeho pracovni usili je zalozeno na vyucovani
vézill, na ndbozném cviceni a cirkevni kdzni, jeZ vede smérem k vézitim. Vyucovani i
nabozna cviceni probihaji bud’ vetfejné (v chramé ¢i vézenské Skole) nebo soukromé (v
nemocnici, pracovng, na cele v zalafi). Kazen je obvykle spojend s ndboznym cvicenim —
svatost pokani a modleni.

Reza¢ uvadi, ze pivodni role kndi ve vézeni se omezovala piedeviim na obstaravéani
bohosluzebnych obfadl, na zaopatfovani nemocnych, na pfisluhovani veceti Pané€, na jedno
tydenni kazani a jednu katechizaci — coz bylo ve své dobé povazovéano za vrchol duchovni
péce.

Kapitola je ukonéena popsanim dvou vzorovych véznic té doby v Evrop€, a to trestnice
Pentonvillské nedaleko Londyna a véznice Genfské, v jejichz modernich koncepcich spattuje
Reza¢ ptiklady pro celou Evropu, zejména v duchovenské péci o vézné, k niz se piimyka
vedle klasickych ¢innosti knézi i vyucovani nabozenstvi, mravni a jina vychova. Podileli se
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téz na sledovani dusevniho stavu véziii a podavani zprav o ném. Piesto spatfoval Rezac ve
véznicich své doby malo knézi na velky pocet véznil.

Reza¢ovo pojednani ,,Vézenstvi... je zavrieno 4. kapitolou, jiz nazval Mravni pokaZenost.
Uvadi v ni pfi¢iny mravni zkézy (jiz tehdy je déli na vnitini a vnéjsi), a zejména, jakymi
prostiedky ji celit. Obecné je spatfuje ve vSeobecné vzdélanosti lidu, dale v dobrém
uspofadani rodinnych a obcanskych pomérti a v celkovém zvySeni materidlniho blahobytu
celé spole¢nosti. Tyto obecné snahy Reza¢ déle rozpracovava a upiesiuje, velky diraz pii
tom klade na zfizovani spolkil pro vézenstvi.

Jesté za Rezadova zivota doslo podle trestniho zékona &. 117 z roku 1852 a na zakladé dalsich
cisafskych vynosii k posileni vlivu knézi zejména v krizovych situacich véziii na samotce
(Uhlik, 2007, s. 166).

Svéd¢i o tom napt. vypis z Domaciho fadu (Hausordnung) pro karance zroku 1893
zpracované¢ho pro tehdy nedavno otevienou Zemskou donucovaci pracovnu v Pardubicich
(1891), kde paragraf 16 pamatuje na zaméstnani ve dnech svatecnich:

,V nedéle a svatky konaji se v kapli ustavu bohosluzby, kterym pfitomni maji byt vSichni
zdravi karanci katolického nadbozenstvi a pobozné se modliti.

Mezi tim, co katolicti karanci v kapli meskaji, zlstanou vézni nekatoli¢ti pod dohledem
v dilndch nebo loznicich, kdez poboznosti svého nabozenstvi konati maji. Karancim
nabozenstvi zidovského popieje se v sobotu hodina k modlitbé.

Ostatni ¢as v nedé€li a ve svatek ztravi karanci na dvorech v Ustavu péstujice pfiméfené hry
aneb Ctouce, pisice atd. Knihy mozno vypujciti si z knihovny tstavu.

Katolicti karanci vykonaji dle natizeni duchovniho spravce ustavu béhem roku nékolikrate
svatou zpovéd’ a pijdou k svatému piijimani.

Pro karance nekatolické konati se budou bohosluzby a jina nabozenska cviceni zpisobem,
ktery smluvi feditel Gstavu s duchovnimi spravci k tomu ustanovenymi.” (Kalabova, Kalab,
2006, s. 64).

Paragraf 10 naopak zakotvuje v dennim potadku, ze ,,R4no na dané znameni (v ustavé
zvoncem) a sice od 1. dubna az do konce zafi 0 5. hod. a od 1. fijna do konce bfezna o 6. hod.,
musi kéranci vstavati, Cistiti svlj odév a obuv, umyti se Cisté na hlavé, obliceji a rukou,
ucesati si vlasy a vousy, obléci se, 1izko dle predpisu ustlati a pomodliti se ranni modlitbu. ...

...Spanek poc¢ina devatou hodinou. Diive nez jdou spat, pomodli se karanci. ...*“ (Kalabova,
Kalab, 2006, str. 62).

Frantisek Josef Reza¢ svym viestrannym penitenciarnim teoretickym i praktickym piisobenim
zalozil vpravde klasickou ¢eskou penitenciarni Skolu, jez nesla vzdy znaky vysoké odbornosti.
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Na Rezade navazali také (a vychazeje piitom i ztradic Sonnenfelsovych) dva rakousti
penitenciaristé, Anton von Hye Gluneck a Victor Leitmaier.

Anton von Hye Gluneck (1807-1894)

Jeho jméno je uvadéno v souvislosti s rozsahlou reorganizaci rakouského soudnictvi, jez méla
podstatny vliv i na vyvoj rakouského vézenistvi. K reformovani rakouského vézenského
systétmu dochdzi na zékladé novych provadécich predpisti a celosvétové prosazujici se
humanizace za Gcelem zajisténi novych, u¢innéjsich zplsobl zachazeni s vézni, ovéfovanych
béhem 19. stoleti v Americe a nékterych statech zapadni Evropy. Ministr spravedlnosti byl
zmocnén povérit vrchnim vedenim a dozorem nad vSemi trestnimi ustavy jednoho z Giednik
ministerstva jako svého zastupce. Vyfizovani veskerych zdlezitosti a celé Cinnosti, jez se
tykaly spravy a dozoru nad trestnimi Ustavy, bylo déle pfeneseno do plsobnosti vrchnich
statnich zastupcu.

Prvniho prosince 1865 byl zfizen Giad generalniho inspektora pro vézenstvi. Stal se jim baron
Anton von Hye Gluneck, ktery tuto funkce vykonaval do poloviny roku 1867. Po ném nebylo
jiZ misto obsazeno, a ackoliv tento Ufad nebyl formdalné zruSen, jeho agendu spolecné
s ostatnimi zdlezitostmi vyfizoval na ministerstvu spravedlnosti vézenisky referat, ktery byl
svéfen ministerskému radovi Vilému Pischovi (Kyr, 2004).

Victor Leitmaier (1850-?) je rakousky penitenciarni odbornik konce 19. stoleti, o némz toho
mnoho nevime. Pouze to, Ze pochazel ze Slechtického rodu ve Styrském Hradci, byl
pravnikem — penitenciaristou a sepsal vyznamné penitenciarni dilo pod nazvem Rakouska
nauka o vézenstvi se zietelem na cizozemska vézenstvi — jako Prirucka pro vézenské uredniky
a kandidaty na sluzbu v trestnich tstavech. Dr. Victor Leitmeier, c.k. vrchni statni zastupce,
¢len komise pro judicialni statni zkousky ve Styrském Hradci, rytif Radu Zelezné koruny IIL.
ttidy, distojnik Kralovského srbského fadu svatého Savy vydal své pemitenciarni dilo v roce
1890 a ovlivnil tak pozitivniho ducha nasi penitenciaristiky na mnoho dal$ich let doptedu.

Na zakladech ceskych a rakouskych odborniki vyrostla celd plejada dalSich ceskych
penitenciaristl svétového vyznamu, ktefi pronikli minimalné na evropskou penitenciarni
scénu. Prvnim z nich byl JUDr. Emil Lany.

2.6 Vyznamné osobnosti ¢eského vézenstvi

......

penitenciaristli, vyvolat pocit nevdéku ¢i rozhoteni, Ze je autor opomnél uvést do vyctu
vyznamnych osobnosti ¢eské penitenciaristiky, jakkoliv se 1 oni zaslouzili o jeji dalsi vyvoj,
humanizaci ¢i transformaci. Necht jsou klidni, nebot’ i pro né se pfipravuje struény Slovnik
¢eskych penitenciaristu.

JUDr. Emil Pavel Lany (1879-1945)
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Emil Lany se narodil 6. ¢ervence 1879 v Cernilové nedaleko Hradce Kralové. Studoval na
gymndziu v Hradci Kralové a poté v Praze na Karlové univerzité prava. Po vystudovani
vstoupil do soudni praxe v Hradci Kralové. Po absolvovani dobrovolné vojenské sluzby pfijal
misto jako advokatni koncipient v Praze a vroce 1910 pracoval jako advokat v Kolin¢.
Béhem prvni svétové valky ptsobil jako rakousko-uhersky distojnik zprvu zasobovaci poté
justicni na srbské a italské fronté. Po skonceni prvni svétové valky pokraCoval v advokatni
praxi. V zafi 1920 by povolan za ministerského radu na Ministerstvo spravedlnosti CSR a
povéfen organizaci a spravou vézenstvi. Od roku 1928 byl delegatem ceskoslovenské vlady
V mezinarodni komisi trestni a vézeniské. Roku 1931 se stal odbornym ptednostou trestni
sekce ministerstva spravedlnosti a od téhoz roku byl ¢lenem zkuSebni komise pro statni
zkousky pravnické na Karlové univerzité pro obor prava trestniho. V roce 1937 byl jmenovan
prezidentem Vrchniho soudu v Praze.

Emil Lany byl ¢lenem fady odbornych instituci zabyvajicich se vézenstvim, ptrednasel
V kurzech Kriminologického ustavu, zabyval se déjinami trestniho prava, byl publika¢né
¢inny. Emil Lany kladl zna¢ny diraz na inspekéni cesty do véznic, kde mu vézni mohli
prednést sva pfani a stiznosti. Déle dbal na to, aby si vézni mohli zvySovat osobni 1 dusevni
uroven a ziskavat hygienické navyky. Také se zabyval otazkou péce o propusténé vézné.
V roce 1939 odesel do vysluzby. Od prvniho dne némecké okupace byl Emil Lany v aktivnim
odboji. Byl ve styku s ¢eskoslovenskou vladou v Londyné a prezidentem BeneSem a jako
predseda demokratické (nekomunistické) odbojové organizace piipravného revoluéniho
narodniho vyboru spolupracoval s domaci ilegdlni bojovou skupinou ceskoslovenského
diistojnictva. V ¢ervnu 1944 byl Piipravny revoluéni narodni vybor nacisty rozbit a Emil
Lany a dal§i predstavitelé byli zatéeni a uvéznéni v Praze na Pankraci. Pfi kvétnovém
povstani v Praze byl Emil Lany pravdépodobné zakein& zastelen faSisty pii opousténi
vézenské brany a posléze jeSté zasaZen stiepinou letecké bomby. JUDr. Emil Lany zemfel 5.
kvétna 1945 a byl pochovan 19. kvétna 1945 do rodinné hrobky.

Emil Lany byl svobodnym zednafem, tedy Clenem tajné mezinarodni spole€nosti, ktera
zahrnovala vyznamné a mocné osobnosti pfedevsim Evropy a USA. Diraz je kladen na
dobro€innost a také na sobé&stacnost ¢lent a dluhy jsou povaZovany za moralni prohtesek.
Zakladnimi hodnotami jsou TUcta, pratelstvi, bratrska laska, trpélivost, pile, rovnost,
spravedInost.

Pro vefejnost a vézeniskou sluzbu Emila Lanyho objevili opét historic¢ti badatelé v oblasti
penitenciaristiky, docent Jan Uhlik a doktor Ale§ Kyr. Diky jim se podafilo v pfednim vstupu
do pankracké véznice, v mistech, kde tragicky zahynul dr. Emil Léany, zfidit pietni misto
s pamétni deskou tohoto vyznamného ceského penitenciaristy. Vzdy, v den kvétnového
povstani ¢eského lidu, za organizovani Ceské vézenské sluzby a vyznaénych osobnosti ¢eské
justice, se pamatce Emila Lanyho pfisla také poklonit nevelkd skupina pamétnikli onéch
kvétnovych udalosti roku 1945. Nikdy mezi nimi nechybél laskavy, staficky drobny paén,
chodici jiz o holi, JUDr. Jeronym Jan Lany (1916-2006), ktery nikdy neopomnél v den piety
zavzpominat s laskavym tismévem na svého otce.
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V obdobi prvni republiky bylo ceskoslovenské vézeiistvi na vysoké urovni. Svédéi o tom
spoluprace s Mezinarodni komisi pro trestni pravo a vézenstvi (CIPP Comision internationale
Pénale et Penitentiare), kterda mé¢la sidlo v Bernu; a ceskoslovenskym delegatem byl pravé
ministersky rada JUDr. Emil Lany. Tato komise svolavala jednou za pét let kongres, ktery se
konal v hlavnim mésté tcastnické zemé. Prvni kongres se konal v roce 1872 v Londyné a
posledni byl v Berliné v roce 1935, bohuzel byl poznamenan nastupem faSismu, ktery mél
vliv na organizaci a praktiky piedvale¢ného némeckého vézenstvi. Ceska vlada uspotadala
CIPP v Praze jako ptedposledni desaté setkani 25. — 30. srpna 1930.

Po temném obdobi rasové a tfidni nendvisti (1939-1945, 1948-1965-1989) ptislo na kratsi
dobu v ¢eské penitenciaristice ,,pfedjaii* charakteristické nardstem odbornosti ve vézenstvi,
jez nastartoval na svou dobu roku 1965 zakon o vykonu trestu odnéti svobody €. 59/1965 Sb.
Tento zakon umozioval, aby s odsouzenymi pracovali vychovatelé, socialni pracovnici,
ucitelé, specialni pedagogové a psychologové; byli to absolventi stfednich a vysokych skol.
Odbornym centrem se stal Vyzkumny ustav penologicky, ktery byl zalozen v roce 1967.
Zakladatelem byl klinicky psycholog doc. PhDr. Jiti Cepelak. Ustav poskytoval vézeiiskym
specialistim fadu diagnostickych a terapeutickych metod (Her¢ikova, 2012).

Doc. PhDr. Jiii Cepelak (1915-1989)

Jiti Cepelédk se narodil 23. ledna 1915 v Jilovicich v jiznich Cechach. Studoval Reélné
gymndzium v Tabofe a po maturité¢ pokracoval ve studiu na Svobodné skole politickych nauk
v Praze. Pivodné se chtél Jifi Cepeldk stit novinafem, ale jeho plany zhatila nacisticka
okupace vroce 1939. V jejim prubéhu pracoval jako ufednik v prazské pojistovné a
piipravoval se na daldi povaleéna studia. V roce 1945 po osvobozeni Ceskoslovenska
pracoval v Ustavu lidské prace a studoval na Filozofické fakult¢ Univerzity Karlovy obor
sociologie a psychologie. Doktorat filozofie ziskal v roce 1950. Po zruseni Ceskoslovenského
Gistavu prace (tak se vroce 1948 piejmenoval Ustav lidské prace) presel jako védecky
pracovnik do Ustavu pro péci o matku a dité. Vénoval se zde zkoumani psychogennich
poruch Zen, psychoterapii a psychofarmakologii. V roce 1964 obhajoval praci na téma
,»Psychicky stav zeny v premenstru® a byla mu udélena hodnost kandidata véd. Od roku 1966
se zaCal zabyvat penologii. Stal se viadc¢i osobnosti Vyzkumného tustavu penologického
v resortu Ministerstva spravedlnosti, ktery nejen fidil, ale téz prosazoval vlastni
védeckopedagogickou Cinnosti. Zdiraznoval dodrzovani lidskych prav v podminkéch
vézenstvi ve smyslu Standardnich minimalnich pravidel pro zachazeni s vézni, vydanych
OSN vroce 1958. Zabyval se zejména problematikou véznénych Zen z hlediska piivodu a
pficin jejich trestné ¢innosti @ Moznosti napravy. Na zaklad¢ soustavného a cilevédomého
studia zahrani¢ni, zvlast¢ pak americké behavioristické psychologie, vytvarel soubor
psychodiagnostickych metod k vyuziti nejen ve vézeniské populaci, ale i pfi provadéni
psychologickych vySetfeni uchazec a sluzbu ve vézenstvi. Zabyval se téZ zkoumanim
negativniho vlivu vézeniského prostiedi na psychiku a chovani vézit 1 vézenského personalu.
Se stejnym zajmem piistupoval k aplikaci skupinovych metod zachizeni s vézni formou
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skupinového poradenstvi, skupinové psychoterapie a realitni terapie. Prosazoval systém prace
se skupinou odsouzenych s vyuzitim principu socidlniho uceni, a to zejména u mladistvych a
vékoveé blizkych véznu. Znalost psychofarmakologie mu usnadnila proniknout do
problematiky vézenské toxikomanie z hlediska aplikace diagnostickych i terapeutickych
metod.* Jeho publikacni a pedagogicka &innost byla velice bohata. Piednasel penitencidrni
psychologii na vysokych $kolach v Praze, Olomouci, Bratislavé. Piasobil v Ceskoslovenské
psychologické spolecnosti CSAV. V roce 1975 se stal docentem. Pofadal odborné kurzy pro
psychology, vychovatelé a pedagogy pracujici ve vézenskych zafizenich. Vyzkumny ustav
penologicky vydaval &asopis ,,Bulletin®, kde Jifi Cepeldk hodn& publikoval, ale jeho
nejvyznamnéj§im dilem je ucebnice penitencidrni psychologie. V roce 1980 tehdejs$i ministr
spravedlnosti JUDr. Jan Némec zrusil Vyzkumny ustav penologicky, tim byla i pfed¢asné
ukonéena zasluzna prace Jitiho Cepeldka, rok poté odchazi do diichodu. Zemiel v Praze 23.
fijna 1989. Doc. PhDr. Jiti Cepelak, CSc. byl cely Zivot humanistou, citlivym ¢lovékem,
vnimavym k umélecké tvorbé a poctivym ve védég, které se plné¢ oddal. Za jeho piinos pro
rozvijeni Ceské penologie mu vroce 1997 byla udélena ,in memoriam“ Cestnd plaketa
Vézetiské sluzby Ceské republiky (Heréikova, 2012).

Prof. JUDr. Oto Novotny, CSc.

Publikaci ,,0 trestu a vézenstvi“ upozornil na rozvoj penologie v oblasti prava JUDr. Otto
Novotny v roce 1967. Z této publikace Cerpali své poznatky vézensti specialisté.

Oto Novotny se narodil 31. kvétna 1928 v Dolnim Ujezd& u Litomysle. Studoval gymnazium,
z kterého byl v roce 1942 vyloucen. V letech 1944-1945 byl véznén v koncentracnim tabofe.
Po osvobozeni obdrZel podle zdkona ¢. 255/1946 Sb., o ucasti na narodnim odboji za
osvobozeni osvédceni o uCasti na narodnim odboji. V Praze zacal studovat prava na
Univerzité Karlové, které ukoncil v roce 1957. Na Pravnické fakult¢ Univerzity Karlovy
pusobil 1 po jejim dokonceni a to jako odborny asistent a poté jako docent. V pribchu
Sedesatych let se zucastnil kongrest, pofadanych Mezinarodnim sdruZenim pro trestni pravo
(Association Internationale de Droit Pénal) se sidlem v Paiizi. V tehdejsi Ceskoslovenské
socialistické republice oteviel otdzku zruSeni trestu smrti a k tomu ptipravil expertizu pro
Federalni shromazdéni. Oto Novotny ptispél k prevedeni vézenstvi z resortu Ministerstva
vnitra do resortu Ministerstva spravedlnosti, k celostatnimu zavedeni socialnich kuratori a
vzniku experimentalniho stiediska ambulantni napravné péce Vv Praze. V roce 1967 byl
jmenovan feditelem Vyzkumného ustavu kriminologického pti Generalni prokuratufe v Praze,
z této funkce byl odvolan po Etyfech letech za snahy o prosazeni ustavnich, trestné pravnich a
vézenskych reforem. Od roku 1971 do roku 1989 piisobil na Pravnické fakulté¢ Univerzity
Karlovy jako odborny pracovnik, ale nesm¢l prednaset ani publikovat. Az v roce po revoluci
v roce 1990 se stal predsedou akademického senatu, vedoucim katedry trestniho prava a byl
jmenovan vysokoskolskym profesorem. Vedl tym autori dokumentu Ceského helsinského
vyboru ,,Pravo obCana na bezpecnost®, obsahujici kritické hodnoceni realizace opatifeni
systému proto kriminalité. Za mimotadné zasluhy o rozvoj ¢eské penologie obdrZel v roce
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1997 Plaketu Vézeiiské sluzby Ceské republiky I. stupné, vroce 1998 mu byla udélena
medaile Univerzity Karlovy a vroce 1999 pievzal Randovu medaili, kterou mu udélila
Jednota ceskych pravniki.

V roce 1968 bylo vézenstvi prevedeno z plsobnosti ministerstva vnitra do kompetence
narodnich ministerstev spravedlnosti (¢eského a slovenského). V ramci reformy vézenstvi
zaCal rozvijet svoji ¢innost Vyzkumny ustav penologicky, ktery se zabyval osobnosti
véznéného pachatele a moznost jeho napravy. Na pocatku 80. let vyvrcholila ve vézenstvi
normaliza¢ni opatfeni, coz se projevilo zruSenim Vyzkumného ustavu penologického a
upadkem rozvijené odbornosti. Kontrolni ¢innost ve véznicich byla svéfena spravé Sboru
napravné vychovy a nadale ji vykonavali okresni a krajSti dozorovi prokuratoii (Hercikova,
2012).

JUDr. Zdenék Karabec, CSc.

Za jeho pasobeni ve funkci generalniho feditele Vézeiiské sluzby CR doslo k provérkam
moralni bezthonnosti a profesionalni zptsobilosti pfislusniki, jejich schopnosti pracovat ve
veézenstvi. Doslo k ujednoceni zasadnich stanovisek, byla zménéna cela struktura fizeni, napft.
novelizovan fad vykonu trestu odnéti svobody. Byly novelizovéany vnitini pfedpisy, zejména
vykon strazni a eskortni sluzby, zplsob rozuctovani odmén odsouzenych, organizace
zdravotnické sluzby a byly pfipraveny navrhy na vydani nového zdkona o vykonu trestu
odnéti svobody a zdkona o vykonu vazby. Byl zfizen Institut vzdélavani pro rekvalifikaci
prislusnikti a pracovnikii ve vézenistvi. Organizacné bylo pripraveno zavedeni Justi¢ni straze
jako zcela nové slozky vézenského systému. Pro pfislusniky byly vyvzorovany nové
uniformy. Zacalo se se zavadénim vypocetni techniky. V roce 1992 byla ptijata Koncepce
Ceského vézenstvi. V neposledni fadé¢ za jeho pusobeni v ¢ele Vézenské sluzby doslo
k reorganizaci feditelstvi a byl vydan novy organizac¢ni fad s ucinnosti od 1. ledna 1993.
Doslo k zcivilnéni ¢asti zaméstnanci. JUDr. Zdenék Karabec, CSc., 14. tinora 2012 oslavil
osmdesaté narozeniny (Herc¢ikova, 2012).

Mgr. Kamila Meclova

Dal$im vyznamnym generalnim feditelem, resp. generalni feditelkou byla plk. Mgr. Kamila
Meclova. Narodila se vroce 1948 Praze. Pfedtim, neZ zacala studovat psychologii na
Univerzité Karlov¢, pracovala v kojeneckém ustavu. Po absolvovani univerzity pracovala rok
jako kuratorka pro romskou problematiku pfi ONV Kladno. Ve vézenstvi pusobila od roku
1976, pracovala jako psycholozka ve Véznici Vinafice a od roku 1990 jako teditelka véznice
pro zeny v Pardubicich. V roce 1995 pfisla na generalni feditelstvi, kde pasobila na postu 1.
naméstkyné generalniho feditele Vézenské sluzby a po péti letech se stala generalni
feditelkou. V roce 2005 byla odvoldna tehdejSim ministrem spravedlnosti JUDr. Pavlem
Némcem. Po odvolani az do roku 2010 pracovala jako feditelka ve Véznici Svétla nad
Sazavou. Prosazovala zmény v parlamentu v otazkach vézenstvi, které jsou nyni platné
v zdkoné & 169/1999 Sb., o vykonu trestu odnéti svobody. Uastnila se mnohych
mezinarodnich konferenci a byla i pfi jednani o zméné trestniho prava. V lednu 2000 se ji
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matky nezletilych déti, zlepSila zachazeni s mladistvymi odsouzenymi, zlepsila podminky ve
véznicich (Herc¢ikova, 2012).

PhDr. Ale Kyr

Ales Kyr studoval na filozofické fakult¢ v Brné, kde slozil statni zkousky v oboru sociologie.
Dalsim studiem, které dokoncil v roce 1979, bylo postgradualni studium na pedagogické
fakulté Univerzity Karlovy. Titul doktora filozofie obhdjil v roce 1985 na katedie sociologie
VBmeé. V¢ dobé jiz pracoval v tehdejSim fidicim a administrativnim centru vézenstvi
V Praze. Po revoluci pracoval jako feditel sekretariatu generdlniho feditele Vézenské sluzby
Ceské republiky. PhDr. Ale§ Kyr po¢atkem 90. let podporou mezinarodniho kontextu nové
koncepce vzdélavani Ceského vézenského persondlu ovliviioval i rozvoj Institutu vzdélavani
Vézeiiské sluzby Ceské republiky. Do roku 1994 pod zastitou Rady Evropy a Kancelate
prezidenta Ceské republiky pravideln& jednou za dva roky Vézeiiska sluzba Ceské republiky
Jako hlavni organizator prvnich konferenci se opét osvédcil Ales Kyr. Nekolik let byl také
spolupracovnikem Vyboru proti muéeni Rady Evropy (CPT) a Rady vlady Ceské republiky

pro lidska prava. °

Vroce 1991 Ale§ Kyr inicioval vznik Kabinetu dokumentace a historie Vézenské sluzby
Ceské republiky. Historie Geského vézefistvi byla poprvé prezentovdna na konferenci
vV Pamatniku, ktery je umistén ve Vazebni véznici Praha — Pankrac. V roce 2000 se stal
vedoucim Kabinetu dokumentace a historie, kterym je dodnes. PhDr. Ale§ Kyr je nositelem
péti resortnich vyznamenani Vézeiiské sluzby Ceské republiky (Heréikova, 2012). Dr. Kyr
patii k nejvzdélanéjSim Ceskym penitenciaristim.

Pedagogicka vychodiska

Za pedagogicka vychodiska penitenciaristiky lze povazovat nazory a praktické usili pedagogt
svétového vyznamu, pficemz nebude mozno opét vzpomenout vSech. Spolecnost se totiz, pod
vlivem tlaku pozadavkd moderni doby, musela vénovat také organizaci Ustavil pro vychovu
déti toulavych, bezprizornych, Zebravych i jinak zanedbanych ¢i poSkozenych. Neklidna
doba, zejména v prubéhu riznych evropskych revoluci 18., 19. i 20. stoleti, vytvarela ptiznivé
podminky (mnoho bezprizornych a toulavych déti a mladeze jako produkt téchto revoluci) pro
vznik téchto ustavu.

Johann Heinrich Pestalozzi (1746-1827)

Na prvnim misté¢ je tieba jmenovat velkého Svycarského pedagoga, Johanna Heinricha
Pestalozziho, jenz je nejvyraznéjSim piikladem hluboce lidské a obétavé pomoci
bezprizornym détem. Ty se ve Svycarsku objevily v diisledku netrody a socialnich selskych
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nepokoju pod vlivem revolu¢nich myslenek sousedni Francie. Pestalozzi, humanista, filantrop
a demokrat nemohl nechat bez pov§imnuti nezavinéné utrpeni déti nejpotiebnéjSich, malych
tulaka, zebraki a sirotkd. Ztidil pro né€ na statku v 70. letech 18. stoleti v Neuhofu (podobné
pak pokracoval i ve Stanzu a Burgdorfu) vychovny tstav, ktery vedl s nevsedni obétavosti a
laskou (Juzl, 1976).

,»Na neuhofském statku jedli u chudého stolu vSichni spole¢né. Ke stolu byly pfibirany i
zebravé déti, které zaklepaly na dvere. V zimé pak nebylo snadné dostat je z vytopené
svétnice zpatky do mrazu a hladu. Nestastny z osudu téchto déti se Pestalozzi pta: ‘Kam
pujdou, co budou dé¢lat?‘ Jejich osud ho mucil tim spiSe, Ze si dovedl piedstavit v jejich
postaveni vlastniho synka Jakobliho* (Kyrasek, 1968, s. 11).

Pestalozzi respektoval lidskou diistojnost téchto déti a snazil se je pfipravit pro zivot. K tomu
ucelu zavedl v ustavu 1 vyrobni préci, zjejithoz vytézku mél uUstav kryt naklady na svou
existenci. Za tehdejsich vyrobnich podminek vsak jeho pokus nutné musel skon¢it nezdarem,
nechtél-li pretézovat déti, které stejné nemohly konkurovat dospélé lidské sile a nedostalo-li
se mu veiejné podpory.

Ustavni vychova Pestalozziho piesahla vyznam ojedin&lych pokusii o pomoc nejpotiebnéjsich
a hluboce ovlivnila jeho pedagogické dilo. Krom¢ toho ptispéla k rozvoji etopedie a
penitenciaristiky. Zakladnim ptedpokladem jeho vychovné prace byla ¢inna laska k lidem,
ktera byla podstatou mravnosti. Proto zduraznoval vyznam matefské a otcovské lasky pro
piirozenou vychovu déti. Pestalozziho uslechtily humanismus, prakticka vychovna ¢innost i
myslenky o détské potieb¢ lasky a icasti na zivoté, prave tak jako zdliraznovana tcta k détem
nejubozej$im, vytvareji ony soucasti pokrokového dédictvi minulosti s Sirokym pfesahem do
pedagogiky, specidlni pedagogiky, etopedie a penitenciaristiky, jakoz 1 do dalSich
spoleCenskych véd (psychologie, sociologie, kriminologie, pravnich véd apod.). A proto si
zasluhuji Pestalozziho myslenky nasi trvalé a vysoké pozornosti i dnes (Jiizl, 1976).

Preventivné vychovny systém Dona Bosca (1815-1888)

Ve vyctu odbornikil se casem pozapomnélo, zejména v povalecnych letech do roku 1989, na
jméno skvé€lého cloveka, knéze, pedagoga a vychovatele — apostola vychovy — Dona
Giovanniho Bosca. O jeho zivot¢ i dile by se dalo napsat nékolikadilné pojednani. My se v§ak
soustiedime na jeho pedagogicko - vychovny a penitenciarni odkaz.

Italie, jako jedna z mala evropskych zemi nebyla zasazena vlnou nabozenské reformace.
Naopak, zila v ni silna tradice katolického pedagogického mysleni, a proto protireformacni
pedagogika méla pravé zde (vedle Spanélska) své zazemi. Usilovala pfi tom zarovei o
modernizaci tradi¢nich ndboZenskych hodnot. Hledani nového vychovného modelu
aplikujiciho tehdej$i humanizaéni snahy s vyraznym akcentem na katolickou viru bylo
charakteristické pro mnohé italské pedagogy 19. stoleti, jako byli napt. Antonio Rosmini
(1797 — 1855) ¢i Vincenzo Gioberti (1801 — 1852) a dal$i. Mezi nimi vSak vynikd nad
ostatnimi pravé Don Bosco (Jiva&lJuva, 1997). V dobé¢ jeho Zivota vznika a rozviji se v Italii
vychovny systém, jenZ brzy nasel uplatnéni i jinde v Evropé a dodnes se rozviji v mnoha
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zemich. Jednalo se o salesidnské hnuti (podle sv. FrantiSka Saleského, 1567 — 1622,
zakladatele Bratrstva kiize k vyucovani chudych a charitativni ¢innosti).

Don Bosco jako iniciator salesidanského hnuti vysSel z charitativni péCe o socialné slabou a
delikventni mladez, které chtél poskytnout lidsky distojny zpusob zivota, nabozenskou
vychovu a celkovy rozvoj osobnosti. V roce 1844 zfizuje v Turing, po poradé se svym
ptitelem a duchovnim patronem, Donem Cafassem, azyl pro opusténou mladez, jenz nazval
Oratof svatého FrantiSka Saleského. Tento Bosciv azyl se od roku 1868 stal klaSterni
spole¢nosti. Tu potvrdil v roce 1874 papez, ¢imz se salesidni rozsifili po celém svéte.

Kardinal Tomasek o Boscovi Vroce 1992 poznamenal: ,,Svaty Jan Bosco byl vskutku
vtélenou dobrotou a laskavosti. V jeho dobrote, laskavosti a otcovské péci nebylo vSak nic
z dobroty falesné, zméekcilé a slabossky povolné. Nezaviral o¢i nad chybami hochii a
neustoupil od toho, co zadala povinnost. Jeho dobrota byla spojena s moudrou piisnosti. Byl
nejvetSim dobrakem na svété, avSak vzhledem k bozi urdzce se staval neliprosnym. Jeho
dobrota byla ¢isté evangelni, nebot’ v ni byla harmonicky spojena laskavost s odpusténim, i
ptisnost se soucitem a trpélivosti. Jeho dobrota méla nadptirozeny pramen, ktery byl patrny
v kazdém projevu (in Jiva&Juva, 1997).

Cela salesianské koncepce byla zaloZzena na uméni ziskat si srdce svéfeného chovance, ¢ehoz
lze dosdhnout laskou, vylouenim télesnych a ponizujicich trestl, sblizenim se
s vychovavanym, a piedevsim jeho pfimou ucasti na vSech jeho ¢innostech, zaméstnanich a
hrach. Bosco fikal: ,,Bez lasky neni diivéry a bez divéry neni vychovy.* Poslusnost jedince se
ma opirat o lasku, a nikoliv o strach. Heslem Boscovy pedagogiky bylo: ,,Uciiite se
milovanymi, abyste své svéfence naucili 1épe milovat Boha. Chcete byt milovani? Milujte.
Avsak to nestaci. Udélejte krok dalsi: je tfeba, aby vasi chovanci byli nejen milovani, ale téz
citili, Ze jsou milovani.* (in Jiva&Jiva, 1997, s. 34).

At je tomu jakkoliv, mizeme povazovat Dona Bosca povazovat za praotce moderni vychovné
prace s nezletilymi, mravn€ narusenymi jedinci. V roce 1841 pfijal Bosco knézské svéceni.
Ve své pocinajici knézské a vychovné Cinnosti odhalil stinné stranky nastupujici primyslové
revoluce pravé v jednom z nejprimyslovéjsich mést Italie — v Turiné. Ve vznikajicich
chudinskych a délnickych ctvrtich (zejména Etvrt’ Valdocco) a ve véznicich nalézal mladé
chlapce, kteti kradli z hladu nebo jen z nenavisti k bohatym. Bosco zietelné vidél, ze
spolecnost pro né¢ nedokaze udé¢lat nic vic, nez je zavtit. A proto se rozhodl ke svému
zasadnimu Zivotnimu rozhodnuti: ,,Je tfteba za kazdou cenu zabrénit tomu, aby tak mladi hosi

v

skon¢ili za miizemi. Ujmu se mladeze a zachranim ji.* (T. Bosco, 1991, s. 103).

Don Bosco zah4jil neprodlené rozsdhlou vychovnou, vzdélavaci a socialni ¢innost. Necekal,
az se chlapci k nému pftihlasi, naopak, vychazel jim sdm naproti. VySel do turinskych ulic a
tam sbiral chlapce bezprizorné, bez motivace Kk ziti, bez jidla. Ve své oratofi nabizi zakladni
socialni zazemi, tad v zivoté, vzdelani, praci, viru v Boha, smysl zivota a — lidskou lasku.
Dobie pii tom veédél, ze tak vysoké poslani neni schopen zvladnout sam. Proto vyhledéaval
mecenase a dobrodince, ktefi by piispéli financnimi prosttedky pro zdar jeho huménniho dila.
Obracel se na cirkev i na samotného papeze. Jim zalozené Kongregace Salesiani mu byly
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vyrazn¢ ku prospéchu: Spolecnost svatého FrantiSka Saleského (1859), Institut Dcer Panny
Marie pomocnice (1872) a Salesiani — spolupracovnici (1876) — laici.

Dilo Dona Bosca dosédhlo celosvétového rozmachu jiz za jeho Zivota (diky misiim). Bosco
umira v Turin€ 31. 1. 1888 v Turin€. Mezi svaté byl zafazen papezem Piem XI. V roce 1934.
Na zavér roku, v némz se vzpominalo sto let od jeho umrti, ho Jan Pavel II. prohlasil za otce a
ucitele mladeze.

Jeho trvaly a zivotny odkaz spociva v tom, ze Salesidni se stile v celosvétovém méfitku
sdruzuji v tzv. ,,provinciich®. Historickym prikopnikem salesidnského hnuti u nés se stal kn¢z
Ignac Stuchly (1869 — 1953), zvany ,,Staticek*.

Ve svém zivoté¢ se Don Bosco vzdy fidil hodnotami, které dnes muizeme povazovat i za
zakladni principy humaénni prevence kriminality mladeze. Patii k nim pfedevSim léaska,
pracovitost a smysl pro Boha (pficemz misto Boha si dnes mizeme ,,dosadit” jakoukoliv
vysokou lidskou hodnotu, nejlépe viru, pravdu apod.). Rozum, nabozenstvi, laskavost a
pracovitost jsou hodnoty, v nichz se kondenzuje Boscuv preventivni systém. Mnohému
z toho se naucil Bosco od své matky Markéty. Ta sice neuméla Cist a psat, obohacovala jej
vSak hlubokou moudrosti a vyrovnanosti. Z toho i vyplyva, jak dilezit4 je primarni prevence,
zalozend na uvedenych principech, dilezitd jak ve Skole, tak v celé spolecnosti. Promita se
vSak 1 do penitenciarni praxe v programech zachédzeni s mladistvymi. VZdyt sdm Bosco
oznacoval svlj vychovny systém jako preventivni a kladl ho do protikladu se systémem
represivnim. Boscuv preventivni systém pristupoval k mladému c¢lovéku v duchu lasky a
laskavosti. Vychazel ztoho, ze neni vzdy tfeba konfrontovat provinilce s dusledky jeho
chovani, nebot’ to miZe dit€¢ duSevné traumatizovat. Proto jeho preventivni systém je zalozen
na duchu pratelstvi a lasky (z latinského praevenire = predchazet). Dle Bosca to znamena
pfedchazet predevS§im negativnim zkuSenostem mladych lidi, a naopak podporovat jejich
pozitivni zkuSenosti. Jeho systém byl tudiZ zaloZzen na promyslené vychovné préci nesazejici
na nahodu, ale dikladném poznéni jedince ptipad od ptipadu.

Také ve vézenském prostredi pii vychovnych postupech se lze fidit Boscovym vychovnym
systtmem a jeho principy. Urcit¢ by pfispély k zefektivnéni zachdzeni zejména
s mladistvymi, jak z hlediska vychovnych postupt, tak i v hodnoceni chovani:

- VSechno lze stavét na Zivém vztahu k Bohu, ktery je udrZzovan svatostmi
(vézenisky duchovni).

- Zarukou srde¢nych vztahl a spokojenosti je rodinné klima a veselost. I to lze ve
vézeni vytvofit. Vychovatel organizuje spolecenstvi, duvetuje, zodpovédné vede
ke smyslu pro povinnost, k autodiscipling, vyzaduje Cestnost a upiimnost.

- Kazdy je apoStolem, pomdhé ostatnim a buduje spolecenstvi, pfi¢emzZ nepfitelem
Zivota je egoismus a individualismus.
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- Jestlize chce dosahnout vychovatel u chovancii respekt, musi si ziskat jejich lasku.
Pak je trestem jiz pouhé vynechani obvyklych projevi pfizné. Tento druh trestu
podnécuje k uslechtilému zavodéni, dodava odvahy a nikoho neponizuje.

Cilem Boscova vychovného usili je dosazeni lidské normality, tj. poCinat si za vSech okolnosti
pfirozené, rozumné, normalné. Vychovu vzdy fidi rozum, ktery neceka na to, az svéfenec
udéla chybu. Je tieba jej stdle upozornovat na tuskali nevhodného jednani a predchazet mu
(prevence). Rozum mé provazet trpelivost a laska i1 pii kdrani a rozkazovéani. To jsou
myslenky, na néz se na dlouha léta pozapomnélo a jimiz bychom se m¢li fidit i v dnesni
penitenciarni praxi. Vzdyt kriminalita mladeze sotva kdy odpociva a ned4 si usnout ani
Vv dnesni dob¢ (Jizl, 2011).

Zatimco Pestalozzi a Don Bosco budovali své tstavy zlasky k bezprizornym détem a
mladezi, zakladani dalSich ustavii némeckych filantropist vyplyvalo z jinych, utilitarnich
divoda.

Johann Bernhard Basedow (1723-1790)

Basedow a jeho nésledovnici reagovali svou osvicenskou pedagogickou teorii filantropismu
na pozadavky nastupujici némecké burzoazie nové se tvorici némecké spolecnosti. Snazili se
oprostit vychovu od feudalni zaté¢ze a zaméfit ji vice k praktickému zivotu. Cil vychovy
spatfovali ve spokojeném a Stastném zivot€é osviceného obcana, uzitecného vlasti a
spole¢nosti.

Podle nazori Basedowa se vychovné ideje filantropismu mohly uskuteénit jen ve Skole
spravované staitem. Vzhledem k feudalné absolutistickému reZimu v Némecku se v§ak musel
omezit na to, ze své nazory mohl aplikovat pouze v soukromém vychovném ustavu. Zalozil
jej v Dessavé vroce 1774 pod nazvem ,Filantropinum* — Skolu lasky k ¢lovéku dobrych
mravi. Na rozdil od Pestalozziho uchovéval Basedow mezi svymi chovanci stavovské
rozdily. ,,Penzionistim®, tj. détem bohatych rodict se dostavalo veskerého vyucovani za plat,
naopak déti chudych rodi¢t ,,famulanti obsluhovaly penzionisty a byly pfipravovany
k doméacim pracem.

Vsichni chovanci Filantropina nosili jednoduchy stejnost, jedli stejnou, prostou stravu. Byl
zaveden denni rezim a opatieni pfispivajici k utuzeni télesné zdatnosti a k ziskani schopnosti
celit mimofadnym a nepiiznivym okolnostem v Zivoté (Juzl, 1976). Basedow je povazovan
skauty za prvniho evropského tabornika, nebot’ dva mésice tabofil se svymi détmi v ptirode.
Bohuzel, po ctyfech letech plsobeni Filantropinum zaniklo pro vzajemné neshody mezi
pracovniky.

Joachim Heinrich Campe (1746-1818)

J. H. Campe je pravem povazovan za vrcholného piedstavitele osvicenského pedagogického

filantropismu. Po kratkém plsobeni u Basedowa 1 on zalozil obdobny ustav v Trittové u

Hamburku. Nasledoval ho i Christian Gotthilf Salzmann (1744-1811), jenz zfidil ustav

v Schnepfenthalu. I kdyZ zafizeni zfizovand némeckymi filantropisty se nezabyvala pfimo
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vychovou déti toulavych a opusSténych, pro uplnost pedagogickych vychodisek jejich zatazeni
je lze povazovat za relevantni. Jejich koncepce je totoznd s Basedowem (Taxova, in Juzl,
1976).

Robert Owen (1771-1858)

Anglicky utopista Owen pfispél rovnéz svymi avantgardnimi ptistupy i pedagogickou ¢innosti
(pfestoze byl vlastn¢ podnikatel) k feSeni vychovné vzdélavacich systémid. V roce 1816
zalozil v Novém Lanarku ve Skotsku Ustav pro vychovu charakteru, jehoZz cilem bylo
uskuteciiovat vSestrannou harmonickou vychovu mladeze, kterd by integrovala moderni
vzdélani s té€lesnou vychovou a etickym rozvojem jedince. Znama je jeho véta korespondujici
se socialni pedagogikou i penitenciaristikou: ,,Lidé jsou produktem podminek svého zivota.*
(Hroncova, in Jazl, 2010, s. 110). Obdobné si Owen pocinal i v Americe, kde zalozil osadu
Nova Harmonie. Vzhledem k tomu, Ze svymi nazory i praktickymi kroky svych socialnich
opatfeni predbéhl dobu, nebyl nakonec uspésny (Jizl, 2010).

Ivan Ivanovi¢ Beckoj (1704-1795)

V carském Rusku byl teoretikem i organizatorem ustavni vychovy Ivan Ivanovi¢ Beckoj,
kterého carevna Katefina II. ziskala k naplnéni svych zaméru v oblasti vychovy. V souladu
s mySlenkami francouzskych materialisti 18. stoleti povazoval tento vzdélany pedagog
vychovu za kotfen veskerého dobra i zla ve spole¢nosti. Ve druhé poloviné 19. stoleti zfidil
Beckoj v Moskvé vychovny tstav pro opusténé déti a sirotky. Ve své piirucee ,,Generalni
plan vychovného domu* vysvétlil své nazory na rozumovou, mravni a télesnou vychovu
téchto déti. Zdurazioval daslednost a presné vymezeni pozadavki: ,,Jednou provzdy zavést
Vv tomto domov¢ staly zdkon a ptesné jej dodrZzovat — nikdy a za nic nebit déti.” (Taxova, in
Jazl, 1976).

Anton Semjonovi¢ Makarenko (1888-1939)

Stav spolecnosti v Rusku po prvni svétové valce, jakoz po i1 valce obCanské mél za nasledek,
Ze zemi se potulovaly ¢etné skupiny bezprizornych déti a mladez (bez dohledu), které nikoho
nemély a nikdo je také nechtél. Proto si obzivu opatfovaly mnohdy nezakonnou cestou a
trestnou ¢innosti (kradeze, loupezna piepadeni apod.), jez se rozristala do zna¢nych rozméra.
I nova vlada si hrozbu chovani bezprizorné mladeze uvédomovala, a rozhodla se ji feSit.
Osloven byl tehdy jiz zkuseny pedagog Anton Semjonovi¢ Makarenko (Juzl, 2010).

Makarenko vytvofil vzornou pedagogickou instituci nazvanou Pracovni kolonie Gorkého,
Vjejimz Cele stal v letech 1920-1927. Pokracovanim této kolonie bylo zfizeni ,,Pracovni
komuny Dzerzinského“. V obou institucich zavedl vojenskou organizaci. Chovanci byli
sefazeni do oddill, v jejichZ cele stali velitelé, nejvysSim organem byla rada velitell, které
pfedsedal sam Makarenko. Ne&kolik hodin denniho vyucovéni bylo spojeno se CEtyfmi
hodinami vyrobni prace. Organickou soucasti vychovy byla rozsdhla mimovyucovaci ¢innost
kulturni a zajmova (Jizl, 2010).
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Makarenko chapal cil vychovy komplexn¢ jako program lidské osobnosti. Vychozim
principem je pedagogicky optimismus, pedagogovo hluboké presvédéeni o t€innosti vychovy
a jeho davéra v sily vychovavaného jedince a schopnosti dosdhnout vychovnych cili. K tomu
ptistupuje jeho pedagogicky humanismus, projevujici se trvalou naroc¢nosti spojenou s uctou
k chovancové osobnosti, tfetim principem Makarenkovy vychovné koncepce je
perspektivnost. Hlavnim cilem G¢inné vychovy a prevychovy ma byt vychova perspektivnich
cest, tj. vypeéstovani blizkych, stiednich i dlouhodobych perspektiv u kazdého jedince.
Zduraziuje pedagogovu fidici ulohu v kazdé vychovné situaci. Pedagogova autorita ma
vyplyvat z hodnoty jeho prace, z jeho zasadovosti, Z jeho organiza¢niho mistrovstvi i z jeho
kladného vztahu k chovanctim (Jiva&Jiva, in Juzl, 2010).

Mnoho pozornosti vénoval Makarenko také problematice kdzn¢ a rezimu. Kazen ma podle néj
své zdivodnéni. Je nutnd pro kolektiv, pokud ma uspésné dosahovat svych cili; je potiebna
z hlediska optimalniho vyvoje jedince, a tudiz musi byt postavena nad zajmy jednotlivci.
Cestou k dosazeni kazné je vychovny rezim, hlavni vychovnou formou je kolektiv. Kolektiv
vychovava silou vefejného minéni, které pedagog usmériuje jednak piimo, jednak neptimo.

Vyznamnym ¢initelem vychovy Vv ustavu je pro Makarenka pracovni ¢innost. Zamyslel se nad
pojetim pracovni vychovy, pfi niz zdlUraznuje tvur¢i charakter pracovnich ¢innosti kazdého
jedince, kvalitni vycvik pracovné organizacnich dovednosti a navyku, tlohu dlouhodobych
pracovnich ukolil i vyznam spravné motivace pracovnich aktivit. Prace je podle Makarenka
prostfedkem, ktery nejen vytvaii spoleCenské hodnoty, ale zaroven formuje chovancovu
osobnost, vychovava ho k samostatnosti a kK iniciativé a zaméfuje jeho postoje k lidem
(Java&Jiva, in Jizl, 2010).

Kolektiv je charakteristicky radostnou atmosférou, pocitem vlastni distojnosti, vzéjemnou
zdvotilosti orientaéni schopnosti jeho ¢lenti (socialni inteligence, empatie a asertivita), pocit
bezpeci kazdého clena kolektivu a kulturnost vnéjSich projevii. Kolektiv vychovava silou
vefejného minéni kolektivu. V jeho vytvafeni existuji dvé faze: Vnéjsi, kdy Makarenko
plsobi na kolektiv z pozice nejvyssiho velitele kolonie a vnitini, kdy se Makarenko sdm stava
¢lenem kolektivu a usmériiuje jeho chod pouze prostfednictvim aktivu, tj. jadra kolektivu,
které¢ kolektiv fidi. Ve chvili, kdy Makarenko (pedagog) pozna, ze kolektiv funguje
samostatné podle jeho zdmérh, opousti kolektiv a zaklada dalsi.

Aktivu vénoval Makarenko mimofadnou pozornost, predevsim jeho vybéru a vychové. Aktiv
bylo tfeba cilevédomé vytvaiet, trvale ho zapojovat do Cinnosti a vZdy ho respektovat. Jedin¢
tak lze zajistit paralelné¢ vychovné plisobeni na kolektiv. To znamend spojeni piimych
vychovnych podnéti pedagoga s nepiimym pusobenim vefejného minéni navozeného
aktivem. Napf. ani trest, neni-li ve shod¢ s minénim aktivu a kolektivu, by nemé¢l byt udé€len.

Podle nazoru nékterych pedagogli (napt. Libor Pecha) je Makarenkova koncepce teorie a
vytvareni kolektivu dosud neptekonana. Jeho pedagogické motto bylo: ,,V kolektivu,
kolektivem a pro kolektiv®.
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Makarenkovo dilo nebylo vzdy pfijimano s velkym pochopenim. Trvalo fadu let, nez byly
docenény jeho nové pohledy na vychovny i prevychovny proces mladeze a nez byl ptekonan
argument jeho odpurct, ze vychazi pouze ze zkuSenosti s vychovou moralné i lidsky
narusenych jedinct. Ale Makarenko jako skvély prakticky psycholog mél moznost ovéfit si
v meznich vychovnych situacich urcité koncepce, principy, formy i metody vychovné prace,
ktera dala vzniknout dilu, které ma stale vice obdivovatell. Jeho pedagogicky odkaz se stal
nevycerpatelny zdrojem inspirace, zvlasté ve vychovnych tstavech pro mladez a ve vykonu
trestu odnéti svobody (Jazl, 2010).

I1. dil
Penitenciarni pedagogika

Penitenciarni pedagogika, tak jako vSechny pedagogické discipliny, ma rovnéz svou teorii,
jejiz site bude oziejména v druhém dile se vSemi pojmy a kategoriemi, jichZ uziva i tradi¢ni
pedagogika. Pujde piedevsim o ukotveni penitenciarni pedagogiky v linii pedagogika —
socialni pedagogika — specialni pedagogika — etopedie — penitenciarni pedagogika, v niz bude
penitencidrni pedagogika hrat rovnocennou roli s ostatnimi pedagogickymi védami.

1. Filozofie penitenciarni vychovy

Filozofie vychovy obecné je utvarena a péstovana jako reflexivni nebo kritické zamysleni nad
kazdodennosti procesu vychovy. Navazuje na davné tradice filozofického mysleni a badani,
otevird nové otdzky a hledd na né¢ zdivodnéné odpovédi. Filozofie vychovy zkoumajici
historicky vyvoj popisuje inspirativni koncepce a pojeti cilii a metod vychovy a zabyva se
problematikou vychovnych idealt. Jde v ni o primét myslenek filozofii a jejich nazord na
vychovu jedince i celé spolecnosti do pedagogickych disciplin (Juzl, 2010). Stejnou cestou se
ubira i filozofie penitenciarni vychovy, coz v praxi znamena, jakym zpusobem myslitelé
(sveétovi 1 naSi) ovliviiovali koncepce vézeiistvi, zplisoby zachézeni s vézni a trestani
provinilct.

Filozofie penitencidrni vychovy je hrani¢ni disciplinou mezi filozofii, pedagogikou a pozdéji i
pravem (od 18. stoleti). Vytvaii tak jakousi pomyslnou ktizovatku propojujici zminéné
spolecenské védy a poskytuje tim filozoficky zéklad penitenciarni pedagogice. To proto, ze
v dobach, kdy jesté neexistovala pedagogika jako samostatny obor a jeji nejmladsi ,,dcefind*
disciplina, penitenciarni pedagogika, uz viibec ne, nalézaly se mySlenky o trestani zlo€inct,
zachazeni s nimi a jejich vychové a ptrevychové v riznych penitenciarnich systémech praveé
v uvahach filozofil a ur€ovaly tak smér penitenciaristiky v jednotlivych etapach vyvoje lidstva
(Jazl, 2010).

Je tomu jiz tii sta padesat let, kdy Jan Amos Komensky (1592-1670) sepsal sedmidilné
pojednani mimotaddného a nadCasového vyznamu, De rerum humanarum emendatione
consultatia consultatia catholica .... Tak jako pfedvidal mnohé v pedagogice, dotykal se
svymi myslenkami i specialni pedagogiky, socialni pedagogiky a jak uvidime — i pedagogiky
penitenciarni, jiz polozil filozofické zaklady ve své VSeobecné poradé o ndprave veci lidskych
(in Vseticka, 1987):
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,,Piihlédnéme nyni k tomu, co se podniklo, aby se v lidském pokoleni zjednal pokoj a
svornost, a to jakymi zplsoby a s jakym vysledkem. Prvnim prostfedkem bylo zfizovani
spolecnosti, kde se vétsi pocet jedincti sdruzuje jako udy v jedno télo, jimz kvuli poradku ma
pak vladnout hlava. Takovou spolecnosti byli pivodné piislusnici domacnosti v jedné roding,
pak vice rodin v jedné vesnici, pak vice vesnic v jedné obci, posléze vice obci v jednom Kraji
nebo vice kraji v jednom staté. Stupnovité usporadani v tohoto druhu je podminkou kazdého
dobrého fadu ve vSech vécech, ale piesto samo o sob¢ bez jinych svazkii neni dost silné, aby
zabranilo vychylkam. Proto byly navrhovany tresty tém, ktefi ptestupuji zékon, ponévadz bez
nich nebylo by mozno zkrotit svévoli lidi zlych a nemohla by existovat zadna lidska
spole¢nost v zadném narod¢€. A prece ani tak nelze vSechno zlo a nasili potlacit a tim méné
odstranit, coz dostatecné dosvédcuji zaléafe, pranyte, Sibenice a podobné prostredky, urcené
k zvladnuti zlo¢inct a zloc¢int, které sotva kdy odpocivaji.*

J. A. Komensky

Panegersie — Vseobecné probuzeni

,Je zahodno poucit se z oboru ideji, co je to naprava vubec a jaké ma podstatné slozky;
abychom tim jasnéji prozieli, co nutné vyzaduje vSeobecnd naprava. Naprava je uvedeni
dobré véci, propadajici ndkaze, v ptivodni stav. Pfi ni se nezbytné setkavaji tii slozky:
pfedmét napravy, Cinitel ndpravy, prostiedek néapravy. Teprve ze setkdni téchto slozek
vyplyva tkon napravny a moudrost k nému potiebna. Uvazme, jakého druhu musi byti
vSechny tyto véci, aby se naprava dafila nutn¢.

Predmétem napravy je dobrd véc, kterd se zacala kazit a ma byt uvedena v piivodni stav.
Vyzaduji se tedy pfi ni tii podminky, pro néz by si zasluhovala napravnd péce:

1. Aby to bylo néco, co je samo v sob¢ dobre,
2. Ale utrpélo poruseni,
3. Které je vSak jen pocatecni, nebot’:

- Vé&c, kterd sama v sob& neni dobra, zasluhuje spiSe zkdzy neZz néapravy (napf.
budova na misté hnilobném, nezdravém).

- Dobra véc, kterda se zacala kazit, zasluhuje néapravy, aby Uplnym porusenim
nezanikla, a tak neztratila vSechnu cenu.

- Co je méné poruSeno, napravuje se snaze (napt. budova, u niz se sesedd n¢jaka
drobna ¢ast).

- Co je prili§ poruseno, napravuje se nesnadno (napt. budova cela na spadnuti).

- Co je naprosto zkaZené, nedd se napravit. Ma-li to vSak byt obnoveno, je tfeba
postavit nové dilo. Ptiklad: zficend budova; ztraceny Zivot — nebot’ proti smrti neni
1éku, atd.

Nepodléhat poruseni je lepsi nez byt napravovan.

Ale byt napraven je lepsi stav, nez byl diive, je 1€pe nez nebyt porusen.

Jestlize se porusi véci, vzniklé hned od zacatku neupln€ nebo chabé, pak mame

prilezitost, aby se pii napraveé vybudovaly plnéji a pevnéji.
Cinitel napravy je nékdo, kdo ma znalost, moznost i vili k ndpravé porusené véci. Na
napraviteli se pozaduje troji véc:

- znat,

- moci,

- chtit.

Odstran jen jedno z toho, naprava nepijde.
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Prostfedek napravny je néco, co ma schopnost zjednat napravu. (Nebot’ kazdy ptvodce
¢innosti potfebuje nastroje, pomoci néhoz by jednal. Odtud poucka: Neuzije-li se zadného
prostfedku népravného, nic se nenapravi). Mohoucnost napravného prostiedku se déli ve tfi
slozky, to tj. ve schopnost zastavit pfi¢iny poruchy, porusené uvést zpét v nalezitou formu,
napravu ustalit.*

J. A. Komensky

Panorthosie (VSeobecna naprava)

Filozoficky fundament penitenciarni pedagogiky obohatili v pribéhu vyvoje i dalsi myslitelé.
Radi se k nim zejména Angli¢ané, Francouzi a Italové, ktefi svymi nazory pfisp&li mimo jiné i
k vzniku nové budouci védy — kriminologii, kdyz soudoby trestni systém nevahali podrobit
tvrdé kritice.

Patfili k nim jiz dfive zminovani myslitel¢, jako napt. Thomas Moore (1478-1535), jenz
spatioval v ukladani pfili§ tézkych trest za leh¢i provinéni (napi. kradez) nepiimétenost
trestani, a tim snizeni efektu trestu. Thomas Hobbes (1588-1679) vidi ucel trestu v polepSeni
¢i likvidaci pachatele a v odstraSeni ostatnich. John Locke (1632-1704) zase vyslovuje
pozadavek zakonnosti a proporcionality trestii.

Francii reprezentoval piedev§im Charles de Montesquieu (1689-1755) svou Kritikou
svévolnosti trestniho soudnictvi a potieby pravni jistoty a zdkonnosti, soudcovské nezavislosti
a proporcionality trestl. Upozoriioval na nutnost uplatiovani vychovného vlivu trestu a
vefejného minéni jako dulezitého néstroje v boji proti zlo¢innosti. Dokazoval (ve shodé
s Komenskym), Ze krutost tresti zbavuje lidi strachu znich, protoze vede k zoufalstvi.
Dalsimi kritiky soudobé spolecnosti ve vSech jejich oblastech byli samoziejmé i Rousseau,
Diderot a dalsi francouzsti encyklopedisté, jejichz myslenky pak zuroc€il Charles Lucas (1803-
1889), jenz poprvé ve svém dile Reformy vézenstvi (1838) prosazuje vychovu jako dilezity
prvek penitenciaristiky, a tim dava oficialni punc vzniku penitenciarni pedagogiky. A tak
bychom mohli vyjmenovat vétsinu filozofu (ale i pedagogu), ktefi, at’ ptfimo ¢i nepiimo
promlouvaji jak k vychové, tak k penitenciaristice.

Vyznamnym impulzem pro filozofii penitenciarni vychovy se stalo pojednani T. G.
Masaryka (1850-1937), Idealy humanitni, jeZ pivodné vznikly jako pfednaska a jsou shrnuty
do cyklu deviti kapitol (Uvod, Socialism, Individualism, Utilitarism, Pesimism,
Evolucionism, Positivism, Nietsche a Hlavni zasady etiky humanitni). Masaryk se v nich
snazi srozumitelnou cestou piiblizit humanitni program ceské spole¢nosti, v némz vychova
hraje dulezitou roli a na niz Masaryk pohlizi skrze filozofii a etiku Jizl, 2010). A to se nutné
odrazi i v ¢eské penitenciaristice, jiz do praxe uvadéji mezi obéma valkami znameniti CeSti
penitenciaristé Emil Lany, Vladimir Solnat, Alfréd Meissner a dalsi.

2. Metodologie penitenciarni pedagogiky

Mame-li se blize seznamit s problematikou penitenciarni pedagogiky jako se specifickym
védnim oborem, je tieba zodpovédet nekolik zdkladnich otazek metodologické povahy, nebot
specificnost kazdé védy je ddna jejim pfedmétem a jejimi metodami. Kazdd véda ma svou
specifickou oblast badani a tento sviij predmét poznava za vyuziti celého souboru
vyzkumnych metod. Specifikovat sviij pfedmét a své vyzkumné metody je jednim z hlavnich
ukoll penitencidrni pedagogiky.

2.1 Pfedmét penitenciarni pedagogiky
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Zakladnim metodologickym problémem penitenciarni pedagogiky je odpovéd na otazku, co
tvoii predmét tohoto oboru. Formulace, Ze predmétem penitenciarni pedagogiky je zkoumani,
vychova a vzd€lavani jedincii ve vykonu trestu odnéti svobody, jejimz cilem je piiprava na
civilni ob&ansky zivot po jeho propusténi, v sobé skryva celou fadu dalSich otazek.

Formovani osobnosti je z pohledu klasické pedagogiky determinovano fadou Ciniteld. Podili
se na ném dédi¢nost a prostiedi a zaroven stale vétsi vyznam ma i zdmérna snaha spolecnosti
utvaret jedince tak, aby svymi kvalitami odpovidal historicky podminénému ideélu ¢loveéka a
obCana. A pravé toto zamérné formovani osobnosti, které se stile vice stava zalezitosti
specifickych instituci a profesionalnich pedagogickych odbornikii, ozna¢ujeme jako vychovu
v protikladu Kk vliviim spolec¢nosti a prostiedi, které bezdééné plisobi a které si Casto ani
neuvédomujeme (Juva, 1987).

Penitenciarni pedagogika z tohoto pohledu vSak musi, aby jeji ptisobeni bylo efektivni, chapat
a zkoumat osobnost jedince ve vykonu trestu odnéti svobody co nejkomplexnéji, tj. brat
Vv tvahu jak dédicné znaky jedince, tak prostfedi, v némz vyriistal a v némz se pak pohyboval.

Samotnd vychova jako takova je dosud Sirokou vefejnosti Casto chépana jako zaleZitost
dortstajiciho pokoleni. Nékdy k tomu i svadi etymologie slova pedagogika ze starofectiny:
pais — dité, agein — vésti. Jiz u Platona lze sledovat model komplexni vychovy vedoucich
Ciniteld spolecnosti (vladct, filozofll) idealniho statu, ktery trva az do tficeti péti let. Také Jan
Amos Komensky ve svém pedagogickém dile VSevychova systematicky naznacuje
celozivotni vychovu jedince od narozeni az do smrti. Podminky soucasné¢ho svéta v etapé
postmoderni doby se stdle rychlej§imi proménami ekonomickymi, kulturnimi, a hlavné
socialnimi si vynutily pojimat vychovu jako celozivotni proces, pedagogika se stava tudiz
V soucasném pojeti védou o permanentni vychové, o celozivotni vychové déti, mladeze i
dospélych.

Penitenciarni pedagogika se naopak zabyva jedinci ve vykonu trestu odnéti svobody ptisné
podle veéku diferencovanymi (i kdyZ na déti ve vychovnych ustavech pro mladez se rovnéz
postupuje podle zasad penitenciarni pedagogiky), a to kategorii mladistvych, mladych
dospélych, dospélych a senior (gerontil). Penitenciarni pedagogika ovSem pocita i s jinou
klasifikaci, o tom vSak dale.

Zaroven je tfeba mit na zieteli 1 skute¢nost, Ze lidskd spolecnost zahrnuje jedince jak zdravé
fyzicky, tak 1 jedince akutné nebo chronicky nemocné a lékatské védy fesi jak kurativu (l1éceni
nemocnych), tak 1 prevenci (pé¢i o zdravé). Rovnéz pedagogika se zabyva jedinci
normalnimi, ale 1 jedinci do€asné nebo chronicky fyzicky nebo psychicky postizenymi, kteti
potfebuji vychovnou péci (a to ¢asto na vysoké urovni). Do ptisobnosti pedagogickych ved
tedy patii jak vychova normdlnich jedinct, tak také vychova postiZzenych jedincl, a praveé
vychovna ¢innost v meznich situacich u postizenych pomah4 pedagogice hloubéji odhalit
zakonitosti vychovy i adekvatni principy, formy a metody vychovy obecné platné (Jlva,
1987).

Penitenciarni pedagogika musi rovnéz brat v uvahu tyto okolnosti, nebot’ trestnou ¢innost
pachaji jak jedinci dokonale zdravi po strance fyzické i dusevni, tak i jedinci fyzicky slabi,
ochabli, ptfipadné s nizsim 1Q ¢i EQ (kvalita inteligence, emoc¢ni inteligence), nebo jinou
psychickou poruchou, at’ jiz pficiny jejich trestné ¢innosti jsou jakékoliv.
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V tradi¢nim pojeti pedagogiky se vychova spojovala obvykle s péci o jednotlivce nebo o malé
socidlni skupiny. Klasicka Skolskd pedagogika chapala Zakovskou tiidu jako zékladni
skupinu, jejimz formovanim se zabyvala. Také v soucasné dobé tvoii vychova relativné
malych socidlnich skupin hlavni obsah pedagogického zajmu. Formovani malych a stfednich
skupin je v mnoha smérech zavislé na utvafeni profilu velkych skupin, jako jsou staty, narody,
socidlni skupiny, profesni ¢i vrstevnické skupiny apod. Proto pedagogika zaméfuje svou
pozornost stale vice na celospolecenské vychovné problémy, na vychovu spolecnosti jako
celku a na jeji dil¢i formy, k nimz patii vychova jak Skolskd, tak mimoskolni, zajisStovana
spoleCenskymi a z4jmovymi organizacemi, kulturnimi institucemi, hromadnymi sdé¢lovacimi
prostiedky, ale také vychova zajisStovana zaméstnavateli na pracovistich a uchova rodinna.

Penitenciarni pedagogika pracuje s kolektivem véznénych osob — malou socialni skupinou
lidi, v nichz se odrdzeji socialn¢ patologické jevy spoleCnosti, jez jsou determinovany
ekonomickymi, socialnimi a politickymi podminkami, ideologii spolecnosti a Urovni jeji
veédy, techniky a kultury, jakoz i celym jejim zptisobem zivota.

O vychové lze uvazovat také v riznych abstrakénich rovinach. Je mozné koncipovat obecny
model vychovy v urcité spolecnosti, ktery by se vztahoval na kazdého obcana spolecnosti.
Lze uvazovat i o vychové v urcité oblasti — v oblasti védecké, v oblasti technické, umélecké a
v dalSich. Zde se pedagogické problémy jiz fesi konkrétnéji a dotykd se jen urcitych c¢lenti
spoleCnosti. A jesté konkrétnéji se teSi vychova v urCitém oboru (psychologii, biologii,
historii, literatufe atd.). Pedagogika tak fesi vychovu na viech trovnich. Cim konkrétngjsi
uroven je, tim vice nartistd potfeba interdisciplinarniho piistupu za vedouci role pedagogické
teorie, jejich kategorii, zdkonitosti a principti (Juva, 1987).

V penitenciarni pedagogice se odrazi jak obecny model vychovy akceptovatelny danou
spolecnosti, tak také konkrétni pedagogické problémy zachycené v programech zachazeni
S odsouzenymi jedinci, v nichZ se nachazeji vSechny slozky vychovy jako zaklad jejich
pfipadné resocializace

Prvnim ukolem pedagogiky jako védy je popsat pedagogické jevy a klasifikovat je podle
raznych kritérii. Jde pfitom o popis jevli minulych i soucasnych, nebot’ socialni jevy, mezi néz
vychova patii, je tieba zkoumat pfedevSim historicky. Védecky popis vychovnych jevi je
vSak pouze vychodiskem na cesté¢ k pedagogické teorii a k jeji implementaci pifi inovaci
vychovné vzdélavaci praxe. TotéZz se tykd i aplikované pedagogické védy, penitencidrni
pedagogiky, jiZ z hlediska historie ovlivnila fada penitencidrnich teorii a myslenek klasikl
penologie a penitenciaristiky, uvedenych drive.

Dal$im vyznamnym krokem pedagogiky jako védy je systematické srovnani, vyhodnoceni a
zobecnéni pedagogickych jevii. Stejn¢ tak penitenciarni pedagogika musi reagovat na
penitenciarni problémy, srovnavat je a vyhodnocovat i zobecnovat tak, aby se postupné
dopracovala k obecnym penitenciarnim kategoriim, jako jsou vychovné cile penitenciarni
pedagogiky, vychovné penitenciarni principy, vychovné penitencidrni formy, metody a
prostiedky, pomoci nichZ se penitenciarni pedagogika orientuje ve sloZitém procesu
penitenciafich jevli a miize je spravné pochopit.

Takto se soucasné odhaluji dil¢i 1 obecné penitencidrni zdkonitosti a vazby, majici za nasledek
schopnost modelovat penitenciarné pedagogicky systém. Tento systém pak v penitencidrni

Jo 24

pedagogice umoziuje koncipovat projekty penitenciafich inovaci v zachézeni s véznénymi
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osobami, plany na inovaci obsahu, principt, metod, forem a prostfedkli penitencidrniho
pusobeni ve véznicich — specialnich instituci urCenych pro vykon trestu odnéti svobody.

Po vyhodnoceni a shrnuti piedchozich penitenciarné pedagogickych tivah Ize konstatovat, ze
pfedmétem penitenciarni pedagogiky je tedy vychova, vzdélavani a zkoumaéni jedincii ve
vykonu trestu odnéti svobody, neboli vychovna funkce vykonu trestu odnéti svobody a
zakonitosti pedagogického plisobeni na vSechny kategorie odsouzenych ve vykonu trestu
odnéti svobody s ptihlédnutim k v€ku a pohlavi jedince, k jejich fyzickym a duSevnim
vlastnostem, dynamicnosti osobnosti, stupné penitenciarniho naruseni a celkové osobnosti
jedince.

2.2 Penitenciarni pedagogika v hierarchii a systému pedagogickych disciplin

Penitenciarni pedagogika je aplikovana véda, jez je soucasti penologie. Penologie zac¢ina tam,
kde kon¢i trestni pravo. Obecné Ize konstatovat, ze jde o multidisciplinarni obor, zahrnujici
kriminologii, kriminalistiku, lékafské védy (pfedevSim soudni), psychiatrii, antropologii,
psychologii, sociologii, pravni védy a pedagogiku (Juzl, 2004).

Zatimco trestni pravo se zabyva systémem trestné pravnich sankci a zdkonnych piedpokladi

jejich ukladéni, penologie jako nauka o vykonu trestu a jeho ucincich se zaméfuje na realny
vykon tresti a ochrannych opatfeni. V SirSim pojeti se do penologie zahrnuje i oblast
alternativnich trestti (Meznik a kol., 1996).

2%

odnéti svobody (a vtomto duchu ozivuje Jan Sochirek penologii v souvislosti
S penitenciaristikou svym dosud nepiekonanym tiidilnym pojednanim Kapitoly z penologie
z roku 2007), jeho dopady vedlejsich G¢inkti (zejména prizonizace), zachazeni s pachateli
trestnych €ind, ptipadné vézenské architektury. Soucast penologie zamétené na nepodminény
trest odnéti svobody oznacujeme jako penitenciaristika (Juzl, 2004).

Jak bylo vySe uvedeno, penitenciarni pedagogika se zabyvd zkouménim, vychovou a
vzdélavanim osob odsouzenych k vykonu trestu odnéti svobody. Patii do systému specidlné
pedagogickych véd. Specidlni pedagogika je pedagogicka disciplina zabyvajici se vychovou a
vzdélavanim rizné postizenych jedinci. Jednd se o postizeni duSevni, télesna, smyslova
(zraku, sluchu a teci), poruchy ve sféfe mravni, pfipadné postizeni kombinovana. Podle toho
se rozdéluje specialni pedagogika na oblasti: psychopedie, somatopedie, oftalmopedie,
surdopedie, logopedie a etopedie. PfestoZze ve vykonu trestu se mohou ocitnout jedinci
s kterymkoliv postizenim, penitenciaristiku zajima pfedevs§im etopedie.

Cilem specialni pedagogiky je dosazeni takového stupné socializace postizeného jedince, kam
az to dovoli stupeni a rozsah jeho handicapu, tedy co nejvétsi mira zapojeni do spolec¢nosti
zdravych jedinct. Jde o maximalni rozvoj postizeného jedince jak po strance subjektivni, tak
po strance pracovni a spolecenské (Juzl, 2004).

Zakladnim specialné pedagogickym principem je ptedevs§im neubliZit!

2.3 Etopedie
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Etopedie se zabyva vychovou a vzdélavanim jedinci s poruchami chovani. M4 tedy ze vSech
specialnich ,,pedii“ k penitenciarni pedagogice nejblize. Etopedie jako samostatny védni obor
patii do sféry specidlni pedagogiky a uzky vztah k ostatnim oboriim specidlni pedagogiky:
k somatopedii, oftalmopedii, surdopedii, logopedii a psychopedii. V roce 1969 se etopedie
oddélila od psychopedie, a jeji teoreticky zaklad vychazi ze specialni pedagogiky (z
nepublikované prednasky doc. Stejskala, 1992).

Souvislost etopedie s ostatnimi obory je podminéna nejcastéji socialni naruSenosti a
rozumovou naruSenosti, pficemz naruSenost je chapana jako stav trvalych patologickych
projevil v riznych oblastech osobnosti. Jde o néasledujici discipliny:

Pedagogika, z niz etopedie ¢erpa principy, vyklad teorie vychovy (zejména vychovy mravni),
z didaktiky, obecné pedagogiky a déjin pedagogiky.

Filozofie — ovliviyje specialni pedagogiku, a tim i etopedii svymi stanovisky ontologickymi,
gnozeologickymi i metodologickymi.

Vyvojova psychologie — urCuje pozadavky na normalni vyvoj, zvlastnosti jednotlivych
vyvojovych obdobi a slouzi k rozliSeni toho, co je v normé a co je uz mimo.

Socialni psychologie — pomaha ur¢ovat podminky pro vSestrannou péci, formy ovliviiovani a
stanoveni cile na rizné trovni socidlniho zaclenéni jedinc.

Psychopatologie napomaha odhalovat pti¢iny dusevnich poruch jedinct a jejich symptomy.
Patopsychologie se zabyva hrani¢nimi psychickymi stavy, vlastnostmi a procesy jedinct ve
vSech oblastech specialni pedagogiky, u osob s postizenim, kdy napomaha rozliSeni mezi
,,JeSté* normdlem a patologii. Podava analyzu psychickych jevi, které maji podil na vzniku,
prabéhu a dasledcich jakéhokoliv Zivotniho nedostatku.

Etika pfindsi pro etopedii poznani celé struktury hodnot, zplsoby jejich ptejimani, ukazujici
jeji vyznam pro jednotlivce i celou spolec¢nost (v etopedii se vyuziva pfi stanoveni kone¢nych
cilt celé ptevychovné prace).

Sociologie umozituje chapat etopedické problémy v kontextu celé spolecnosti a svymi
vyzkumnymi metodami napoméha k jejich feseni.

Sociologie vychovy napomaha pii odhalovani patologického prostiedi 1 pfi¢in vzniku poruch
chovani.

Pravo ma pro etopedii vyznam normativni pii ur¢ovani nékterych zptsobu dalsi prevychovné
prace a napomaha pii posuzovani stupné nebezpecnosti nezddouciho chovani jedince.
Psychiatrie a neurologie napomaha k feSeni problému diferencialni diagnostiky a vymezeni
etiologie poruch, pfedev$im u vad kombinovanych.

Kriminologie a penologie podavaji uceleny obraz osobnosti pachatele trestnych cind
v kontextu s prostfedim a dédi¢nosti; zkoumaji pfi¢iny a zpisoby provadéni trestné ¢innosti i
zpusoby nasledného potrestani a vychovy s konecnym cilem, kterym je navrat odsouzené¢ho
po ukonceni vykonu testu odnéti svobody do obcanské spolecnosti.

Etopedie souvisi 1 s mnoha dal§imi védnimi obory, pro jeji uvedeni do soustavy nauk vSak
tento vycet postaci. Penitenciarni pedagogika, vzhledem k uzké souvislosti s etopedii, rovnéz
navazuje na uvedené nauky a opird se ve své teorii o né. Vzijemny vztah etopedie
(penitenciarni pedagogiky) a jednotlivych véd se v disledku neustalého vyvoje obménuje, a to
i zasluhou rozvoje teoretické a metodologické urovné specidlni pedagogiky etopedické (Juzl,
2004).

Ukoly a spolecensky vyznam etopedie
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Hlavnim ukolem etopedie je zabezpeeni jejich konkrétnich cilti. Ukoly se promitaji do
oblasti prevence, pievychovy (resocializace) a nasledné péce. Ke konkrétnim ukoliim patfi:
- zabezpeceni rozpadu narusenych vztaht ke vzdélavani, k vychove, k praci, k lidem
ve spolecnosti,
- vypéstovani novych pozitivnich hodnot a vztahli a posilovani hodnot a vztah,
negace trendd, jez sméfuji k mravni narusenosti,
- zajisténi trvalé fixace pozitivnich hodnot, norem a vztahii v dalSim vyvoji jiz
pievychované osobnosti jedince.
Etopedie dale realizuje spolecenské pozadavky v oblasti vychovy a ptevychovy osob
s poruchami chovani, jez maji nasledujici charakter:
- politicky, kdyz péce o jedince s poruchou chovani je soucasti skolské politiky,
- pedagogicky, jehoz cilem je vychova slusného ¢lena spolecnosti,
- psychologicky, v némz se jedna o vytvareni vztahu mravné naruseného jedince ke
spolecnosti a naopak,
- zdravotni, nebot’ jedinec, ktery ztratil pozitivni postoje k vychové, ke vzdélani,
Kk praci, k lidem, celkové ke spole¢nosti — ma vétsi sklony k sebeposkozovani i
k nezavinénym uraziim a k destruktivni ¢innost,
- ekonomicky, zajistujici ochranu hodnot spole¢nosti, vychovu a pfipravu osob
S poruchami chovani na vykon povolani.

Cile etopedie:

Hlavnim cilem etopedie je zabezpeceni vychovy a pievychovy diive mravné narusené¢ho
jedince v pokud mozno vSestranné a harmonicky rozvinutého Cclovéka pripraveného
K Gspésnému uplatnéni v zivoté, v roding, v praci a ve spolecnosti. Pfi dosahovani tohoto
kone¢ného cile se fidime redlnymi moznostmi zaclenéni takového jedince do spolecnosti
podle jeho stupné vlastnich moznosti vychovatelnosti a vzdélavatelnosti.

2.4 Resocializace

Defektologicky slovnik (1984) uvadi, ze pojem resocializace pochazi z latinského slova
socialis = spolecensky.

V dne$nim pojeti slovo resocializace chapeme jako proces opétné socializace,
»znovusocializaci®. Ta musi nastat u jedince, jehoz je zapotiebi z pohledu vSech oblasti
specialni pedagogiky znovuzaclenit do spole€nosti, tj. socializovat jej = socializacni proces.

Resocializace souvisi se socializaci, coz je proces, v némzZ si jedinec osvojuje pravidla Zivota
ve spolecnosti, a to vychovou, ndpodobou, identifikaci, vlastnim stylem ¢i ve vrstevnickych
skupinach.

Pojem resocializace 1ze pak chapat ze dvou hledisek:

1. Pfirozend resocializace v $irSim smyslu, jeZ nas provazi v prubéhu celého Zivota;
Clovek se stale prizplisobuje a u¢i novym formdm chovéni, pfijimd nové normy a
hodnoty, které jsou Casto spojovany s novym socialnim postavenim. Jedna se napft. o
role rodicovské, profesni, politické, zdravotni apod.

2. Resocializace specifickd, uzivana v uz§im smyslu v etopedii a penitenciaristice. Jedna
se v podstaté o prevychovny proces mravné narusené¢ho jedince, ktery se z hlediska
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stupiii socializace tyka adaptace, utility az inferiority (napf. doZivotni tresty odnéti
svobody.

Na rozdil od polskych pedagogl, etopedii, penitenciaristi a dal§ich odbornikd se
Vv ¢eskych podminkach s pojmem resocializace operuje opatrnéji. Napi. penitenciarni
pedagogika namisto ,,resocializacni program* uziva od poloviny devadesatych let pojem
,program zachazeni“, rovnéz v etopedii se hovofi spiSe o etopedické péci - prevychovném
procesu.

Pojem nenalezneme ani v Sovakové Narysu specialni pedagogiky (1983), ani
v Kapitolach ze specidlni pedagogiky (1998) autort pod vedenim J. Pipekové. VSichni
hovoti o klasickych specidlné pedagogickych metodach (véetné Sovéka): reedukace,
kompenzace a rehabilitace.

cey

K zakladatelim resocializa¢ni pedagogiky v Polsku patii dnes jiz nezijici pedagogové
Stanislaw Jedlewski a Czeslaw Czapdw, jejichz Resocializacni pedagogika u nas vysla v roce
1981. Od té doby se resocializa¢ni pedagogika a resocializace v Polsku Uspé$né rozviji (v
soucasnosti napt. Wieslaw Ambrozik, Marek Konopczynski ¢i Andrzej Czerkawski.

2.5 Tvoriva resocializace

Profesor Pavel Miihlpachr (1962) ve svém pojednani Socidlni pedagogika II (2011) na
stranach 197-209 v kapitole 17 podava zevrubné nové pojeti resocializa¢ni pedagogiky, v niz
dominantni roli hraje tvoriva resocializa¢ni pedagogika. Tyto nové pristupy organicky
zapadaji do pojeti penitenciarni pedagogiky jako moderni metody znovuzatazeni jedince do
obcanské spole¢nosti za vyuziti vSech jeho tvircich, byt doposud neodhalenych vloh.

,J€ vSem naprosto jasné, ze pedagogika je véda o vychove, to je tieba ale uptesnit. Co je
vychova, resocializace, resocializaéni vychova. Definovanim téchto pojmi se pfiblizime
predmétu resocializa¢ni pedagogiky. Vychovou je mozné vnimat proces cilené¢ho a védomého
ovlivitovani lidského chovani, lidskych postoji, socidlnich roli. Cilem socializace je
prizptisobit osobu do adekvatniho fungovani v rolich, které jsou clovéku piipsany
prostiednictvim vlivil jak intenciondlnich tak funkciondlnich. Cil vychovy je pifi tom velmi
Siroky a tézko identifikovatelny, zvIasté v podminkach postmoderni spolecnosti. A co tedy
resocializa¢ni pedagogika — je to disciplina teoretickd a praktickd, ktera se vénuje jedinctim, u
kterych se vyskytne defekt v socializatnim procesu. Vénuje se tedy t€ém kategoriim osob,
které vykazuji z riiznych divodil socialni nepfizplisobeni, socialni vykolejeni a antisocialni
chovani. Patfi sem 1 takové skupiny, kde se proces socializace a vychovy prosté¢ nepovedl.

Atito lidé jsou také vnimani jako odchylujici se od normy (minimélné ze statistického
hlediska).

Soubor pedagogickych postupti, které maji resocializacni charakter, ma jedince opét dostat do
spolecensky uznavanych norem nasledné prevychovat jedince do takovych projevii chovani,
které budou garanci optimélniho zespolecensténi. S tim souvisi také otazka hodnot a norem.
Ambici resocializaéni pedagogiky je modifikovat parametry jedince a eliminovat
problematické, skodlivé, patologické prvky (jak pro jedince, tak pro spoleénost). Z hlediska
pragmatismu je resocializace metodickym procesem pievychovy reality.

Resocializa¢ni pedagogika je vnimdna jako samostatna védeckd disciplina o problematice
patologického chovani a jeho napravé. Konstituovala se pomérné pozde, je tedy mladou védni
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disciplinou, v polském prostiedi je povazovana za specializaci specidlni pedagogiky, zde taky
existuji starSi koncepce pojeti na revalidacni pedagogiku a resocializa¢ni pedagogiku. Prvni
V Z nich se vénuje spiSe tzdravé (ma analogii s 1é¢ebnou pedagogikou) a napravuje spise
organova postizeni, druha jde K otazkam socialnich defektd, socidlnim dysfunkci. Ceské
prostiedi si teprve konstituuje tuto disciplinu samostatné a spiSe ji piipojuje k pedagogice
socialni. Zcela jednoznacné ma vSak interdisciplinarni charakter.

Nedilnou soucasti resocializacni pedagogiky je také socidlni profylaxe. Je to nauka o prevenci
zameétena jak na jednotlivce, tak socidlni skupiny. Ma bezesporu i celospolecenskou dimenzi.
Zde nesmime opomenout, ze socialné patologické projevy maji vedle moralnich, sociélnich,
pravnich, interpersonélnich disledkii, dominantn¢ disledky ekonomické, ty se dostavaji do
poptedi v dnesni dob¢.

Otézka, proc se lidé odchyluji od normy, je mottem socidlni patologie. Biolog fekne, ze lidské
chovani je zavislé na biologickych parametrech osobnosti (genetika, dospivani, starnuti,
fyziologické mechanizmy). Psycholog se zaméii na psychologickou podstatu osobnosti,
regulacni mechanismy osobnosti, vnitini slozky osobnosti apod. Sociolog hleda sociélni
determinanty deviace a pedagog se vSemu tomu divi, pro¢ je dit¢ tak zlé, nehodné,
problematické a Casto to uzavte, ze to s nim pijde uz cely zivot...... v tom ma ale pravdu.

Resocializa¢ni pedagogika ma interdisciplinarni charakter, diagnostiku a nékteré obecné
metody prace s klientem ptebira ze socialni prace. Vstupuji do ni pravni discipliny, dominuje
v ni penologie, kriminologie. Nachazime zde prvky pievzaté z andragogiky a socialni
pedagogiky. Zduraznuji, Ze v Ceskych podminkdch se bude resocializacni pedagogika
konstituovat jako samostatnd subdisciplina vychazejici ze socialni pedagogiky (napf.
u etopedie to neni tak jednoznaéné socidlni ¢i specialni).

Resocializa¢ni pedagogika v pfitomnosti musi analyzovat minulost a stanovit budoucnost,
resp. perspektivy jedince. Resocializacni pedagogika mé biodromalni charakter — jeji zabér
jde pfes celou zZivotni drahu jedince.

Resocializace byla dlouho vnimana jako ptevychova, pozd€ji se zformulovala teze
0 procesech korektivnich, Ze jde tedy o proces korektivni socializace a nejnovéjSim trendem
resocializacni pedagogiky je vykrystalizovani tzv. tvofivé socializace €1 tvir¢i. Tato tvofiva
socializace se ale stavi do protikladu s postmodernismem a postmodernim uvazovani (to
degraduje ¢lovéka a jeho dilo.....) Tvofiva resocializace klade diraz na ideal ¢lovéka — kazdy
je dobry, hledejme v ném to dobro, snahu o uslechtilost. Jde jakoby o nalezeni jiného lepsiho
a nadéného Cloveéka a nalezeni tohoto v kazdém z nés. Ideadlem tvofivé socializace je byt
tvircem sebe sama- piekroCit sebe sama a jit za hranice toho co zde jiz je, tedy za hranice
toho patologického co je v €loveéku, toho negativné patologického.....

Tvofivd resocializace je kreativni resocializacni Cinnost, kterd pracuje pomoci jiZ
vypracovanych metod sociotechnickych a napoméhajicich. Tvofiva resocializace ma za
pomoci téchto sociotechnickych metod zménit individudlni a socidlni parametry identity
jedince socidlné naruSené¢ho. Souvisi to s tim, co bylo a stim co je — tento dialog jakési
havarijni minulosti a redlné¢ soucasnosti se oznacuje jako AKTUALNI STAV ZIVOTA
A BYTI jedince s patologickymi projevy chovani.

Atributy postmoderni spole¢nosti jsou moznou pii¢inou socidlniho vykolejeni, 1 kdyZ s tim
mnozi nemusi souhlasit. V pojeti soucasné tvoiivé resocializace tedy dochdzi ke sporu
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s postmodernismem. Postmodernismus se neodvolatelné¢ podepsal na lidském osudu kazdého
Z nas, nékteii tuto skuteCnost nezvladli a deviovali. Postmodernismus ovlivnil vSechny
socialni a pedagogické védy, a to jak v teoretickych tak praktickych souvislostech.
Disledkem postmodernizmu byl vznik i moderni socialni prace v poslednich dvou desetiletich
(1 kdyz socidlni prace ma svij védecky pocatek kdesi v 80. letech 19. stoleti, filozoficky
pocatek v celém kiestanstvi). A ted’ trochu skepse:

Slovy Baumana: vSechno v zasad¢ zde uz bylo a to co je (existuje) nema piili§ velkého
vyznamu vici sou¢asnému ohrozeni a rostoucimu pocitu absurdity v etapé POST. Nemame uz
co napravovat ani korigovat, smrt kazdého clovéka je jiz ohlaSena, piijde...... Nietzsche
ohlasil smrt Boha. A dodatek z polskych ucebnic soucasné resocializace. Citat, kterym
S oblibou zacinaji publikace z resocializa¢ni pedagogiky: Je mozné jesté nékoho vychovavat a
zdokonalovat, formovat, redukovat a resocializovat ve svété oznacovaném post Auschwitz?

Pedagogicky optimismus musi byt v resocializa¢ni pedagogice dominantnim principem.
Tento princip sdileli a sdili vSichni vyznamni odbornici v oboru v polském prostiedi. Marie
Grzegozrzewska, Stanislav Jedlewski, Czeslaw Czapow a ze soucasnikli Pytka, Pospiszyl,
Machel, Urban. Vyznamny polsky autor, profesor Marek Konopczynski, je tviircem
koncepce tvorivé resocializace. Stale vice si v oboru uvédomujeme, ze klasické formy
resocializace €i zachdzeni jak v institucich, tak v otevieném prostiedi se jevi jako malo
konstruktivni a neefektivni. Proto je nezbytn¢ nutné hledat nové cesty. Klasické resocializa¢ni
metody jako jsou metoda pfimého vychovného vlivu, nepiimého vychovného vlivu, metoda
samospravy vychovavanych jedinct, pfesvédcovani jako metoda resocializa¢ni prace, metoda
pozitivnich ptikladd, situacni metody, psychodrama jsou fazeny do téch vySe zminénych
metod klasickych. Metoda tvotivé resocializace do kategorie modernéjSich metod.

Mezi zakladni determinanty vychovného procesu patfi:

e prostfedi, v jakém cloveék Zije, praxe ukazuje, Ze dominuje funkciondlni vychovné
prostiedi pied intenciondlnim,

e autority, chdpané¢ soucasn¢ jako vyznamné osoby =z blizkého 1 SirSiho okoli
vychovavaného,

e psychofyzické vlastnosti spolecné s dédicnymi predpoklady, které¢ podmiiiuji vyvoj a
¢ini ¢loveéka schopnym vyvoje, jinymi slovy nakolik se mize harmonicky rozvijet bez
prvki deviace,

e vlastni aktivita ¢lov€ka, kterd podminuje chut’ ucastnit se v procesech fidicich jeho
vyvoj (nakolik se chce v téchto procesech i¢astnit).

Pokud se v uvedenych skupinich Ccinitelli objevi rusivé elementy, vyvoj €loveka probiha
naruSenym zpisobem. Mluvime tehdy o nutnosti pfijmout reedukacni a resocializacni
opatfeni. T€mito procesy se zabyva specidlni pedagogika, socialni pedagogika, socialni prace
a predevSim resocializacni pedagogika. Predmétem zajmu resocializacni pedagogiky je
socidlni nepfizpiisobeni a véda, kterd negativné socialn¢ deviantni jevy analyzuje, klasifikuje,
specifikuje je socialni patologie. Ale socialni patologie v zddné koncepci napravy
neprezentuje ani teoretické ani metodické postupy népravy.

Resocializa¢ni pedagogika se diferencuje do tii zdkladnich dimenzi, a to na:

e Teleologii resocializa¢ni vychovy (co dosahnout, jaké jsou cile);
e Teorii resocialiazéni vychovy (jakym zpiisobem toho dosdhnout);
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e Metodika resocializa¢ni vychovy (jakymi prostfedky dosahnout zamyslenych cild, jak
maji byt zformulovana doporudeni, ktera uréuji vybér optimalnich prostiedki.®

Resocializacni pedagogika v sobé obvykle zahrnuje svym rozsahem tyto slozky:

e profylaxi (potenciondlni resocializaci, pfedchdzeni patologie v rizikovych strukturach
spole¢nosti),

e resocializa¢ni ¢innost (aktualni, cilend, zamérna i nezamérna v prostiedi),

e postpenitenciarni pé¢i (a nemusi byt vzdy post — penitenciarni, napf. u resocializace
zavislosti), obecné tedy péci naslednou.

Ze dvou zakladnich moznosti, které Ize vybrat z nabidky soucasnych resocializacnich
systému:
e resocializace prostfednictvim revalorizace patologického prostiedi;
e resocializace v podminkach institucionalnich, tato druha dominuje.

Historické studie resocializa¢nich modeld dovoluji vyclenit staitem organizovanou prevenéni
¢innost, v jejimZ rdmci funguji rozdilné systémy resocializa¢ni vychovy.

1. Model disciplinarné izolacni, (izolace od vlivii zevniho prostiedi, rozdilné formy a druhy
kazeniskych prostiedki, spolu s fyzickym trestem)

2. Model pecovatelsko-izolacni, (eliminovani pouzivani kazenskych prostiedki, vytvaieni
podminek pro uspokojovani zdkladnich potieb, u€eni se femeslu, pro praci, spravné interakce
mezi vychovatelem a mladezi)

3. Model terapeuticky, (zména postoji  vuéi obklopujici skuteénosti  pouzitim
psychokorekénich prostiedk)

4. Model otevieny nebo polootevieny, (ochranny dozor a dohled ve formé soudné-socialniho
a profesniho dozoru).

Ma se za to, ze pedagogika se svou teorii vychovy a vzdélavani formuluje direktivy, které
jsou natolik zasadni, nakolik maji pro pedagogickou praxi vyznam. V piipadé socialni
pedagogiky maji moc vykonnou a maji hodnoty, které umoziiuji v ramci vychovy a
vzdélavani fidit procesy: revalidace, resocializace, rehabilitace v aspektech napravné ¢innosti
(psychopedagogickou terapii, reedukaci, korekci, kompenzaci, substituci apod.), které se fidi
direktivami, pravidly a zasadami zpracovanymi na zakladé¢ riiznych védomosti o ¢lovéku, ale
ve zde uvedeném vykladu, omezenymi na socidlni pedagogiku a piibuznych véd.

Ze seznamu pravidel, zasad a direktiv prezentujeme ty, které jsou pro organizaci

vvvvvv

Czapowa a S. Jedlewského).

Skupina obecnych zasad:
1. reedukace

2. vSestranného rozvoje
3. penitenciarni péce

Skupina vychovnych strategii (zadsady projektovani):
e strategie etiotropni

6 L. Pytka: Pedagogika resocjalizacyjna. Warszawa 1993, s. 10.
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e strategie ergotropni
e strategie semiotropni
Skupina specialnich vychovnych zasad (provédéci normy):
e akceptovani
e respektovani
e formovani perspektiv
e spoluprace s prosttedim

Procedury systému resocializace, jak ukazuje teorie a praxe resocializace, jsou realizované
pusobenim: psychotechnickym, sociotechnickym a také kulturnich vzori (s ohledem na druh
prostiedk, které mize vychovatel pouzit v procesu resocializace):
e vlastni osobou a prosttedky osobniho vlivu;
e vychovnou skupinou, za kterou jsou odpovédni, a prostiedky skupinového vlivu;
e hodnotami kultury a soucasné civilizace, kterymi mohou modifikovat ptfesvédceni,
pocity a chovani osob socidlné nepfizplisobivych.*’

V ramci uvedenych procedur je tieba vzit v Givahu také fadu metod a technik, mezi kterymi
k dilezitym (nezavisle na typologii) lze zafadit techniky situacniho vlivu a organizovani
zkuSenosti vychovavaného jedince.

V procedurach se berou v tivahu mechanismy, které maji vliv na resocializacni efektivitu
zéavislou na:

e vychozim stavu osobnosti vychovavaného jedince, diivéjSich spolecenskych vlivech,
zvlasté subkulturnich;

e metodické Sikovnosti pedagogickych pracovnikti (kvalifikace a dovednosti
vychovatelll), pfesn¢ postulujici operacni sit¢ v souladu s obsahem rozpozninim
diagndzy i vlastnich moznosti;

e spolecenského klimatu resocializujici instituce, ¢ili souboru parametrd, které
vymezuji: kvalitu interpersonalnich vztahi v zafizeni, stupeni osobni autonomie
vychovavanych jedinci a také charakter provadéné kontroly pedagogickymi
pracovniky (napt. kontrola pecovatelsk4 nebo represivni).*®

Uvedené zéasady resocializacniho plisobeni v organizaci resocializacniho procesu stanovuji
pro pedagoga resocializace ,ukazatele“ spravného organizovani svého pracovisté
a didakticko-vychovného postupovani. Nicméné je tieba podtrhnout fakt, Ze tyto zasady maji
vetsi vyznam pro organizaci procesu neZ pro kazdodenni praci vychovatelii. Ti povazuji
obecné pedagogické zdsady za vhodné pro praxi. Patii k nim ve skupiné didaktickych zasad:

e zasady motivace, aktivity, praktiCnosti, bezprostfednosti, systematicnosti, stalosti,
kolektivnosti, individualizace. Seznam takto zformulovanych zéasad spisuje
poZadavky metodologické spravnosti a metodické uzitecnosti pii transformovani
jejich obsahu na vyznamné z hlediska resocializaCnich potieb - v tomto piipadé
vhodné metodiky (ndpravné didaktiky),

e zasady formovani perspektiv, respektovani, akceptovani, spoluprace s prostiedim,
optimismu, pedagogického taktu.

Prace na hledani optimalniho modelu resocializace ukézaly, ze nejuzitecnéj$i systémova
feSeni by méla vychazet z:

7 L. Pytka: Pedagogika resocjalizacyjna. WSPS. 1993, s.126.
8 L. Pytka: Pedagogika resocjalizacyjna. WSPS. 1993, s. 127
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e pokud mozno Uplné individualizace peCovatelského, vychovného a terapeutického
pusobent;

e fungovani poraden, stiedisek vychovné péce v diagnostickych tstavech;

e modifikované organiza¢ni struktury vyhodné pro vychovnou situaci a charakter
vychovavaného jedince;

e postpenitenciarni pomoci jako vzoru pro budouci ¢innosti;

e stanovenych standardii hodnoceni a kvalifikace resocializacnich postupt;

e rozdilnych stanovisek prace pedagogl resocializace (specializace, kvalifikace,
preference zpusobu plisobeni);

e liberalizace predpisi a prostiedki rozhodnutych soudem (zde se vychazi z
predpokladu, Ze tryznivost trestu spociva ne v jeho surovosti, ale v jeho
nevyhnutelnosti, kterd je faktorem zmensujicim rozsah a charakter kriminalni ¢innosti
— socialni ochrana).

Metody a techniky resocializa¢niho piisobeni

Vychovné metody uzivané v resocializacnich procesech vychédzeji z metod pouzivanych
Vv pedagogice, 1 kdyz hodné pedagogii v minulosti formulovalo nazor, ze pokud specidlni
zachazeni, tak také specialni metody, zasady, prostiedky uzivané pedagogy.

Historie resocializa¢ni vychovy a zvlasté evoluce ve vyvoji pedagogického mysleni smétuji
k seskupeni ,,zptsobu, které pro vychovny proces vypracovala pokoleni a k maximalni
aprobaci jejich modifikovanych seznamtl.

Snah o klasifikaci seznamti metod, podle rGznych kritérii soucasné jak formalnim tak
i neformalnim zptsobem, bylo hodné. Avsak nyni zustaly ty, které zietelnym zplsobem
ilustruji jejich vlastnosti. Zakladnimi kritérii jsou: Cas a misto pouziti, uzivané techniky
a prostfedky ptisobeni (osobni hodnoty; spolecenské situace; formalni a neformalni skupiny;
kulturni prvky) z ohledu na osobu, ktera vychovava i je vychovavana.

Nejobecnéjsi rozdéleni je zahrnuto v zplisobu pouZzivéani technik osobou vychovavajici, odtud
skupina metod:

1. P#imého vychovného vlivu: piedkladani navrhi; presvédCovani; osobni piiklad,;
vyjadifovani nesouhlasu a souhlasu; zavadéni sebevychovy; skolni ocenéni; vyjadieni
nazoru; uvédomovani a presvéd¢ovani; nacvik a navyky apod., ve kterych je mozna
bezprostiedni relace a komunikace mezi vychovatelem nebo jinou osobou
a vychovavanym jedincem; podle schématu vychovatel — vychovdvany.

2. Neprimého vychovného vlivu: obsahld skupina metod situa¢niho vlivu; pozitivni
anegativni posileni uvédomovani duasledkii chovani, instruovani, organizovani
zkuSenosti, které Zaka uci; rovnéZz prvky sociotechniky, trénink, ve kterych se mezi
vychovatelem a vychovavanym jedincem objevuji. Dale faktory, které
zprosttedkovavaji funkcionalni vychovny vliv prostfednictvim spoleenské situace,
socidlnich skupin, kulturnich tradic, zvyka, oby¢ejl, hodnot a norem dané spolecnosti.
Neopominejme pozitivni vlivy medii, které¢ jsou klientim piedkladany s edukacni
korekei.

3. Metoda samospravy vychovavanych jedincu. Avsak jejich pouziti v praxi nardzi na
mnoho piekaZzek spojenych napf. strestni a civilni odpovédnosti vychovatele,
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s pravidly resocializa¢ni instituce, s problematikou organiza¢nich feSeni. Proto se
Castéji zavadeji do pedagogické praxe prvky samospravy, kterd do urcité miry fidi
¢innost prostfednictvim tzv. reprezentace vychovnych skupin s formalni organiza¢ni
strukturou.

Dnes etopedové optuji (zvlasté ti, ktefi preferuji terapeuticky piistup k reedukaénimu
pusobeni) CEtyii zakladni skupiny metod s velmi rozdilnymi technikami pisobeni. Tyto
metody jsou postaveny na psychoterapeutickych premisach:
e Predkladani vzorl (napodobovani nebo modelovani s cilem identifikace se vzorem);
e Provokace - situa¢ni natlak (uceni se naziranim);
e Trénink - formovani dynamickych stereotypi na zplsob instrumentéalniho
a emocionalniho tréninku;
e Piifazovani vyznamu-emocionalni naboj, manipulovani s informacemi s cilem
interiorizace nebo internalizace.

Uvedené zptisoby maji na zieteli dosahovani cilt:

Kreativnich (utvareni napt. minéni, zalib);

Optimalizujicich (zvétsit, posilit, rozsifit napf. citlivost, angazovanost);
Minimalizujicich (oslabit, ohrani¢it napt. agresi, Uroven strachu);
Korekénich (pfetvofit, zméenit napt. postoj).

Pii analyze metod a technik pedagogickych plsobeni, které maji resocializacni
hodnotu, si v§Simnéme téch, které mohou byt pouzivané v kazdodenni vychovné praci bez
zvlastnich problémil a bez Castokrat nedosazitelného prislusenstvi.

Presvédcovani jako metoda resocializa¢ni prace

Vhodnost pifesvédCovani v resocializacnich plsobenich vzbuzuje mezi praktiky mnoho
opodstatnénych vyhrad. Je to technika, ktera pfedem ptedpokladéa bezprostiedni vliv - zvlaste
slovni argumentace (i kdyZ nejen slovni) - vychovatele na vychovavaného jedince. Tato
metoda se stava UCinnd teprve tehdy, kdyz vychovatel navaze pozitivni interakci
s vychovdvanym jedincem. Vytvofeni takového kontaktu je velmi obtiZzné, protoze
vychovavany jedinec chape vychovatele jako reprezentanta instituce (coz je pravda), kterou
neakceptuje, a svllj pobyt v resocializatnim zafizeni povazuje za obzvlastni zlomyslnost
a trest, ktery mu ulozila spole¢nost. Vychovatel musi v této situaci vzit v ivahu fakt, Ze ma do
¢inéni s osobou, ktera si zakonzervovala mnoho nazoru, které nebudou v souladu obsahem,
ktery prosazuje. Aby pifesvédCovani bylo ucinné, je dobré poznat zdjmy, potieby,
pochybnosti, zpiisob mysleni - zkratka - dosavadni zivotni zkuSenosti vychovavaného jedince.
Uspé&snost bude také zaviset na zpiisobu argumentace pro i proti. Jeho komunikativnosti,
atraktivité, jednoznacnosti a ur€enych hodnotach vychovatele jako ¢loveéka (jak vnitinich -
pohoda ducha, rozvaha, pochopeni - tak vné&jSich napt. aparence - vzhled). Z védeckych
zkoumani tohoto tématu vyplyva, ze vétSi uspéSnost maji plisobeni chapand spise jako
pfedavani odpovidajicich informaci neZz rozhodné negovani nazorl, zesméSnovani
a kategorické pozadovani jejich zmény.®

9S. Mika: Skuteczno$é¢ kar w wychowaniu. W-wa, 1969.
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Ponévadz je mezi socidln€ nepfizplisobivymi jedinci znacné procento mentalné postizenych
(lehce nebo v hrani¢ni intelektové norm¢) vychovavanych jedinct a skoro vSichni jedinci ze
sociokulturné nepodnétného prostiedi maji zavazné nedostatky ve vSeobecnych znalostech,
vychodisky:

e latka pouzivana pii argumentaci musi byt pfizplisobena intelektudlnim moZznostem
vychovavaného jedince;

e béhem presvédCovani musi vychovatel zachovat naslednost - od argumentt
jednoduchych a zndmych k slozitym s novym obsahem;

e segregovat argumenty, nejen z hlediska obtiznosti, ale také natlak, ktery vyplyva
Z jejich systematického podéavani (situaéni podminénost), tak, aby byl doty¢ny stéle
pod tlakem pfesvédCovan o jejich samoziejmosti a zacal pochybovat o spravnosti
svych nazort;

e vychovavany jedinec musi citit, Ze nazory, které hlasame, ho neohrozuji;

e vychovatelé se nemusi obavat diskuse ve foru skupiny, ponévadz skupina a nejcastéji
zivotni situace vychovavanych jedinct (tézkosti, konflikty materidlni a spolecensky
status) napomahd v utvareni pfiznivych postoji s ohledem na budovani hierarchie
hodnot (tady ma vychovatel prevahu jak formalni, tak mordlni - vé&domosti,
zku$enosti, autenticita, vérohodnost kazdodenni ¢innosti);

e je tfeba vzdy znat zdroj uvadénych argumentt;

e je dobré podpofit argumentaci nazory, soudy osoby, kterd je pro vychovavaného
jedince autoritou, napf. znamy sportovec, herec apod.;

e vychovatel musi hledat mezi vychovavanymi jedinci jiz presvédCené sympatizanty se
svymi hldsanymi pravdami, ktefi vlastnimi slovy uvedou a posili jeho argumentaci;

e vychovatel nesmi pozadovat na vychovavaném jedinci, aby mu dal za pravdu.
Poslednim cilem této metody je vStipeni pomoci eliminace trvalého citu, zdsadnich
presvédceni a korigovat jiz existujici. V presvédcovani miiZzeme pouZzivat také sugesci,
ale neomezovat se ji. Sugesce ndm musi usnadnit ptipravu ,,pady* pro hldsané pravdy

e ponévadZ nechivame vychovavanému jedinci Cas na promySleni a ,,vytvofeni*
vhodného emocionalné-motivaéniho svazku.

Presvédcovani patii do skupiny metod, které usmériuji aktivitu vychovavaného jedince a
které se u klasifika¢nich zakladii opiraji o exponovani informaci.'® Vedle piesvédovani zde
muizeme zminit napf.: pfedavani rozhodnuti, vychovné poradenstvi a jiné.

Metoda pozitivnich prikladi

Metoda pozitivnich ptikladl patii do skupiny metod, které podporuji a intenzifikuji aktivitu
vychovavaného jedince. Podle Czapoéwa do stejné skupiny metod patii: organizovani
vychovného ptsobeni, plisobeni na disciplinu a také metoda osobniho vlivu, kterou lze chapat
jako osobitou variantu pozitivniho ptikladu, ponévadZ jejim zdsadnim prvkem je piiklad
vychovatele. V préci se socidlné nepiizpiisobivou mladezi musi ucitel - vychovatel svymi
postoji povzbuzovat mladez k cinnosti, ke spravnému chovani. Dulezité jsou zde:
konsekvence, pozadavky, respekt a soucasné pocit vychovavanych jedincl, Ze jejich
zélezitosti jsou zalezitostmi vychovatele, ktery jim rozumi, akceptuje, respektuje jejich
rozdilnost - tak, aby vychovavani jedinci méli k vychovateli diivéru.

10.Cz. Czapdw, S. Jedlewski: Pedagogika resocjalizacyjna w zarysie. W-wa. 1972.
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»Interakce mezi vychovatelem a vychovdvanym jedincem jsou postaveny na vzijemné
zéavislosti. Jsou tim vice pravdépodobnéjsi, ¢im vice jsou obéma stranami odménované.
Vychovévani jedinci budou o to vice navazovat a udrzovat interakci s vychovatelem, ¢im vice

bude jeho chovani v téchto interakcich pro né odménujici.!

Praxe pomémné¢ jednoznacné ukazuje, ze na diveére vychovavanych jedincti musi vychovatelé
solidn¢ ,,zapracovat”. Hodné socialn¢ nepfizplisobivych jedinct jevi odstfedivé tendence,
které nepieji vnitfni soudrznosti skupiny (jedinci divergujici a konvergujici). Tito jedinci se
vyrazné strani skupiny a snazi se byt nezavisli, ¢imz se pro skupinu stdvaji atraktivni.
V takovych ptipadech mohou urcité organizacni svobody vést k vytvoieni neformalnich
antagonistickych skupin. (,,chmatéaci®, subkultura). Ne vzdy je vnitin¢ scelend, kompaktni
skupina z vychovného hlediska zadouci, ponévadz miiZze nastat situace, v niz skupina zacina
vyvijet ¢innost, kterd neni ve shod¢ s ocekavanimi spolecnosti.

Cilem osobniho vlivu je inspirovat vychovavané jedince k reakcim, které jsou adekvatni
situaci, dokonce i napodobou, aby se zadouci reakce upevnily. Tyto vysledky ziskavame
zadavanim tkold, spole¢nou aktivitou, béhem nichz mé vychovavany jedinec moznost
konfrontovat svoje chovani a reakce na né s jinymi reakcemi. Takovd podminka usnadiiuje
pochopeni zavislosti mezi: svou ¢innosti, vysledkem ¢innosti, disledky vykonanych tkola,
jejich ocenénim (napt. pochvala, odména, prestiz, pozice ve skupin€). Rozhodujici vyznam
ma vsak, stejné jako v jinych ptipadech, existence emocionalniho pouta mezi ¢leny skupiny.
Nejlepsim pojivem a stimulatorem pro takovéd pouta je projevovani starostlivosti, souhlasu
S riznym, ¢asto nekonven¢nim pocinanim, zdjem o osud vychovavaného jedince, o jeho
uspéchy a porazky. Ze strany vychovatele to musi byt vyvazené signaly s velkou davkou
pedagogického taktu.

Alternativou metody pozitivnich piikladf, kromé techniky osobniho vlivu, mlze byt technika
kladnych a zapornych kulturnich vzort. Zasadni v této technice je dovedné vyhledavani
a exponovani takovych vzort, podle kterych se vychovavani jedinci budou chtit identifikovat
s tzv. kladnym hrdinou jako pozitivnim vzorem. Takovy hrdina musi mit idedlni vlastnosti
(ptehnang), které intenzivné plisobi na mysleni a emoce vychovavanych jedinct - dychticich
po zazitcich, zméné, zédbaveé. Kontakt s takovym hrdinou musi byt osobni a odménujici.
Hrdina vystupuje ¢asto pouze ve snech mladistvych. Role vychovatele spociva ve vybéru
vhodného kulturniho vzoru, v tom, Ze vystihne ofekavani, zdjem jedince nebo skupiny.
Utvarteni zaporného hrdiny (jako negativniho vzoru) se potvrzuje v piipadech zobrazeni
konkrétnich osudi, konkrétniho Cloveka jako vyslednice chybnych postoji, stanovisek, které
touzime reformovat, a tedy vzbuzujicich nechut, ironické usmévy, o€ividny posméch.
Ditlezité¢ je zde rovnéZz to, Ze identifikace se zdpornym hrdinou sama o sobé predstavuje
situaci, ktera nepteje ziskavani odmén v podobé souhlasu, ismévu, pochvaly, zmény pozice
ve skuping.

Metody situaéni

Situaéni metody patii do té skupiny metod, které spocivaji ve vyuZzivani hodnot s vychovnym
vyznamem, které tkvi v konkrétni skutecnosti (tady a ted’), v jaké se vychovavany jedinec
nachazi nebo nachéazet bude. Situa¢ni metody miZzeme analyzovat z trojiho hlediska:

1. vychovatel vyuziva hodnoty obsazené v nahodné situaci;

11 por. Tamtés.
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2. vychovnou situaci organizuje sam pedagog: piikazy, zakazy, pravidly, tvorbou,
preparovanim udalosti;
3. situace vychovné ovlivituje vychovavaného jedince bez ingerence vychovatele.

Situa¢ni metody vyplyvaji z teoretickych zakladl teorie uceni se, mezi nimi piedni misto
zaujima instrumentalni podminovani a socialni modelovani. Vychovné tlaky v tomto pojeti
jsou analyzovany jako pozitivni posileni anebo negativni posileni - Casto ztotoziiované s
odménou a trestem. Aby mohl vychovatel situaci G¢inn€ vyuzit, musi byt dobry pozorovatel,
ovladat se, chovat se pfirozen¢ - dokonce i v obtiznych situacich - predvidat vedlejsi
dasledky, vyplyvajici z udalosti a také z nasledkii s kladnym i1 zdpornym znaménkem
(prospésnym i Skodlivym pro vychovné cile).

Tyto metody maji za cil podporovat a dynamizovat aktivitu vychovavaného jedince.
Uzitecnost a ucinnost téchto metod v utvareni spoleCensky souhlasnych postoji je velmi
vysoka, ponévadz ofekavané chovani je vysledkem pfirozenych vychovnych situaci a jako
takové se stava pomérné trvalou soucasti chovani.

Ptedpoklada se, ze nejuspésnéjsi v situacnich metodach by méla byt technika organizovéani
udalosti, ponévadz ji organizator muze naplnit cilen¢ dobfe volenymi hodnotami napf.
resocializujicimi a muze byt pln€ kontrolovanou udélosti. Zapornou strankou takového
zpusobu vychovného vlivu je zanikani situacni pfirozenosti a je pravdépodobné, ze se
vychovavani jedinci zorientuji v imyslech vychovatele - pfijimanych ostatné spravné, jako
sociotechnika a pokus manipulovani. Ptirozenéj$i je technika, ve které vychovatel vyuziva
hodnot, jichz si v§iml a jez tkvi v ndhodné situaci nebo ve vzniklych situacnich systémech -
vytvaii mnoho uspésnych nasledkii a mize byt vyuzivana také v terapeutickych cilech.
Nejtypictéjsi je technika vytvoreni ndhodné situace a nedostatena reakce vychovatele - avSak
v piipad¢ socidln¢ neptizplsobivych je to rizikové feSeni, ponévadz je zbaveno jakékoliv
kontroly vyZadované v resocializaénim procesu (vychovatel se musi orientovat v disledcich
pouzivanych metod a technik resocializacniho pusobeni a kontrolovat nasledky, které je
mozno pozorovat; verifikovat zmény v postojich, chovani, osobnosti svych svéfenc.

Efektivita situatnich metod roste pfiméfené s uvadénim vychovavanych jedinci do
otevieného prostiedi. Tato jednoduchd zavislost je snadno zddvodnitelnd, ponévadz
vychovavany jedinec, kdyZz vchazi do otevieného prostiedi, rozsifuje okruh zkuSenosti,
,,CVICi“ svoje vztahy vii¢i nim a s mirou socialniho ptizptisobeni ziskdva cenné informace o
svém chovani prostfednictvim spoleCenského souhlasu nebo nesouhlasu. Podstata takovych
posileni je, dle mého minéni, vysoka a prospésna, protoze je trvala.

Psychodrama jako metoda resocializa¢niho pisobeni

K psychodramatu J. L. Moreno'? pocita vsechny vykony tzv. vychovné strategie, ktera
pouziva spontanni dramatizaci. Jini pfiznivci této strategie ji déli v zavislosti na ,,vyuzivani*
ucastnikli v pribehu jeji realizace na psychodrama a sociodrama. Takto chapané psychodrama
je spojeno s analyzovanim chovani ¢lovéka a cilem je odhaleni skrytych ,trapeni®, které tkvi
v osobnostni sféfe. V sociodramatu je organizace pribéhu akce nastavena ne na jednotlivce,
ale na skupinu. Terapeut se snazi vyuzit vS§echny existujici a projevujici se relace v prubéhu

12 Cz.Czapbw: Psychodrama. 1969.
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zdramatizované akce (vztahy mezi skupinami, jejich ideologii, konflikty mezi ¢leny skupiny a
skupin, lidfi jako dominantni jedinci a osoby, které ustupuji).

Jini badatelé¢ pojimaji psychodrama jako metodu diagndézy a terapie, kterd spociva na
improvizovaném hrani - v tomto pifipadé pacientem - stanovenych roli a zdramatizovanych
udalosti (vyuziva napf. pantomimu, stinové divadlo, jiné nonverbalni vyrazové prostiredky).
Jejim cilem je odhaleni vSeho druhu zakamuflovanych neurotickych postoji, motivi 1 tuzeb,
které jsou pro daného jedince v interpersonalnich kontaktech charakteristické a vyznamné.*®

Pti psychodramatu pouziva terapeut skupinu prosttedkii, mezi nimiz zaujimaji ¢elné misto:

e scéna, misto (kde se psychodrama hraje) obklopené kruhem c¢lenii skupiny;

e osoba, kterd hraje - v odborné literatuie protagonista. Protagonista hraje svoji roli
pokud mozno piirozeng;

e psychodramatik, ktery dohlizi na spojitost mezi produkovanou fabuli a chovanim
S zivotem protagonisty, vstupuje do dé¢je, povzbuzuje ostatni ¢leny skupiny, aby se
zapojili do dé&je, udrzuje odpovidajici tempo a trovenl. Musime mit na paméti, Ze
Vv zavislosti na situaci a rozvijejicich se interakci, psychodramatik mtze byt velmi
aktivni (dokonce expanzivni) nebo krajné pasivni. Zavisi to rovnéz na tom, jestli
v konkrétnich okolnostech chce udalosti interpretovat, rekapitulovat nebo podnécovat
skupinu k verbalizaci pocitli, emoci, trénovat chovani;

e psychodramatické pomocné sily - mohou to byt vhodné pripraveni terapeuti, ktefi se
zapojuji do dé&je jako postavy ze zivota protagonisty. V praxi pomocnymi postavami
jsou clenové skupiny vybrani pokazdé protagonistou nebo skupinou. (Skupina mize
volit s umyslem $kodit svému zvolenému ¢lenu);

e psychodramatickd skupina mize byt co do poctu a sloZeni ¢lend velmi rozdilna (Casto
jsou sestaveny z hlediska resocializa¢nich hodnot s tajnym, skrytym cilem);

Zakladni komplikace spociva v tom, Ze je nutno aktivizovat skupinu takovym zpiisobem, aby
jeji ¢lenové hrali své role v §ir§im zabéru, nebot’ pouze takova hra umoznuje nazirat do
problému protagonisty. Skupina se snazi zamaskovat svoje pocity v teoretické diskusi. Role
psychodramatika spociva ve vyuziti maxima prvki takovych jako: autenti¢nost scénky,
motivy kryjici se za pfedvadénym monologem ¢i dialogem, prostfedky falSujici jednoznaénost
nonverbalnich signalti apod. Kdyz psychodramatik promysli a pfipravuje scénku, kterou ma
zahrat protagonista, musi brat v uvahu soucasné jak problémy, které trapi skupinu, jeji
jednotlivé Cleny, tak jejich eventualni situani vyznam. Je to obzvlasté dilezité tam, kde je
sloZeni skupiny malo diferencované.

KdyZ rozebirdme organizac¢ni prib¢h psychodramatického sezeni, miiZzeme vybrat tfi faze,
které vSak nesmi ostfe odd€lovat d¢j. Nesmi byt vzhledem k sob¢ izolované:

e faze Gvodni, pfipravnd, ve které se vybira spolecné téma pro skupinu a interpreti. Je
vhodné si vzit jako téma udélost z nedaleké minulosti, kterou prozili ¢lenové skupiny
nebo jejich ¢ast (hadky, rvacka beéhem fotbalového zapasu). Psychodramatik, ktery
skupinu dobfe nezna, vybird témata z bezprostiedniho hovoru, povzbuzuje skupinu,
aby mluvila o tom, co si pravé mysli a citi. Skupina vybira scénku, kterou zahraje
nebo pfijme navrh psychodramatika;

e realiza¢ni faze - scénka;

13Viz A. Stankowski : Elementy terapii pedagogicznej w pracy nauczyciela - wychowawcy. 1986, s. 50 - 54.
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e faze komentovdni a interpretace - psychodramatik si mlze dovolit autoritativni
projednani psychodramatického materidlu pouze v ptipadé dobrych interpersonalnich
vztahii se skupinou, v opacném piipadé se musi vyhybat kategorickym soudim a
hodnoceni udalosti nechat na skupiné, eventualné ho modifikovat. Praxe ukazuje, ze

v

snadngjsi je korigovat hodnoceni, nez zménit ustaleny nazor na néjaké téma.

Rigorézni vnucovani ndzoru miize byt pfic¢inou odklonu skupiny od psychodramatika.
Vychovné hodnoty psychodramatu jsou obsazeny v dynamickém uspofadani
zdramatizovaného d&je. Ucastnici jsou inspiratory pribéhu ddje a stavaji se tvirci udalosti,
které je samotné inspiruji k dalsi tvarci ¢innosti. V takto chapané ¢innosti zasadni role tkvi v
osobni iniciativé chovance. Rozkvét psychodramatu jako techniky s vychovnymi
a terapeutickymi hodnotami pozorujeme od roku 1948, kdy bylo v Americe, v zemich zépadni
Evropy a nékterych asijskych zemich zavedeno do pedagogické praxe skol.

Americti pedagogové Dixon a Mann, ktefi se zabyvaji teorii a praxi skupinovych metod,
vytyc€ili konkrétni pedagogické tkoly, jejichz realizace je zvlaStnim zplisobem spojena se
spravnym vyuzitim psychodramatu. Tato doporuceni vyplyvaji z metodické procedury vedeni
prace s mladezi (skupinou). Ukoly:
e pomoci détem, aby se naucily aktivné a tvofivé Zit,
e védomé poukazovani na elementy, které pomohou mladezi pochopit, ze ma tatdz
prava, vlastnosti jako jini lidé,
e ucit spravné, spolecensky aprobované volbé, v niZ budou dominovat redlnd a ne
iracionalni vychodiska,
e pomoci détem, které nasledkem emocionalnich poruch nenavazuji uspé$né socidlni
kontakty;
e usnadnit jedinci pochopit zdkonitosti, ke kterym dochazi a které tkvi v normach
spolecenského zivota,
e umoZnit vychovateli navazovat uZz$i interpersonalni pouto a Iépe porozumeét
zélezitostem, které jsou pro jeho svéfence dilezité¢ a také poskytnout mu konkrétni
pokyny ohledné fidici vychovné ¢innosti.

Vyzkumy uspéSnosti aktivizujicich metod ukazuji na cetné pozitivni efekty pfi realizaci
uvedenych ukold. Musime si rovnéz pfipomenout, ze psychodrama je technika velmi
prosp&na pro studenty. Ulast na systematicky vedenych psychodramatickych sezenich
akademické mladeZe - nezdvisle na tom, jestli se tato mladez ucastni bud’ jako hospitujici,
praktikujici nebo jako aktivni pomocna sila - vytvaii pro studenty obzvlasté uZitecné
poznavaci situace, vybavuje je instrumentilnimi dovednostmi (napf. vedeni rozhovoru,
zdokonaleni schopnosti pozorovatele apod.), rozviji ur€ity druh zvidavosti a dikladnost jako
védecko - vyzkumné problémy.

Jini badatelé si vSimli, Ze psychodrama pomahd v pifekondvani obtizi a velmi usnadiiuje
(dynamizuje) sebevychovu. Mistr psychodramatu Moreno, vychazejici ze svého empirického
vyzkumného materialu, si v§iml, Ze psychodrama usnadiiuje adaptaci na manzelsky Zivot,
pozitivni feSeni manzelskych konflikti a také uvadi rodice do roli osob, které vychovavaji
déti.

Psychodrama miize byt rovnéz vyuZzito jako metoda formovani pfesvédceni, postojl, zalib,
zvlasté v resocializaéni préaci, v oblasti uvadéni vychovavaného jedince do urcenych roli
zménou stanovisek postavenych na reformovanych motivech a Gsili, ponévadz - jak tvrdi
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napt. C. E. Hendry a také Lippit - zména postoji v podstaté neni jen vysledkem poznani
novych fakti, ale spiSe nasledkem novych vztaht vic¢i nim.

Nedostatek psychické rovnovahy se poji s neadekvatnosti hrani zivotnich roli. Podle minéni
napi. pedagogli z Birminghamu mulze psychodrama znacné pfispét k odstranéni jak
uvedenych neadekvatnosti, tak i destruktivniho chovani, které vzniklo z nedostatku
pozitivnich kontaktd s konstruktivnim spolecenskym prostredim.

Pomoci psychodramatu mize vychovatel ,,umistit svoje vychovavané jedince v libovolnych
prostorovych i ¢asovych vztazich a sméfovat k zachyceni toho momentu, od kterého se zacaly
objevovat antagonisticko-destruktivni vztahy vaci spolecnosti a zacaly se budovat chybné
vytvofené struktury. Vychovatel soucasné poukazuje na vychodiska z konfliktni situace a
odvolava se pritom na reflexi a kriticnost vychovavanych jedinct. Psychodrama jako
vychovnou metodu realizovanou v aspektech revalidacnich, resocializa¢nich nebo
terapeutickych pouziva nevelky pocet vychovavanych jedinc.

Metody tvorivé resocializace

Tvotiva resocializace ale neni alternativou ke klasické resocializacni pedagogice, ale dopliuje
ji o nové dimenze a kontexty. Dokéaze se divat na socidlni nepfizpiisobeni z jiné perspektivy.
Edukace, reedukace, resocializace a depersonalizace prostfednictvim tvofivé ucasti na
sociokulturnich aktivitich se ukazuje jako Casové posledni a ne pfili§ vyuzivand cesta
v pedagogice. Tvofiva resocializace je vicedimenziondlni a zohlediiuje vSechny existenéni
parametry jedince ve vztahu kjeho socialnimu fungovani jako bio — psycho — socio -
spiritudlni osobnosti a jako ¢lena spole¢nosti a riznych socialnich skupin.

Podle Konopczynského lze vymezit pét charakteristik odliSujicich tvofivou resocializaci od
klasické resocializa¢ni pedagogiky. Jsou jimi:

1. tvofiva resocializace rozviji lidsky potencial na rozdil od pouhé korekce socidlnich
a individualnich potencialni jedince

2. socialni nepfizplsobeni prezentuje jako deficitni socializaci identity a nejen
deviantnich postojti jedince

3. cilem resocializace je vytvofeni novych parametrti identity vychovavaného a nejenom
korektivni zména presvédceni, postoji, preferenci hodnotové orientace, chovani
a socialnich roli.

4. prostiedkem k dosazeni cile je rozvoj jedince a nikoliv jenom zaména negativnich
forem jednani za jiné prostfednictvim korekce, psychokorekce, psychopmodyfikace.

5. dominantni je pii tvorivé resocializaci a k dosazeni vyse uvedenych cili metoda
dosazeni téchto cili  prostiednictvim trénovani autoprezentace jedince
vizualizovanymi parametry identity.

Jde o metodicka specifika tvofive socializace, kterou lze charakterizovat pojmy:
TVORIVOST — RESOCIALIZACE — IDENTITA.

Metody tvofivé socializace:
e metoda resocializa¢niho divadla — divadlo kazdodenniho Zivota
e resocializa¢ni metoda prostfednictvim sportu
e dramatoterapie — prezentace dila jiz vytvoieného
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e muzikoterapie, hudba zpév, vystoupeni
e vytvarné aktivity, malba, kresby, modelovani
e psychodrama a sociodrama

Kazda z téchto aktivit ma svoje pravidla, zakonitosti, jsou to metody relativné dlouhodobé.
Musi k tomu byt prosSkoleny personal, prostorové podminky, ekonomické podminky a taky
tvotivy persondl. K vyraznému uziti téchto metod dochdzi predevsim v instituciondlnich
podminkach. A tak jak deviantni projev piivodil socidln€ nepfizptisobenym jedincim pocit
uspéchu, Stésti v deformovaném svété jeho hodnot a norem, analogicky dochazime u téchto
jedinct k dosaZeni pocitu potiebnosti, ocenéni za vykon, ohodnoceni. Stavaji se partnery, jsou
motivovani, poznaji nové dimenze lidské ucelnosti a ziskaji ¢i dotvoii nové podoby své
vlastni osobni identity.

2.6 Teorie etopedie

Pro blizsi pochopeni teorie vychovy penitencidrni pedagogiky je dulezité znat zdkladni pojmy
a procesy vychovy a ptrevychovy etopedického charakteru. S odkazem na studium specidlni
pedagogiky a etopedie v prvnim ro¢niku uvadime jen nejzakladnéjsi poznatky.

Stupné socializace

Podle miry uspéSnosti zaclenéni rozliSujeme v etopedii tyto stupné socializace, které ovSem
plati i v penitenciarni pedagogice a obecné v celé specialni pedagogice:

a) Integrace — je celkové usp&$né zarazeni jedince do spole¢nosti, kdy si diive postizeny
jedinec ani po psychické strance jiz neuvédomuje sviij byvaly handicap.

b) Adaptace je vcelku Gspésné zatazeni jedince do prostiedi prizpiisobeného potfebam
postizeného, vyzadujicim uz urcité ohledy.

c) Utilita je moznost zatazeni jedince do ,,uzitecné* prace, kdy vSak potiebuje celozivotni
dozor a specialné upravené podminky k zivotu, v etopedickém piipad¢€ i spolecenskou
pomoc a ochranu, nejcastéji v tistavni péci.

d) Inferiorita je nemoznost za¢lenéni jedince do spoleénosti, vyZaduje celozivotni dozor a
péci.

e) Inkluze — je forma zaélenéni postizeného jedince od pocatku jeho postizeni v
,»hormalni* spole¢nosti.

f) Exkluze je opakem inkluze, kdy se jedna o socialni vylouceni jedince ze spole¢nosti.

Osobnost jedince s poruchou chovani

Jedinec, ktery se stava objektem etopedické péce, vykazuje fadu charakteristickych znakd.
Tyto znaky se odrézeji v oblasti psychologické, citové a mravni, socidlni a morfologické.
a) Psychologické (byvaji nejcastéjsi)
Intelektovd turoven jedince se nachdzi v nizSim pasmu priméru, ale mize se
pohybovat od lehké formy mentdlni retardace az do nadprimérného IQ.
Z kognitivnich procesli byva naruSena pozornost a schopnost uclit se; ve volni sféfe
byvaji nedostatky v motivacéni strukture.
b) Citové a mravni
U jedince se projevuji nedostatky v chapani hodnot, pfipadné se u ného jedna o
zastavani hodnost spolecensky nezadoucich. Dochazi k nesouladu mezi hodnotami
zastdvanym a provadénym chovanim, kdy vznikd fada intrapsychickych konflikti.

85



Kromé toho lze sledovat nerozvinuti nebo utlumeni citového prozivéani, poruchy pfi
vcitovani se (empatie), pfi navazovani citovych vztaht, velka citova labilita a celkova
nestalost, pfipadné neurotické chovani a jednani, jehoz vyslednici je souhrnna
charakteristika citove nevyzralého, podvyziveného a mravné naruseného jedince.
€) Socialni a morfologické

V této oblasti sledujeme veék naruseného jedince od jeho narozeni (ptfipadné i porod),
ptes rodinné zdzemi, Skolni dochézku a stfedni vzdé¢lani, typ Skoly, déale pohlavi,
socialni pavod ve vSech spoleCenskych vrstvach, nicméné pievazuji jedinci z rodin
nekvalifikovanych ¢lent; z hlediska sociokulturniho se jedna o jedince z rodin celkové
zanedbanych s nizkou urovni bytovych, rodinnych i spole¢enskych pomért. V rodiné
se zajimdme o sourozence, jejich potadi narozeni, nejstarsi, nejmladsi déti v roding,
dualezité je 1 vzd€lani a vek rodicu (Jazl, 2004).

Osoby s poruchami chovani se rozliSuji podle stupné zavaznosti poruchy a podle pfi¢iny
prevladajici slozky osobnosti na psychopatické osoby.
a) Podle stupné zavaznosti poruchy:
- jedinci asocialni,
- jedinci asocialni,
- jedinci antisocialni.
b) Podle pti¢iny ptevladajici slozky osobnost:
- jedinci neuroticti,
- jedinci nepfizpusobivi,
- jedinci s rozumovym deficitem a snizenymi poznavacimi schopnostmi.
Porucha struktury osobnosti vedouci k poruse chovani se projevuje v zavislosti na prevladajici
sloZzce osobnosti a na podminkach socidlniho prostiedi ve spoleensky nedostatecné
pfiméfeném mravnim jednani. Dusledky poruch chovani se projevuji v riznych formach
socidlni ¢innosti: ve vychove, ve vzdélani a v praci.
Podle toho, co bylo piivodcem vzniku poruchy chovéni, rozliSujeme patogenni €initele vnitini
(endogenni) a patogenni Cinitele vnéj$i (exogenni).
Jedinci s poruchami chovani jsou zafazovani do rozsahlého systému vychovnych a
pfevychovnych zafizeni a instituci, jeZ jsou diferencovdna podle zavaZnosti mravniho
naruseni, véku, pohlavi, druhu navs$tévované skoly atd. (Jizl, 2004).

Pievychova a pirevychovny proces

Ptevychova se realizuje v pirevychovnych zatizenich. Je to pedagogickd ¢innost sméfujici
k organizaci zivota jedince s poruchou chovani s cilem vratit jej do socialni normy. Jedna se o
dvoustranny proces, ktery probiha soucasné: rusi se staré nazory, zvyky, presvédceni,
kompenzuje se nevhodné prostiedi a na druhé strané se vytvareji nové, které jsou v souladu se
socialni normou.

Ptevychovu lze chépat jako systém vychovného plsobeni, zahrnujici manipulaci takovymi
vychovnymi prostiedky, jez vedou k odstranéni nezaddoucich negativnich projevi, reakct,
postojii a k vytvoreni protikladnych akci, projevii a postojl, jez vyvolavaji nalezité silny
vnitini konflikt a podnécuji k sebevychové. Katalyzatory (korelaty) pfevychovy = ustavni a
ochranna vychova.

Prevychovny proces je pedagogicka c¢innost zaméfend na odstranéni efektivity jedinct
S poruchami chovani. Tato ¢innost je zdmérna, cilevédoma a fizend, ma své zakonitosti, formy
a metody (Juzl, 2004).
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Obsah prevychovného procesu a jeho znaky:
- je zaméfen na pietvareni nezadoucich vlastnosti,
- jedna se vzdy o dialekticky proces (vyvoj a vzajemné souvislosti),
- stavi na znalosti jedince s poruchou chovani,
- proces je zaméfen na vychovu jedince jako platného ¢lena skupiny (kolektivu)
zaku, chovanci, obcand.. .,
- je tfeba pocitat s dlouhodobym procesem,
- nova kvalita probiha skokem,
- vychovny proces je dvoustranny, rovné¢z tak rehabilitace, resocializace a
reintegrace.
V pievychovném procesu probihaji tii etapy mravniho a socialniho vyvoje jedince:
- rozvoj predstav a citl,
- vytvafeni etickych pojmu a schopnosti orientovat se v nich,
- vytvafeni nového mravniho piesvédceni.

Cile pievychovného procesu
Cile ptevychovného procesu vychazeji jak z cilii obecné pedagogickych, tak z cilii specidlné
pedagogickych:

a) Osvojovani konkrétnich poznatku, postoju, potfeb a zajmu.

b) Cil adaptacni, jenz zahrnuje pfizpusobeni jedince podminkam spole¢nosti.

c) Cil anticipaéni, jenz zahrnuje piipravu na budouci povolani (Jizl, 2004).

Principy prevychovného procesu
Jednd se v podstaté opét o kompilaci a prinik obecné pedagogickych principi a specialné
pedagogickych principli, jejichz dodrzovéni zvySuje efektivitu pifevychovného procesu.
Uplatnuji se ptedevsim tyto principy:

- princip cilevédomosti,

- princip pfimétenosti,

- princip jednoty a dislednosti vychovného pisobenti,

- princip individuélniho pfistupu,

- vyzdvihovani kladnych rysi osobnosti (vyuzivani pozitivnich rysd k eliminaci

nezadoucich),

- vychova v kolektivu,

- princip aktivnosti,

- princip zpétné vazby,

- princip motivace,

- depistaz (Jazl, 2004).

Prostfedky prevychovného procesu

Jedna se o pedagogicko-psychologické nastroje, jez vyuzivame v pifevychovném procesu pii
ur¢ité metod€. Ze zdkladnich prostiedkii je to predev§im hra, prace, rezim a prostiedi
ptevychovného zatizeni.

Hra pfinasi pocit radosti, nema charakter kone¢ného cile pfevychovy a poméha uceni.

Prace je hlavnim prostfedkem pievychovy; predevsim prace ve prospéch skupiny a pro pocit
vlastniho uspokojeni.

ReZim — je povazovan za zakladni vychovny a pfevychovny prostiedek, jenz ma své kofeny
jiz vcirkevni vychové ve stiedovekych kldsterech (vzhledem k asketickému Zivotu
feholnik®). Jeho cilem je naucit osobu s poruchou chovani urcitému pravidelnému rytmu,
vytvofit u n¢ho dynamické stereotypy. ReZim se vypracovava na 24 hodin.
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Principy rezimu (obecné, ale plati i v penitenciarnich podminkach):
- spolecenské (rovnost, dodrzovani norem, princip vécné zdivodnitelnosti),
- hygienické (dodrzovani biologicko-psychologického profilu dne),
- pedagogické (ohled na individuélni a vékové zvlastnosti, vyvazenost rozumovych,
pohybovych a emo¢nich prvki) (Jazl, 2004).

Formy prevychovného procesu

Mohou byt skupinové, hromadné nebo individualni.

K hromadnym formam pfevychovného procesu se ftadi vychovné vzdélavaci cinnost,
vychovné a vzdélavaci jednotky, specifické formy (Ustavni shromdzdéni, komunity, sportovni
hry, vefejné prospé$nd cinnost apod.), k individudlnim patii specidlné¢ vychovné postupy
s psychologem, pedagogem a socialnim pracovnikem.

Metody prevychovného procesu

Jsou to vychovné postupy, jejichz pomoci se formuje mravni védéni a mravni presvédcent,
city a volni vlastnosti a jejichZ prostfednictvim se chovanci u¢i mravné chovat, jednat — zit.
Cilem téchto metod je socialni integrace osob s poruchami chovani.

Pro etopedii jsou specifické tyto metody: reedukace, kompenzace a rehabilitace. Casto se
k nim tadi také prevence a psychoterapie.

Reedukace je zamétena na odstranéni negativnich jevi v zivoté jedince s poruchou chovani,
na pfijeti nové hodnotové orientace. Cilem je odstranéni efektivity a socialni poruchy.
Kompenzace — pomoci ji se snazime vSe Spatné u jedince nahradit dobrym, pozitivnim:
prostiedi, city, ¢innosti apod.

Rehabilitace — jejim cilem je optimalni zatazeni do vzdélavaciho a posléze i do pracovniho
procesul.

Prevence — jejim tkolem je v€asné odhaleni (a tim také pfedchazeni) moznosti vzniku poruch
chovani. Preventivni postup mizZe byt jednak zdrzujici (vztahujici se k pfiznaku mravni
naruSenosti), jednak odstranujici (eliminacni), ktery ma odhalovat psychické, biologické,
situacni a socialni Cinitele.

Prevence v etopedii = pfedchazeni mravnimu naruSeni jedince a jeho socialnich vztaht.
Prevenci rozliSujeme jako primdrni, sekundéarni a terciarni.

Prevence primarni je souborem opatfeni, kterd maji zabranit vzniku poruchy chovani (napf.
vhodné pedagogické plisobeni, fungujici rodina, nabizeni alternativy proti motivacim, jez
vedou k nezadoucim formam chovani apod.). Z toho vyplyva, ze hlavnimi Ciniteli primarni
prevence jsou rodina, Skola a hromadné sdélovaci prostredky.

Prevence sekundarni = zabranéni nepfiznivému vyvoji poruchy jiz vzniklé. Opatieni
v sekundéarni prevenci jsou zaméfena na odstranéni Skodlivych vlivii a uskutecnuji se az
tehdy, kdyZ uz se u jedince projevila asocialni ¢i antisocialni ¢innost. Jedinci s poruchami
chovani maji vétsinou nizkou troveil zajmové sféry. Dulezity je tedy rozvoj zajmové ¢innosti
pravé proto, ze si ji naruSeny jedinec pod vedenim pedagoga sdm vybere, a nepoklada ji tudiz
za svou povinnost. Dulezita je 1 té€lesnd vychova a spolecné sportovni akce.

Prevence terciarni = soubor opatfeni vedoucich ktomu, aby poskozeni vyplyvajici
Z poruchy chovani bylo co nejmensi (napt. v problematice drogovych zavislosti tercidrni
prevence piisobi centra DROP IN, SANANIM apod., nebo projekt LATA u mladistvych
mravn¢ narusenych jedinct atd.).

Ukoly prevence ve specialni pedagogice (etopedie)
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Jedna se predevsim o prevenci postizeni (defektu) a prevenci defektivity. Prevence defektivity
je zejména zalezitosti zdravotnickou, pedagogickou, socialné pravni, ekonomickou,
psychologickou, technickou a politickou. Prevence je zaméfena k zamezeni vzniku ¢i rlstu
defektivity a je vyjadiena specialn¢ pedagogickymi opatienimi mimoustavniho charakteru
(specializované tidy pro déti s poruchou $kolni pfizptsobivosti, diagnostické pobyty, letni
rekrea¢né vychovné tabory apod.).

Vyznam prevence v oblasti etopedie spociva v dochovani nedotéenych lidskych hodnot
jedince pro spolecnost. Usili pedagogl je zaméfeno na odstranéni vychovné negativnich
faktori, na vytvareni optimalnich podminek pro zdravy duSevni a moralni vyvoj mladé

2%

Etopedie disponuje timto systémem preventivnich opatieni:

- odstranéni poruch v oblasti rodinné vychovy: vychova k rodicovstvi, prace
socialnich pracovnikl a poradenska péce,

- odstranéni poruch v oblasti Skolni vychovy spocivajici v kvalifikované
pedagogické péci,

- odstranéni nedostatki v profesiondlni piipravé a ve vychové mladé generace
Vv piislusnych vychovnych institucich,

- organizace a vyuzivani volného ¢asu, moznosti pestré nabidky zajistované rovnéz
pfislusnymi organizacemi,
zvySovani efektivnosti prace organt ¢innych v trestnim fizeni a dalSich orgént
zabyvajicich se problematikou poruch chovani (Jizl, 2004).

U psychoterapie jde o 1é¢eni nemoci jak somatického charakteru, tak predev§im psychického
charakteru, a to plisobenim na centralni nervovou soustavu postizené¢ho jedince.
Psychoterapie mize byt:

- individualni ¢i skupinova,

- direktivni ¢i nedirektivni,

- symptomaticka nebo kauzalni,

- povrchni nebo dlouhodoba,

- odkryvajici (hloubkové analyza) nebo zakryvajici.
Mezi uzivané psychoterapeutické prostiedky patti laskavé slovo, domluva, rozhovor, sugesce,
hypnoza, hra, cvi€eni, arteterapie, prace, dalsi druhy terapii (Jizl, 2004).

Metody pouzivané v prevychové:
- depistaz (vyhledavani potencionalné mravné narusenych jedinct),
- diagnostika a sekundarni diferenciace,
- reedukace, kompenzace, rehabilitace, resocializace,
- naslednd péce (napf. postpenitenciarni péce) — fadime sem usmériiovani aktivit,
zvySovani aktivit, kolektivni a pracovni vychova, zaklady mravni vychovy,
- prevence, psychoterapie.

Metody mravni vychovy a pievychovy
Jedna se o opakované zpusoby plisobeni na jedince s cilem dosdhnout u ného zmény, naprav
V jeho chovani. NejcastéjSimi metodami jsou:

- pusobeni kolektivu (skupiny, komunity),

- paralelni pisobeni na jedince (jednotny vychovny tlak vSech vychovateli),
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- dutsledné kladeni pozadavkd,

- presvédcovani (slovem a ¢inem),

- organizace chovani,

- stimulace chovani,

- osobni ptiklad,

- donuceni,

- pochvala (odména) a trest (Juzl, 2004).

Strucna retrospektiva do oblasti etopedie je dulezita pro pochopeni dalSich vztahu, kategorii a
zékonitosti penitenciarni pedagogiky.

2.7 Védecko-vyzkumné metody penitenciarni pedagogiky

Pfi feSeni penitencidrni vychovné problematiky vychazi penitenciarni pedagogika ze dvou
zékladnich zdroj:

a) Z kriticky zhodnoceného dédictvi penitenciaristiky a penitenciarni pedagogiky, které
tvoii jednak penitenciarni ideje klasikli penologie, penitenciaristiky a penitenciarni
pedagogiky, jednak doklady o vyvoji pojeti a organizace penitencidrni vychovy ve
spolecnosti a ve vychovné napravnych zatizenich;

b) Ze soucasnych penitenciarnich zkuSenosti véznic a vazebnich véznic a védeckych
pracovist’ Institutu vzdélavani Vézenské sluzby CR (Kabinetu dokumentace a historie,
Penologického oddéleni védy a vyzkumu), ale také vysokych Skol, zamétenych po
roce 1989 zejména na katedrach pedagogiky, socialni pedagogiky na pedagogickych
fakultach na problematiku penologie a penitenciaristiky a samoziejmé na pravnickych
fakultach, jakoz i na Policejni akademii a dalSich vzdélavacich institucich.

Uspé&iné feseni penitenciarnich problémi je podminéno komplexnim vyzkumem, v némz se
vyvojové a srovnavaci aspekty spojuji s rozborem soucasného stavu a vysledki rtiznych
forem penitencidrni praxe a vyustuji v experimentalni ovéfovani novych koncepci, novych
prostiedkil i novych metod a forem penitenciarni pedagogiky.

Historicko-srovnavaci metoda plni zakladni ulohu pfi feseni koncepénich otazek penitenciarni
pedagogiky (cilli, obsahu a prostiedkii penitencidrni vychovy), ale ani pifi analyze
penitencidrnich procesi (principt, faktord a metod penitenciarni vychovy) se bez ni nemize
zadna védecka prace obejit.
Historie poskytuje penitenciarni pedagogice tfi hlavni okruhy informaci:
- rozvoj penitenciarni vychovnych koncepci v ramci vramci penitencidrnich
systémi, realizovanych v jednotlivych etapach vyvoje spolecnosti;
- analyzu penitenciarni praxe v riznych napravnych a vézenskych institucich;
- vychovné ideje klasikti pedagogiky a filozofi, ideje, které¢ vétSinou nebyly a ani
nemohly byt v danych podminkach a ve své dob¢ uskute¢nény (Java, 1987);
- penitencidrni myslenky a nazory klasikil penitenciaristiky a filozoft.
I kdyz neodmitdme prvni tfi okruhy, je tieba vyzvednout predev§im ulohu vsestranného
rozboru penitencidrnich ideji, v nichz Ize vzdy nalézt i vyznamny inspiracni zdroj pii hledani
novych modela penitenciarni prace. Pies evidentni vyznam historicko-srovndvaci vyzkumné
metody nebyva jeji pouziti v penitenciaristice tak Casté, ani soustavné. A ptitom kazda
odborna a kvalifikacni prace by méla za¢inat pfedevSim touto metodou. Piesvédcuji nas o tom
dila klasikii penitenciaristiky, napf. Frantiska Josefa Rezace nebo J. A. Inciardiho a dalsich
penitenciarnich mysliteld. Lze jen podtrhnout, Ze historicko-srovnavaci metoda, podrobné
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komparativni studium dfivéjSich 1 souc¢asnych penitenciarnich koncepci nejen v narodnim, ale
piredevsim v celosvétovém méfitku, je jednou ze spolehlivych cest, jak urychlit vyvoj
penitenciaristiky, penitenciarni pedagogiky a jak zvysit jejich teoretickou troven.

Druhym zdrojem informaci v penitenciarni pedagogice a Vv penitenciaristice vibec je vyzkum
soucasné penitenciarni praxe ve véznicich, vazebnich véznicich, ustavech zabezpecovaci
detence, na generalnim feditelstvi Vézetiské sluzby CR a dalsich institucich, jako jsou nap.
Proba¢ni a mediaéni sluzba, &innost socialnich kuratorti atd. Ukolem tohoto vyzkumu je
sbirat, analyzovat a zobeciiovat pedagogické jevy, odhalovat zékonitosti penitencidrniho
procesu a dospivat ke zdivodnénym normam zajistujicim UCinnou penitenciarni
pedagogickou praci.

Lze zkoumat plany a koncepce, programy zachdzeni véznic, jejich vnitini a vnéjsi podminky,
persondlni zabezpeceni, vysledky porad jednotlivych oddéleni, celorocni zpravy, zpravy
jednotlivych odborti generalniho feditelstvi, navrhované a doporucované zavéry, analyzy a
pozadavky jednotlivych véznic, procesy osvojovani a upeviiovani zadoucich zmén chovani,
pusobeni prizonizace, problematiku dlouhodobych trestli, soucinnost vézeniské sluzby
s Probac¢ni a mediac¢ni sluzbou, efektivitu plsobeni trestu odnéti svobody, vzdélavani véznd,
zaméstnavani véznd, kvalitu Zivota za mfizemi, sexudlni problémy, ekonomické otazky
véznic, bezpecnost véznic, stavebné technické moznosti véznic, zdravotni zabezpeceni véznd,
odivani a stravovani véziu atd.

Pfi vyzkumu soucasné penitenciarni praxe uzivame rozliénych metod, znamych z klasické
pedagogiky. Patii sem pozorovani, rozhovor, dotaznik, studium penitenciarni pedagogickych
dokumentii (¢i vytvor) dokumentujicich Cinnost odsouzeného jedince, osobu ve vykonu
vazby, Vv Gstavu zabezpeCovaci detence apod., jakoz i Cinnost vychovatele, specialniho
pedagoga a dalSich specialistii véznice. Dale sem fadime experiment, dllezitou metodou je
analyza kazuistiky. Uvedené metody se Casto pouzivaji komplexné, anebo sdruzené, za
vyuziti alespont dvou vyzkumnych metod, aby vysledky naSeho vyzkumu byly co
nejobjektivnéjsi (mlizeme napt. spojovat pozorovani se studiem penitenciarni pedagogickych
dokumenti, nebo pozorovani s rozhovorem apod.). Také induktivné vyvozené zavéry se
mohou spojovat s dedukcemi z piibuznych obort (napt. z kriminologie, psychologie apod.).
Tak postupné vznika induktivné deduktivni systém o resocializace (reintegraci), prevychové
jedince, ktery tvori obsah penitenciarni pedagogiky.

Zakladni metodou soucasné penitenciarni praxe je pozorovani. Je to akt cilevédomého a
planovitého sledovani penitenciarni pedagogického procesu v jeho ,,pfirozenych* vézenskych
podminkach. Pozorovani lze provadét pii praci, pii vzdélavani, pii volnoCasovych aktivitach a
Vv dalSim vézenském terénu dle zdmért vyzkumnika. Vyzkumnikem v téchto pfipadech miize
byt kterykoliv zaméstnanec véznice, ptipadné student vysokoskolského studia se zaméfenim
na penitenciaristiku, penologii, socialni pedagogiku, pravni védy apod. Predmétem
pozorovani miize byt jak jednotlivec, tak celd skupina (kolektiv odsouzenych). Pfredpokladem
usp&Sného pozorovani je zfetelné stanoveny cil, plan a metoda pozorovani. Pfi vyzkumu touto
metodou rozliSujeme tii faze:

- dokumentace penitenciarné pedagogickych jevil (zaznam pedagogického procesu
za vyuziti technickych prostfedkt (audio, video, fotodokumentace aj. — je vhodné
vyzadat si souhlas pozorovaného jedince),

- rozbor penitenciarné pedagogickych jevll (srovnani, analyzy - klasifikacni,
faktorova a vztahova, ur€eni kauzalnich zavislosti apod.),
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- zobecnéni — bud” ve formé penitenciarnich zakonitosti, nebo ve formé
penitenciarnich norem — principii a pravidel (Juzl, 2010).

Metody rozhovoru (explorace) lze pouzit jak u specialisti (vychovatel, psycholog, specialni
pedagog, socialni pracovnik, 1ékar), tak se zaméfenim na vézné (zjiStujeme subjektivni
postoje K pojeti, obsahu, koncepce véznice, ubytovani, stravovani, vztahtim, programim
zachazeni apod. — ndmétl, obzvlasté ve vézeni, se nachazi neustale dostatek). Rozhovor miize
byt individualni nebo kolektivni, fizeny (podle piedem ptipravenych a promyslenych otazek),
nebo improvizovany (ktery byva casto cennéjsi, nebot’ v penitenciarnim prostiedi umoznuje
tésnéjsi kontakt s pokusnou osobou; hlavné vyuzivame jejiho emocionalniho piistupu a
spontaneity k probiranému problému).

S rozhovorem tésné souvisi i pouziti dotazniku (ankety) jako vyzkumné metody, kterym se
muzeme v mnoha otazkach obratit k vétSimu poctu respondentl (piedevSim véziiim) a tam,
kde by konkrétni osobé pti rozhovoru mohly byt kladené otazky nemilé. V dotazniku se skryji
do jeho anonymity. Vyhoda dotazniku spocivd v tom, Ze penitenciarnimu vyzkumnikovi
umoziuje v kratkém Case podchytit velky pocet piipadd a statisticky je zpracovat — ale i to
zpracovani byva narocné! Vaznym problémem zlstavd vérohodnost odpovédi respondentd,
coz byvaji vétSinou opét odsouzené osoby, dotazniky nevyplhuji fadné, pisi do nich
vulgarismy a véci nesouvisejici (ale i to mize byt vyzkum). Respondenty je proto vhodné
pisemnou formou ¢i osobn¢ zainteresovat na vysledcich vyzkumu. Dotaznikova metoda
poskytuje Cetné moznosti v ruznych slozkach penitencidrni pedagogiky. Penitenciarni
pedagogika ji hojné vyuziva pii zjiStovani dat v oblasti prevence, socidlnich a Zivotnich
situaci, pfi zkoumani efektivity programi zachdzeni a dalSich penitencidrné vychovnych jevi
(Juzl, 2010).

Vyznamnym zdrojem informaci v penitenciarnim vyzkumu je studium penitenciarné
pedagogickych dokumentii. Jednd se o konkrétni materidly, které dokumentuji Cinnost
véznénych osob, dale vychovnych pracovnikll i celé véznice. Jde o tfi zakladni skupiny
materiali:

a) Prace odsouzenych, zachycujici jejich pisemné projevy, vykresy, umélecké a
technické vytvory vramci volnoCasovych aktivit programl zachézeni, vysledky
pracovni ¢innosti apod.

b) Materialy, jez dokladuji praci vychovatele (specialistu), tzn. plany, programy
zachazeni a jejich inventury, obsahové metodické ptipravy aktivit, pedagogické
deniky, poznamky o véznénych osobach, zaznamy o praci krouzki atd.

c) Doklady o ¢innosti véznice jako celku, coz obnasi plany, zavére¢né zpravy, ¢asovy
rozvrh dne, rezim, zdznamy z porad, zpravy z kontrol nadfizenych organii, kontrolnich
vybort (napt. CPT, Helsinsky vybor, Amnesty International apod.), (Juzl, 2010).

Pii experimentu se zkoumaji zamérné€ navozené penitenciarni jevy v piedem pfipravenych a
ptesné kontrolovanych podminkach. V penitenciarné pedagogickém vyzkumu se zdiraziiuje
piirozeny pokus zinscenovany tak, ze se zkoumana osoba (odsouzeny) citi v pfirozenych
podminkach a nevnima pokusnou situaci (v kulturni mistnosti, na svétnici — na cele,
V koupelné apod.). Nejlepsi formou penitenciarné pedagogického vyzkumu je srovnani
pribéhu a vysledkd penitenciarni prace v paralelnich skupindch — v kolektivech vézni (v
nichz byla napf. zavedena novad koncepce programi zachazeni, novd metoda nebo nové
pomicky, néstroje apod.) a ve skupindch (kolektivech vézinl) kontrolnich, v nichz se
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postupuje tradiénim zplisobem. Dulezitou podminkou regulérnosti takového experimentu je
shodna uroven srovnavanych skupin i vychovnych pracovnika (Jazl, 2010).

Kazuistika (pfipadova studie; casus = z latiny piipad) slouzi v penitenciarni pedagogice
k ilustraci nebo vyvozeni ur€itych teoretickych zavéri, pracovnich hypotéz apod. Kazuistika
se povazuje za metodu s funkci heuristickou (nalézajici), ilustracni a verifikacni
(dokumentac¢ni, ovéfovaci). Kazuistika z hlediska metodologického se tadi k metodam
kvalitativniho vyzkumu, nebot’ pomoci ji se dostavame do nitra osobnosti, jejich pociti a
prozitkli. Dobie se uplatituje pravé v badani v penitenciaristice a penitencidrni pedagogice.
Kazuistika obsahuje anamnézu, diagnozu, progndzu a navrhy na opatfeni v dalSim zachéazeni
s jedincem ve vykonu trestu odnéti svobody, v nichz v ur¢itém casovém obdobi provadime
inventuru, zda nase opatieni jsou nastavena spravnym smeérem.

Anamnéza (z feCtiny anamnésis = rozvzpominani) nebo také piedchorobi jiz neni otdzkou
pouze medicinskou, ale i psychologickou, pedagogickou a socidlni. Je souborem vsech udaji
a okolnosti, jez vedly k danému stavu, handicapu, postiZeni, celkovému stavu osobnosti apod.
A to je pro penitenciarni pedagogiku nesmirné diilezité. V ptipad¢ penitenciarni anamnézy se
jednd o nazory a zjiSténi (jeste v civilnim Zivoté na svobod&) ucitelli, vychovateld, 1¢kara,
psychologti apod., ktefi se k doty¢nému jedinci jakkoli vyjadfovali a hodnotili jej z riznych
uhld pohledu. Budouci néasledujici odbornik si tak miize vytvofit vychozi pfedstavu o jevech a
okolnostech, jez zapticinily jedinctiv soucasny stav. Penitenciarni pedagogika se vSak zajima i
o dal8i druhy anamnézy. Jsou to:

- Anamnéza osobni, zahrnujici veskeré¢ dosavadni poznatky o jedinci, podavajici
adekvéatni obraz jeho soucasného stavu — od porodu, vychovu v roding€, prodélané
nemoci, $kolni dochéazku a jeji vysledky, ucast v partach, absolvovany vychovny
ustav, sexualni start atd.

- Anamnéza rodinnd, zahrnujici poznatky o roding, rodi¢ich, sourozencich,
kolikéty je v pofadi sourozencil, podnétnost, vzdélani a zaméstnanost rodi¢i a fada
dalsich udaju...

- Anamnéza Kkriminalni je privodcem kriminalni cestou zkoumaného jedince —
zkouma pficiny jeho trestné ¢innosti, pocatek pachani trestné ¢innosti, kolikrat byl
souzen, kolikrat byl ve vykonu trestu odnéti svobody apod. Jazl, 2010).

Diagnoéza (z feCtiny dia = skrz, naskrz; gnosis = poznani) je stanoveni (rozpoznani) patologie,
postizeni ¢i vady jedince, tj. jeho stavu zjisténého na zakladé studia jeho anamnézy a
vlastniho zkouméni a pozorovani jeho osobnosti.

Prognoza (z fectiny pro = pted; gnosis = poznani) je pfedpoveéd’, kterd se snazi na zakladé
objektivnich ndlezii stanovit, zda je mozné ocekavat napravu, zlepSeni dané¢ho stavu jedince
nebo zhorsujici se tendenci.

Navrhy na opatieni — jsou to individualni kroky podle povahy, stupné¢ a délky trvani
nezadouciho jevu, v pfipad¢ penitenciarni pedagogiky o stupen naruseni, recidivu, socidlni
poméry a zdzemi, v€k, charakter trestné Cinnosti apod. V kazdém piipadé se v nich musi
odrazit faze (obdobi) adaptacni, v némz se jedinec ptizplisobuje a zvyka si na nové podminky,
je trvale sledovan. V penitenciaristice je odsouzeny tak nejprve zatfazen do tzv. nastupniho
oddéleni, kde setrva podle okolnosti nékolik tydnil (recidivista méné, prvotrestany vice), kde
je seznamen se svymi pravy a povinnostmi, u¢i se znat potfebné predpisy, je s nim sestaven
program zachazeni, celkové se domestikuje.
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Dalsi fazi je faze prubézna, kdy jedinec se jiz pfizpusobil novym pozadavkii a novému
penitenciarnimu prostiedi a plni pokyny podle piedpisi a pozadavki vychovatele. Zda
se vclenil se do kolektivu ostatnich odsouzenych a snazi se v ném nalézt svou roli.

V piedposledni fazi se vyhodnocuje, zda se stav jedince ve vykonu trestu odnéti svobody
zlepsil nebo zhorsil, zda se stabilizoval atd. V pripad€ konstatovani netispéchu je tieba provést
revizi programu zachézeni a uplatiiovat kdzeniskou pravomoc.

Kone¢na faze jedince ve vykonu trestu odnéti svobody by méla konstatovat zlepSeny stav,
nebo spise ,,uspesné zvladnuti vykonu trestu”, v niz se odsouzeny dostava do vystupniho
(diive predpropoustéciho) oddéleni, kde je dusledné a intenzivné piipravovan na podminky
civilniho Zivota pfednaSkami, zvySenou sebeobsluznou cinnosti, kontakty s vné&jsSim svétem
atd. (Juzl, 2010).

Soucasti kvalitni kazuistiky byvéa pravdivy ptibéh, ktery demonstruje pfic¢iny piipadu, ktery
zkoumame. Pro penitenciarni pedagogiku to jsou cennd zjisténi, nebot se autenticky
seznamujeme casto se smutnymi piib¢hy jedinct, jejichz dosavadni cesta konéi ve véznici
s trestem odnéti svobody. Nikoho pak neptekvapi, Ze za miizemi se ocitaji lidé s trpkymi
osudy jiz od détstvi, anebo naopak lidé =z prostiedi nadstandardniho, avSak citove
podvyziveni, bez lasky a rodinnych vztahi (Juzl, 2010).

Védecka prace voboru pedagogickych véd (a penitenciarni pedagogika je védou
pedagogickou) Vv sobé& synteticky spojuje vysledky zkoumani realizovaného za vyuZiti
nejriznéjSich metod. Na druhé stran¢ poskytuje obraz o vyvoji daného problému a o jeho
feSeni, pfinasi srovnavaci analyzu soucasného pfistupu ke zkoumané problematice, jak se
odrazi v odborné literatufe a zkoumd na zédkladé studia pfibuznych védeckych oborl rizné
filozofické, biologické, psychologické, sociologické i penitenciarni a dal§i aspekty
zkoumaného problému, jeZ musi véda fesit.

Na druhé stran¢ védeckd prace piindsi nové vysledky indukované z Zivého penitenciarniho
procesu prostfednictvim pozorovani, experimentu, rozhovoru, dotazniku, rozboru
pedagogickych dokumenti a méteni vykond. Tento Siroky ptistup ke zkoumané problematice
pak umoZznuje odbornikim dospivat k teoretickym zobecnénim jednak ve formé
pedagogickych zakonitosti, jednak ve form& zdavodnénych pedagogickych norem,
ovlivityjicich dalsi vyvoj pedagogické a penitenciarni praxe (Jiva, 2001).

3. Penitenciarni pedagogika a jiné védy

Pfedmét pedagogiky — vychova — je jev socidlni. Penitencidrni pedagogika, jakoZto soucast
pedagogiky (a specidlni pedagogiky, etopedie), se zabyva konkrétni specifickou oblasti
vychovy, tj. vychovnym plsobenim na jedince ve vykonu trestu odnéti svobody. Jedna se
tedy rovnéz o jev socialni, napliujici cile, obsah, slozky vychovy, pedagogické principy atd.
pedagogiky jako takové, 1 kdyz je limitovana délkou trestu odsouzeného. Z povahy predmétu
pedagogiky vyplyva, ze se fadi mezi védy spolecenské, penitencidrni pedagogika i se svymi
specifiky rovnéz.

Komplexnost a specificnost penitenciarni vychovné problematiky vede k t€snému sepéti
penitenciarni pedagogiky svédami piirodnimi, spoleCenskymi a technickymi. Tyto védy
pomahaji penitencidrni pedagogice svymi rozbory a zavéry tesit fadu aspektl penitencidrniho
procesu a penitenciarni pedagogika jim naopak poskytuje systémovou analyzu vychovy a
vzdélavani jedincti ve vykonu trestu odnéti svobody a pfinasi jim dal$i podnéty k jejich
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specifickému vyzkumu nékterych otdzek edukacniho procesu ve spole¢nosti. Tim mame na
mysli, Ze penitenciarni pedagogika Uzce souvisi se spoleCenskymi disciplinami, jejichz
poznatkl se rovnéZ V aplikované verzi vyuziva ve véznicich vii€i véznénym osobam, ale na
druhé¢ stran¢ piesahuje obvodové zdi véznice smérem k Proba¢ni a mediacni sluzb¢€, soudium,
I¢kaitim, psychiatrim a psychologlim, socidlnim pracovnikiim a socidlnim kuratorim a tfadé
dobrovolnikti, pracujicich v socialnich sluzbach poskytujicich Zivotni pomoci jedincim po
propusténi z vykonu trestu odnéti svobody a jejich orientaci v civilnim zivoté.

Tésna spoluprace rtiznych védeckych disciplin (interdisciplinarni pfistup) je pfiznacna pro
soudobé védecké badani v mnoha oblastech a je zvlasté vyrazna u takovych obort, ve kterych
jsou zkoumané jevy slozit¢ podminény faktory pfirodnimi i socialnimi, jako je tomu prave ve
védach pedagogickych (Jizl, 2010). A jestlize konstatujeme, ze ve védach pedagogickych, tak
potom i v penitenciarni pedagogice.

3.1 Védy spolecenské

Edukace je obdobné jako jiné spolecenské jevy determinovana ekonomickou trovni dané
spole¢nosti a odpovidajici politickou organizaci i ideologickou koncepci. Pojeti svéta, Clovéka
a hodnotovy systém vyjadieny v ur€ité ideologii jako odraz adekvatni ekonomické, socialni a
politické trovné dané spolecnosti modifikuje jak cil a obsah, tak i principy, metody a formy
penitenciarni pedagogiky.

Filozofie

Proto se penitenciarni pedagogika tésné stykd s filozofii a s penitenciarnimi koncepcemi
z dané filozofie vyvozenymi. Sledujeme-li déjiny filozofie v souvislosti s déjinami vychovy,
uvédomujeme si, ze mnohé vyznamné systémy zakonité vyustily v koncepcéni feSeni otazek
nejen samotnych Cist¢ pedagogickych, ale i penitencidrnich. V c¢asti ,,Penitenciaristika a
penologie™ ve stati filozoficka vychodiska penitenciaristiky jsou uvadéna jména filozofl
starov€ku, jako jsou Platon a Aristoteles, Epiktétos ¢i Marcus Aurelius.

Stredovek uvadi Aurelius Augustinus, na n¢hoz navazuji Boéthius, Tomas Akvinsky a
zavrSuje Niccolo Machiavelli, i kdyz ten ve svém pozdnim stfedov€ku spiSe inklinuje
k novoveéku. Ten oteviraji Thomas Hobbes, René Descartes a Benedikt Spinoza.
K penitenciaristice se nepiimo vyjadiuji 1 francouzsti filozofové, encyklopedisté a materialisté
Vv Cele s filozofem Charlesem L. Montesquieuem, dale Voltairem, Diderotem ¢i Rousseauem.
Filozofické pfistupy k penologii a penitenciaristice zavrSuji predstavitelé némecké klasické
filozofie Kant a Schopenhauer jako nastup doby moderni a dobu postmoderni reprezentuje
Michel Foucault, svymi nazory ji obohacuji i Masaryk a zcela nové Antonin Doldk (Jizl,
2012).

Psychologie

Psychologie odhaluje obecné zdkonitosti lidského dusevna — psychickych procesti a
vlastnosti, kterych je nutno dbat pfi edukaci, poskytuje rozbor specifickych psychologickych
zvlastnosti jednotlivych veékovych udobi 1 psychologickych aspektii edukac¢niho procesu.
Zvlaste blizky vztah k specidlni pedagogice (etopedii) ma klinicka psychologie. Sepéti
pedagogiky s psychologii lze sledovat jiz od starovéku v systémech Platonovych a
Aristotelovych, ¢etna psychologicka zdlvodnéni nachézime v dile Komenského, Herbarta,
USinského ¢1 Makarenka aj. (Juzl, 2010).
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K penitenciarni pedagogice ma nejblize penitenciarni psychologie, kterd stejné jako
penitenciarni pedagogika teSi problémy penitenciarni vychovy. Penitenciarni pedagogika
vyuziva penitenciarni psychologie a kooperuje s ni v téchto oblastech:

a) Zkoumani osobnosti odsouzeného z hlediska jeho individualnich zvlastnosti, vyvoje
osobnosti, etiogeneze delikventniho jednani a prognozy dalSiho socidlniho chovéni.
Na zakladé¢ téchto poznatkii lze indikovat adekvatni pedagogické prostredky
umoziujici individualni pfistup k odsouzenému, stanoveni spravného programu
zachazeni a konkrétnich vychovnych cilt.

b) Zkoumani individualné psychologickych a socialné psychologickych problému Zivota
ve véznici. Jednd se 0 problematiku individudlnich a skupinovych vztahit, vztahti mezi
odsouzenymi i vic¢i vychovnému persondlu. Dale se jednd o problematiku napf.
skupinové dynamiky pii formovani kolektivu, etap piesvédCovani a riznych druht
terapii, zejména arteterapie a ergoterapie.

€) Zkoumani psychologickych aspekt procesu penitenciarni vychovy, kdy penitenciarni
psychologie dava odpovéd’ na tak vazné problémy, jakymi jsou napft. vliv forem a
metod vychovné a ptfevychovné prace na védomi odsouzenych apod.

d) Zkoumani psychopatologickych kategorii odsouzenych, ¢imz umoznuje pochopeni
nckterych projevit odsouzenych, volbu adekvétnich prostfedki plisobeni na né.
Zabraiiuje se tim vzniku situaci, kdy je odsouzeny pro nepochopeni jeho psychického
stavu zbytecné a neadekvatné trestdn, a tudiz se pedagogické prostiedky mijeji
ucinkem. V zavaznych piipadech pak psychologie umoziiuje v€asny zasah psychiatra
¢i celého lékatského tymu.

e) Psychokorektivni plisobeni na odsouzené. Penitenciarni psychologie pouziva celou
Skalu psychologickych nastrojii (forem a metod) psychokorektivniho piisobeni na
jedince (jedna se napt. o osobni rozhovory, skupinové poradenstvi, individudlni nebo
skupinovou psychoterapii aj.), jeZ maji své pevné misto v celkovém jednotném
resocializa¢nim procesu.

f) Zkoumani psychologickych zakladi prostfedki penitenciarni vychovy a pievychovy.
Jedna se zejména o ucinnost a pedagogickou efektivnost téchto prostiedkll véetné
jejich dovedného zachazeni s nimi (Novak, 1986).

Psychologové zacinaji do penitenciaristiky a penologie pronikat koncem 19. stoleti
zejména v USA, kdyZ se o uplatiovani psychologickych poznatki v penitenciaristice
snazi americky vézenisky reformator Zebulon Brockway (1827-1920), prvni feditel nové
ztizené véznice v Elmite v USA. Védél, Ze jediné hlubokd znalost duse vézné mulize
napomoci jeho resocializaci a navratu do civilni spolecnosti v jeho specifickém
penitenciarnim systému.

Zakladatelem penitenciarni psychologie u nas byl docent Jiti Cepelak (1915-1989), jeho
pokracovatelkou se stala dr. MiluSe Urbanova (1939).
V soucasné dob¢ se v souvislosti S penitenciarni psychologii stale Cast€ji uziva pojmu
forenzni psychologie. Jednd se o aplikovanou psychologii, kterda na zékladé
psychologickych principti zkoumé a odhaluje pficiny trestnych ¢inl jedince a snaZzi se
porozumé&t kriminalnimu chovani. Jejimi vyznamnymi pfedstaviteli soucasnosti jsou
Ludmila Cirtkova, Iva Wittnerova, Jifi Meznik a dal$i. Forenzni psychologie se t&sné
navazuje na pravni védy, a v disledku toho zni vychazi dal§i c¢lenéni forenzni
psychologie na:

- kriminalistickou psychologii,

- soudni psychologii v uz§im smyslu,
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- penitencidrni a postpenitenciarni psychologii,
- kriminologickou psychologii (Cirtkova, 2004).

Pravni védy

Novék (1986) ve svém Uvodu do penitenciarni pedagogiky jestd uziva pojmu penitenciarni
pravo, které svymi normami vytvaii pravni ramce penitencidrni vychovy, jejiz problematiku
fesi penitenciarni pedagogika. V tom piipad¢ by se jednalo (v té dobé o zakon ¢. 59/1965 Sb.)
predeviim o zakon o Vézeiiské sluzbé CR & 555/1992 Sb., dale o zédkon o vykonu trestu
odnéti svobody €. 169/1999 Sb. a o zakon o vykonu vazby ¢. 293/1992 Sb., zdkon u Probacni
a mediacni sluzbé ¢. 257/2000 Sb. vcetné jejich vykladu a komentaid, fada a dalSich natizeni
¢i pravnich tprav. Takto Ize za penitencidrni pravo povazovat specidlni odvétvi prava, jehoz
naplni je pravni obsah vykonu trestu odnéti svobody. Jeji feSeni ma =zajistit realizaci
pozadavki a cilli penitencidrni politiky. Penitenciarni pravo se zabyva predevsim tvorbou a
upravou pravnich norem vykonu trestu odnéti svobody, jejich analyzou, interpretaci a
aplikaci. Nejen zakonna tprava vykonu trestu, ale i niz§i normy jsou soucasti penitenciarniho
prava. Penitenciarni pravo se vSak podle Novaka (1986) neuzavira jen do okruhu pravnich
ptedpisli, pojml a konstrukci, snazi se také vymezit na zédkladé zkuSenosti a experimenti
nejucinnéjsi prostfedky zachazeni s odsouzenymi. Zde lze nachdzet styéné plochy obou
spoleCenskych disciplin, penitenciarni pedagogiky a penitenciarniho prava, které musi
problémy penitenciaristiky feSit spoleéné. Pravni rdmec penitenciarni ¢innosti musi
respektovat pozadavky penitenciarni vychovy a ponechat pro ni dostatecny prostor; vysledky
badani a zkoumani penitenciarni pedagogiky naopak budou pfispivat k ovliviiovani tvorby
pravnich norem pusobicich v oblasti vykonu trestu odnéti svobody.
Podstatné je vSak trestni pravo, trestni zakon a trestni kodexy. V soucasné dobé¢ je to trestni
zakon €. 40/2009 Sb., nahrazujici trestni zakon €. 140/1961 stary témé&f 50 let, coz vSak proti
rakouskému trestnimu zakonu €. 117 s téméf stoletou platnosti je kratka doba.
Trestni zdkony na naSem uzemi od dob Rakouska:

- 1787 — trestni zakon za cisafe Josefa II.,

- 1803 — trestni zakon vydany cisafem Frantiskem I.,

- 1852 — trestni zakon €. 117 vydany cisafem FrantiSkem Josefem,

- 1950 — trestni zdkon komunistického rezimu ¢. 86/ 1950 Sb. — vydrzel nejkratsi

dobu 11 let,

- 1961 — trestni zékon ¢. 140/1961 Sb.

- 2009 — trestni zakon ¢. 40/2009 Sb.
V pribehu 225 se tak na naSem tUzemi ,,vystfidalo® Sest trestnich zakoni, ztoho tfi za
Rakouska, tfi v dobé moderni a postmoderni.
Jednim z vyznamnych soucasnych pravniki, ktery dokazal propojovat problematiku pravnich
norem s pen1tenc1ar1st1kou je JUDr. Zden¢k Karabec (1932), byvaly generalnl reditel
Vézeiiské sluzby CR a soucasné velky vzdélanec a odbornik, védecky pracovnik Ustavu pro
kriminologii a socidlni prevenci.

Kriminologie

S pravnimi védami a s penologii a penitenciaristikou uzce souvisi kriminologie. Jedna se
rovnéZ o multididsiplinarni nauku zabyvajici se kriminalitou. Pfedmétem jejiho zkoumani je
kriminalita, pachatel, obét’ a kontrola kriminality.

Kriminologie je tedy véda o kriminalité — zlo¢innosti, o jejich pachatelich a obé&tech. Jeji
multidisciplinarita spo¢ivd ve faktu, ze své poznatky cerpd ze sociologie, psychologie,
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psychiatrie, kriminalistiky, viktimologie, pedagogiky, trestniho prava, l¢katskych véd, logiky,
statistiky apod. Penitenciaristika a penitenciarni pedagogika proto s kriminologii, vzhledem
k popsané charakteristice, intenzivn¢ spolupracuje. Vztah obou multidisciplinarnich véd
genialné propojil jiz v roce 1967 nas piedni kriminolog, profesor Oto Novotny (1928) ve své
publikaci O trestu a vézenstvi.

Viktimologie

Viktimologie je, stru¢né vyjadieno, véda o obétech trestného ¢inu. Od dob Cesare Beccarii
(18. stoleti) trestni kodexy Casto dokonale fesi, jak nalozit s pachatelem trestného Cinu spise
ve vztahu pachatel — spolecnost. Na obét” trestného ¢inu se Casto nebral ohled a jak obét, ¢i
jeji pozistali, se museli se Skodou nebo jmou, byt se i1 S tou nezvratnou (vrazda, smrt obéti),
néjak vyrovnat. Maximalné byli odkdzani do mezi obCansko-pravniho charakteru. Az tedy
V ramci napliiovani svého poslani zacala alespon Probacni a mediacni sluzba fesit ¢astecné
narovnani vztahti mezi pachatelem a obéti a urcité ndhrad€, anebo financéni vyrovnani se
mezi nimi.

Viktimologie se chape jako soucést kriminologie, zabyvajici se ob&t'mi trestnych cint,
zérovenn 1 jejich typologii a predpoklady stat se obéti trestného cinu. To je pro
penitenciaristiku a penitenciarni pedagogiku dulezity poznatek, nebot’ i v penitenciarni praxi
je tfeba odd¢lovat slabsi jedince, jiz skytaji diky své télesné schrance, moznost mozného
napadavani ¢i nésili na ném pachanym silnéj§imi a agresivnéj$imi osobami ve vykonu trestu
odnéti svobody. Tento proces, kdy se ¢lovek stava obéti trestného ¢inu, se nazyva viktimizaci.
Viktimologie v sobé obsahuje pfedevsim komplexni zkoumani osobnosti obéti, vztahy mezi
obéti a pachatelem (pokud jsou), jakou roli hraje obét’ v procesu viktimizace, dale se
zajimame o obét’ z hlediska odhalovani, vySetfovani a soudniho projednavani; dilezitou
soucasti viktimologie je hlavné pomoc obé€ti, moznosti jejiho odSkodnéni a rehabilitace.
Neodmyslitelnou sloZzkou viktimologie musi byt 1 snaha spole¢nosti ochranit ob¢ana pied
viktimizaci, tj. eliminovat rizikové faktory vtahujici fadného clovéka do role obéti trestného
¢inu, jinymi slovy zajisStovat prevenci kriminality a disledné s ni bojovat vS§emi legitimnimi
prostiedky. To je také pro penitenciaristiku a penitencidrni pedagogiku kapitalni tkol —
V ramci programll zachazeni s osobou ve vykonu trestu odnéti svobody pfipravit jedince na
obcansky Zzivot tak, aby v ném nepéchal trestnou ¢innost, pochopil, Ze zdroje své obzZivy je
zapotiebi ziskdvat pouze poctivou praci a tim také vytvaret prostiedky pro materialni i
duchovni zajiSténi své rodiny. Vtom spatfuje viktimologie velkou souvislost
s penitenciaristikou a penitenciarni pedagogikou. Jednim z prikopnikt ¢eské viktimologické
teorie vhodné propojené s penologii a penitenciaristikou, je Jan Sochtrek.

Sociologie

Sociologie umoziiuje svymi teoretickymi zaveéry lépe porozumét socialni determinaci
penitenciarnich a vychovnych procesti, zvlaStnostem a zékonitostem socialnich prostredi,
V nichz se vychova uskutecniuje i socidlnim faktorim, které plisobi na rozvoj jedince.
Sociologicka orientace novodobého pedagogického mysleni na prelomu 19. a 20. stoleti vedla
pfimo ke vzniku sociologické pedagogiky, k niz pfisp€li Némci Paul Barth a Paul Natorp,
Francouz Emile Durkheim a Poldk Florjan Znaniecki, ktefi ze spojitosti fady veéd
(psychologie, sociologie, pedagogiky, pravnich a Iékatskych) pfispéli ke vzniku
mezioborovych a multidisciplinarnich nauk, mezi nimiZ zaujima své postaveni pravé i
penitencidrni pedagogika (JUzl, 2011, in Kraus, Jizl, Tannenbergerova, 2011).
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Sam Novak priznava jesté v roce 1986, Ze sociologie neni u nas ve vétsi mife péstovana, proto
pro ni nema v penitenciarni pedagogice uplatnéni, navzdory tomu vSak po ni vola.
Specifi¢nost penitenciarniho prostredi a postpenitencidrniho prostfedi, vliv socialné
patologickych jev spole¢nosti, to vSe je tfeba zkoumat v tzkych souvislostech sociologie
s penitenciaristikou a penitenciarni pedagogikou.

Pfi feSeni penitenciarni problematiky napomaha penitenciarni pedagogice i logika, jako véda
o zakonitostech i1 forem spravném mysleni a spravném vyjadfovani svych myslenek. Logika
umozinuje penitenciarni pedagogice spravné sestavovat programy zachazeni a spravné je
dialekticky propojovat, jakoz i organizovat penitenciarni pisobeni.

Vedle logiky, pfipadné kybernetiky vstupuje do spoluprace s penitenciarni pedagogikou i
matematika, informatika a vypocetni technika. Tyto discipliny povahy spiSe ptirodnich
véd se svymi modely kvantitativni analyzy, kvantifikace spoleCenskych jevii a vyuZzivani
informacnich systému jej jednim ze zékladnich predpokladi vyzkumné penitenciarni prace.
Vézenska sluzba jiz fadu let vyuzivd moznosti Vézenského informac¢niho systému, ktery ji
vyrazn¢ usnadnuje penitenciarni ptisobeni (VIS).

Socialni prace

Socialni prace je povazovana za ,,védecky fundovanou odbornou disciplinu, ktera specialnimi
pracovnimi metodami zajiStuje provadéni péce o Cloveka na profesiondlnim zaklade.
Socialni prace je vyznamnou soucasti pomoci, ktera je obvinénym i odsouzenym poskytovana
Jiz béhem vykonu vazby nebo vykonu trestu (Sochtrek, 2007, s. 46).

V minulosti se tato pomoc omezovala pouze na administrativni zafizovani téch zalezitosti,
které si vézenn sam nemohl vyfidit v disledku vlastniho uvéznéni, nebo se omezovala na
ziskavani dat, korespondenci se soudy, détskymi domovy, zaméstnavateli apod. Tato situace
se zacala postupné menit v 80. letech minulého stoleti, zejména véEtsi ucasti socialnich
pracovniki pti praci s vézni kratce pred propusténim. V soucasné dob¢ jsou odsouzeni jedinci
vedeni socidlnimi pracovniky k co nejvétSi samostatnosti pii feSeni své socidlni situace, k
,rehabilitaci jeho socialnich schopnosti.“ (Cernikova, in Sochirek, 2007, s. 46). Vézeiiska
sluzba je zvlastni druh socialni prace.

Historie

Penitenciarni pedagogika by se rovnéz neobeSla bez historie, kterd umoziuje vysvétlovat
penitenciarni pedagogické jevy v hlubSich souvislostech s ekonomickym, socidln€ politickym
a kulturnim vyvojem spoleCnosti. Uplatiluje se zejména v dé€jindch narodni i1 svétové
penitenciaristiky v souvislostech s d&jinami filozofie a s déjinami pedagogiky. Zkouma vyvoj
penitenciarné pedagogickych koncepci a napravné¢ vychovnych zafizeni v konkrétnim
historickém kontextu (napt. Ceské vézenstvi v obdobi tfidni nenavisti letech 1948-1965
apod.). Historii penologie a penitenciarnich véd u nas zalozil docent Jan Uhlik (1932-2011),
vedle ného ptisobil a v soucasné dobé zaroven pokracuje vedouci Kabinetu dokumentace a
historie, doktor Ale§ Kyr (1947), jenz v oblasti historického zkoumani udélal koncepcné 1
publikacné nejvice; jeho dlistojnym nastupcem se jevi historik, doktor Ondtej Hladik (1976) a
nelze ani vynechat jejich spolupracovnici, Alenu Kafkovou (1951).

V roce 1992 prave dr. Kyr dal podnét k zalozeni Kabinetu dokumentace a historie, v letoSnim
roce 2012 si proto pfipominame 20. vyro¢i jeho vzniku. Od t¢ doby miZeme sledovat
systematické odborné badani na poli historie penologie a penitenciaristiky. Tato ¢innost je
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dokladem nezbytnosti historické analyzy problému v kazdé kvalifikatni praci a
V penitenciaristice obzvla§té. Cinnost Kabinetu dokumentace a historie je ilustrovana
odbornym casopisem Historickd penologie, v némz Kabinet ziroCuje vysledky své prace a
jehoz duchovnim otcem je opét dr. Kyr.

Vzhledem ktomu, Ze se penitenciarni pedagogika zabyva piedev§im otdzkami mravni
vychovy, etopedie, resocializace a reintegrace, navazuje ve své koncepci také na cetné
problémy etiky (véda o moralce), védy o podstaté, vyvoji a kategoriich mravnosti, k niz se
pfimyka i axiologie, véda (soucast filozofie) jako teorie hodnot. Rovnéz estetika (nauka o
krase), véda o obecnych estetickych vztazich clovéka ke skute¢nosti a o uméni jako
nejkoncentrovanéj$im vyjadfeni téchto vztaht. Etika, estetika, ale také pravni védy
napomahaji penitenciarni pedagogice predevsim pfi feseni cilii, ikoll a obsahu mravni, pravni
a estetické vychovy.
V penitenciarni praxi to znamena z hlediska mravni vychovy uplatiovani rezimu, kazenské
praxe a specidln¢ vychovnych postupt, z hlediska estetické vychovy celkovou estetizaci
véznice, estetizaci na svétnicich (celach), kulturnich mistnostech, projevuje se vSak i
Vv odivani a stolovani véziil, v ¢innostech ve volnocasovych aktivitich odsouzenych, ale také
Vv estetice mezilidskych vztaht.
Nejzavaznéjsim problémem se vSak jevi pravni vychova. Odsouzeni znaji velmi dobfe sva
prava a rovnéz fadu paragrafii trestniho zdkona. Problémy nastavaji ne ve znalosti jejich
povinnosti, ale vjejich plnéni. Témét kazdy program zachazeni s véznénym jedincem
obsahuje formulaci ,,upeviiovani pravniho védomi®. Pravnim védomim se rozumi vSeobecné
znalosti o pravu, ale také predstavy o jeho platnosti a opradvnénosti, které, zvlasté u
odsouzenych ve vykonu trestu odnéti svobody (ale i u osob jinak trestanych), mohou byt
chapany od platné ideje prava znacné rozdilné. Pravni védomi lze délit na spolecenské,
skupinové a individudlni. V penitenciarni praxi to znamena, ze pravni védomi je zde
uplatinovano ve vSech tfech rovinach:
- individualni pravni védomi je vtéleno do individudlniho programu zachéazeni
s véznénym jedincem. Byva obvykle orientovano na paragrafy spojené s nésilim,
kradezemi apod.;
- skupinové pravni védomi se soustfed’uje na znalosti prav a povinnosti véznénych
osob, dodrzovani fadu o vykonu trestu ¢i vazby, na rezim a ¢asovy rozvrh dne, na
vnitini vztahy mezi odsouzenymi navzijem a na vztahy mezi odsouzenymi a
vézenskym personalem;
- celospolecenské pravni védomi — jde o permanentni plsobeni na véznéného
jedince tak, aby se jeho pfedstavy o pravu a spravedlnosti dostaly do shody
S pravem ve spoleCnosti zavedenym a obecné uznavanym a dodrZovanym. Jedna
se tak o pfipravu véznéné osoby na jeji budouci Zivot v civilni obcanské
spolecnosti, a to tak, aby nepachal trestnou ¢innost, zivil se legitimnim zptisobem a
fadné se staral o sebe a o svou rodinu.

3.2 Prirodni védy

Penitenciarni pedagogika fesi vychovné a ptrevychovné problémy jedince ve vykonu trestu
odnéti svobody, v prvé fadé vSak clovéka jako takového. Ze tii zékladnich stranek, které
determinuji vyvoj jedince (somatické, psychické a socidlni) vyplyva spojeni penitenciarni
pedagogiky i s biologii a s 1ékatskymi védami co by pfirodnimi védami.

Biologie
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Biologie poskytuje penitenciarni pedagogice analyzu stavby a Cinnosti lidského organismu,
analyzu zakonitosti jeho vyvoje i zvlastnosti jednotlivych vyvojovych stadii (obecnd a
vyvojova anatomie a fyziologie) a seznamuje se stavbou a funkcemi lidské nervové soustavy
(neurofyziologie). Soucasti biologie je také genetika jako véda o dédiCnosti a proménlivosti.
Do této nauky vstoupil se svymi piedstavami jiz vzpominany italsky Iékai Cesare Lombroso,
kdyz wvytvotil v 19. stoleti teorii rodilého zloCince. Dalsi vyzkumy vSak prokazaly
nevérohodnost jeho teorie. Pro penitenciarni pedagogiku jsou otazky této ptrirodni vedy
nesmirné dilezité, nebot’ na zéklad¢ jejich znalosti si Ize vytvofit somaticky obraz véznéné
osoby, endogenni pii¢iny poruch chovani apod.

Lékarské védy

Biologie je zakladem studia lékarskych véd. Proto z dalSich penitenciarnich disciplin je
dilezity i vztah penitenciarni pedagogiky k 1ékarskym védam, zejména k psychiatrii. U fady
odsouzenych osob se vyskytuji odchylky od psychické normy (deviace). Jednd se o osoby
Sneurdzami, s psychickymi poruchami (napf. po castém wuzivani alkoholu a drog),
psychopaty, 0 o0soby sorganickym poSkozenim mozkové tkané, o osoby agresivni,
nezvladatelné, osoby schizofrenické apod. Velké mnozstvi potizi zptsobuji jedinci
S psychopatickymi poruchami chovéani. Vychovné plisobeni na tyto osoby je efektivnéjsi ve
spolupraci vychovatel — psycholog — specialni pedagog s 1ékafi-psychiatry. Zavaznost a
slozitost této problematiky si ¢im dal vice vynucuje zrod specidlniho odvétvi psychiatrie —
penitenciarni psychiatrie (Novak, 1986). Dnes, po ctvrt stoleti od Novakovych prognéz
muzeme konstatovat, Ze vézenska sluzba v této oblasti ucinila velky krok kupfedu zfizovanim
specializovanych oddéleni pro jedince s psychickymi poruchami, ze s nimiz pracuji tymy
specialistll a pro osoby obzvlasté¢ nebezpecné v disledku jejich psychického naruSeni a
psychické nemoci byl vytvofen Ustav zabezpecovaci detence v Brné a v Opavé.

Vychovatel, psycholog i specialni pedagog uzce spolupracuje s dal§imi 1ékati ve véznici nebo
s externimi specialisty. Jedna se o medicinské problémy sebeposkozovani, simulace, agravace
(zdmérné, umyslné¢ zvelicovani zdravotnich potizi) aj. Proto penitenciarni pedagog
(vychovatel, specialni pedagog, socialni pedagog) musi byt v této problematice dobie
orientovan, byt slékafi v permanentnim kontaktu, vzajemné se informovat a zdravotni
problémy neprodlené fesit.

Specifickym uskalim je drZeni hladovky jako zvlastniho druhu sebepoSkozovani, jez muize
mit fadu riznych pficin. V tomto pfipad¢ je nutné mit ,.hladovéjiciho* neustale na zieteli a
V pfipad€ nutnosti jej pievézt do nemocnice k dal§im lékafskym opatfenim. VétSinou vSak
hladovky odsouzenych byvaji manifestacni a sleduji dil¢i osobni cile. Pokud jde o hromadné
vystoupeni ,,hladovkari*, pak je tieba hledat hlubsi pfi€iny jejich protestu a provést ucinné
zéasahy k jeho ukonceni.

Jesté jednim divodem je névstéva lékate — je prozaicky; jedinec si potfebuje zpestiit nudu
vézenského prostredi ,,popovidanim* si s Iékafem a hlavné se sestrou.

Lékarské veédy, tésné spjaté s biologii, pfinaSeji tak penitenciarni pedagogice teorii
somatickych a psychickych postizeni, nemoci a jejich pficin, analyzu hygienickych aspekta
jak vézenského prostredi, tak jednotlivce, a pomahaji tudiz pii koncepci a feseni kvality Zivota
odsouzenych v otazkéch zajisténi zdravotni péce (vCetné péCe o chrup). Soucasna preventivni
orientace lékafstvi, usilujici o pfedchdzeni nemocem a uraztim hygienickym Zzivotnim
prostiedim ve véznicich, zvySovani bezpefnosti prace odsouzenych, opatieni vii¢i osobam
s HIV pozitivnim ¢i s jeho ptfiznaky, TBC, diabetes melitus (Zloutenka) a dalSim zivotu
nebezpecnym onemocnénim. Lékaiské védy se stdle vice sblizuji s penitenciaristikou pfi
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feSeni spole¢ného tkolu — zachovat jedince zdravého ve vykonu trestu odnéti svobody a vést
jej k aktivnimu zdravi (k ¢emuz slouzi napf. i vychazky a télesné a sportovni aktivity).

3.3 Technické a ekonomické védy

Jak penologie, tak penitenciaristika a penitenciarni pedagogika maji svlj vztah také
k technickym védam. Vazba techniky a penitenciarni pedagogiky je mnohostranna. Na
koncepci penitenciarniho prostiedi jako soucasti komplexniho feSeni zivotniho prostiedi (v
souCasné dob¢ i ve véznicich velmi ostfe sledovaném, zejména ,,vézenskymi“ ekology a
kontrolnimi organy) se stale vice podili architektura, jez se tyka jak exteriérii, tak interiéra.
Vézenska architektura ma svij vyvoj a zajisté by stalo za to se ji vice vénovat z hlediska
historie. K pfednim architektim a stavitelim, zabyvajicimi se budovanim véznic, patfili
Angli¢ané Edmund Frederick Du Cane, Joshua Jebb a John Haviland, jenz stavél véznice
vV USA. Obecny model moderni véznice vSak navrhl v roce 1791 anglicky pravnik a penolog,
Jeremy Bentham (1748-1832), jemuz dal nazev Panoptikon. Jednalo se o kruhovou stavbu
univerzalniho charakteru, v niz by efektivné a bezpecné probihal Zivot odsouzencl za
miizemi a dozorce mél moznost sledovat veskeré déni ve véznici. Pfestoze se nepostavily
nikdy stejné typy véznic podle Benthamova zaméteni, tvofivé snahy architektll byly natolik
ovlivnény, Ze podle tohoto modelu byla napt. postavena v roce 1878 plzenska véznice Bory.
V soucasné dobé snad u nés neexistuji architektonicky dvé stejné véznice. Nékteré si jsou
podobné, zvlaste ty, jez byly budovany za prvni republiky a pak také ty, které se stavély v 70.
letech minulého stoleti. Nékteré jsou hybridem ddvné minulosti a nedavné soucasnosti (napf.
Valdice, Mirov, Pankrac a dal$i), pfiCemz dominantou zlstava jejich puvodni stard
architektura. Dilezité z hlediska penitenciaristiky je také stavebné technické zabezpeCeni
véznic, pii némz se vyuziva nejnoveéjsich poznatkl védy a elektrotechniky.

Z hlediska technickych véd uplatiovanych v penitenciarni pedagogice je vyuka technickych
predméti ve Skolskych vzdélavacich stiediscich (napt. v Plzni, Valdicich, Pardubicich, Svétlé
nad Sdzavou, Vsehrdech atd.), ale i pracovni napln¢ odsouzenych.

Ekonomické védy Vv soucasné postmoderni spolecnosti hraji v penitenciaristice mimoiadné
dalezitou roli a jsou trvalym zdrojem nelady v Ceském vézenistvi. Na jedné strané
nezadrziteln€é nartstajici pocty vézil (v dobé psani tohoto textu — Cervenec 2012 — témét
24.000), na druhé stran¢ absence finan¢nich prostfedki vyzaduje radikalni feSeni Ceské
penitencidrni scény. To je vSak dnes ukolem politikli, penitenciaristli, ekonomt, pedagogt,
pravnikd a dalSich zodpovédnych odbornikd. Problém bude spocivat v jiné trestni politice,
Vv jiné vézenské koncepci, ve vétsi efektivnosti a intenzifikaci vychovné a prevychovné prace,
veétsim uplatiovani alternativnich trestii apod. Jednou z hlavnich ekonomickych podminek
vSak budou investice do vzdélavani vézeniského personalu.

Penitenciarni pedagogika zajisté nepohrdne vztahem k dal§im spole¢enskym, pfirodnim i
technickym védam, neni ovSem ucelem tohoto textu za kazdou cenu je ddle vyjmenovavat.

-----

uveédomili si tak jeji multidisciplinaritu.

4. Struktura penitenciarni pedagogiky

Siroky okruh penitencidrné pedagogickych problému nelze fesit v ramci jediné penitenciarni

discipliny. Bohatstvi nejrozmanitgjSich penitenciarnich problémi, pokud maji byt konkrétné
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analyzovany a objasnény, vyZzaduje, abychom je zkoumali jako relativné samostatné otazky.
Proto K penitenciarni pedagogické problematice muzeme piistupovat z ruznych hledisek.
Muzeme badat, jak se pojeti penitenciaristiky a penitenciarni pedagogiky vyvijelo v ramci
narodnim i svétovém (vyvojové hledisko). Lze hledat odpovéd na otazku, jaky relativné staly
penitencidrni systém existuje v urCité dobé a v ur€itém teritoriu a v urcité kultufe a jak se
Vv ném uplatiuje penitenciarni vychova a prevychova (systematické hledisko). Muzeme
zkoumat, jaké jsou rozdily v penitenciarnich koncepcich v riznych ekonomickych, socidlné
politickych a kulturnich systémech (srovnavaci hledisko). Lze se zabyvat tim, co je pro
penitencidrni vychovu v urcité spolec¢nosti obecné platné a co je specifické pro penitenciarni
pedagogiku v jednotlivych typech véznic (typ véznice A — s dohledem, typ véznice B —
s dozorem, typ véznice C — S ostrahou, typ véznice D — se zvySenou ostrahou), véznice pro
mladistvé, véznice pro Zeny, véznice pro dlouhodobé tresty, véznice pro dozivotni tresty, dale
véznice se specializovanymi odd€lenimi, v nichZ jsou umistovani osoby deviantni, drogove
zavisli, psychopaticti, seniofi, télesn¢ slabi a nemocni atd. (diferencialni hledisko). Podle
téchto hledisek i podle nékterych dalSich hledisek se vytvofila v penitenciarni pedagogice
fada dil¢ich védeckych subdisciplin, které 1ze dé€lit do nékolika skupin.

4.1 Aplikace struktury tradi¢ni pedagogiky

Penitenciarni pedagogika ve velké mife opisuje ve svém slozeni strukturu pedagogickych véd
klasické pedagogiky.

Déjiny penitenciarni pedagogiky

Zakladnim oborem penitenciarni pedagogiky jsou déjiny penitenciaristiky, déjiny penologie
a déjiny penitenciarni pedagogiky, které zkoumaji vyvoj penitenciarni vychovy jako
specifického spolecenského jevu, vyvoj penitenciarnich ideji a koncepci, vyjadienych celnymi
filozofy, pravniky, pedagogy a penitenciaristy, i vyvoj vézeiniskych zafizeni, jejich pojeti,
organizace a fizeni. Lze je délit na vS§eobecné dé&jiny a déjiny narodni. Do téchto d¢jin je tieba
pocitat 1 vSechny monografické studie o vyznamnych penitenciaristech. K soucasnym
nejvyznamngjSim penitenciarnim historikiim, jak uZz bylo uvedeno vyse, patfi docent Jan
Uhlik (1932-2011), jenz vytvofil rozsahlé dilo Historie véznéni a vézenstvi v Cechach (2006)
a monografii o nejvét§im eském penitenciaristovi: F. J. Reza¢ — reformator vézefistvi a
skolstvi 19. stoleti (1997). Pokracovatelem je dr. Ale§s Kyr (1947), k jehoz tvorbé patii fada
vyznaénych odbornych ¢lankti k déjindm  Ceského a cCeskoslovenského vézenstvi
publikovanych v jim zaloZeném odborném casopise Historicka penologie a v resortnim
Gasopise Ceské vézefistvi. K jeho dalsim zasluham patii zfizeni Pamétniku Pankrac
v pankracké vazebni véznici, pofddani mezinarodnich penitenciarnich konferenci, vystav,
piednasek, odborného poradenstvi atd. Jeho nastupcem je dr. Ondiej Hladik (1976).

Ve spojitosti s déjinami penitenciaristiky a penitenciarni vychovy se vydé€luje u nas stale malo
zkoumany obor — srovnavaci penitenciaristika a penitenciarni pedagogika, ktera se zamétuje
na srovnavaci analyzu penitenciarnich koncepci a systémi v riznych zemich. Srovnévaci
penitenciaristika se u nas zacala usp&$né rozvijet v 90. letech minulého stoleti, kdy cesti
penitenciaristé, opét zasluhou dr. Kyra, zacali vyjizdét do zahrani¢i a své poznatky pak méli
moznost publikovat v dasopise Ceské vézenstvi. Tak vznikla fada informaci o vézefistvi
v Némecku, v Dansku, v Holandsku, Svédsku, Anglii, Polsku, Rakousku, Norsku, Mad’arsku,
na Slovensku a v dalsich zemich. Prvni podnéty k vyménnym stazim piisly z Némecka,
pfedev§im z Bavorska, Saska, Dolniho Saska a Braniborska, dal$i pozndvaci stdze se
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odehravaly v Holandsku, Anglii, Francii, Norsku, Rakousku, ale také napf. v Kanadé.
Trvalym partnerem vyménnych staZi se stalo Polsko a Slovensko. Ceska vézetiské sluzba pak
uspésné realizovala fadu podnéti ,,pochycenych® v zahrani¢i. K dalSimu prohlubovani
zahrani¢nich poznatki pak pfispély mezinarodni konference konané v evropskych zemich,
feSeni spolecnych grantll, jichz se zastupci Ceského vézenstvi zacastiiovali a mohli pak
obohatit 1 srovnavaci penitenciaristiku a penitenciarni pedagogiku. K piednim osobnostem,
jez podporovaly vzajemné zahrani¢ni vztahy, patfil dnes jiz nezijici dr. Bernhard Wydra
(1938-2009), feditel vézenské skoly v bavorském Straubingu, a Hans Uwe Worliczka (1942),
feditel véznice v bavorském Niederschonefeldu. K nim se pfipojila fada dalSich zahrani¢nich
odbornikli z evropskych zemi, az vznikl fetézec vzajemné propojenych penitenciaristli
jednajicich na vysoké urovni.

Obecna penitenciarni pedagogika

Dalsi subdisciplinu  penitencidrni  pedagogiky lze nazvat obecnou penitenciarni
pedagogikou, ktera usiluje o systematizaci a interpretaci zakladnich penitenciarné
pedagogickych jevi a zakonitosti a o vyvozeni obecné platnych penitencidrné vychovnych
norem. Obecnd penitenciarni pedagogika tak abstrahuje od véku chovance, od instituce, v niz
resocializace probiha i od konkrétnich programti zachézeni s véznénou osobou. Predklada tak
zavéry pro vSechny dil¢i penitenciarné pedagogické subdiscipliny, a proto ji pfislusi jakasi
integracni a koordina¢ni role vramci celé penitenciarni pedagogiky. Obsah obecné
penitenciarni pedagogiky je tvofen dvéma problémovymi okruhy:

a) Metodologicka (védoslovna) c&ast obecné penitenciarni pedagogiky se zabyva
problémy spjatymi s pojetim penitencidrni pedagogiky jako védy, fesi predmét a
metody penitenciarni pedagogiky, vztah penitenciarni pedagogiky k jinym védnim
obortim, systém penitenciarni pedagogickych véd i ulohu a posldni penitenciarni
pedagogiky ve spolecnosti.

b) VSeobecna teorie penitenciarni vychovy zkouma v obecné roviné zakladni
penitenciarni pedagogické kategorie, analyzuje penitenciarni cile vychovy a
prevychovy (jeji stranky a slozky), dosah penitenciarniho ptsobeni v rozvoji jedince,
¢initele vychovného a prevychovného procesu, tj. vychovatelovu osobnost, osobnost
jedince ve vykonu trestu odnéti svobody, vychovné prostfedky, vychovné principy,
metody penitenciarni vychovy, formy penitenciarni vychovy a jeji organizaci
V penitencidrnim prostiedi.

Penitenciarni didaktika

At chceme ¢i nechceme, k obecné penitencidrni pedagogice se tésné piimykaji dalsi
subdiscipliny, mezi nimiz hraje nejvétsi roli didaktika, bez niz se neobejde zadna
pedagogickd nauka, tudiZ ani penitenciarni pedagogika ne. Didaktika je teorie vzdélavani a
vyuéovani. Resi cile a obsah vzdélani a vyudovani, vyuovaci (didaktické) principy,
vyucovaci metody, organizaci vyucovani a planovani (Jiva, 1987). V8e, co plati o didaktice
Vv klasické pedagogice, plati v penitenciarni pedagogice dvojndsob. Penitenciarni pedagogika
se totiz nezabyva pouze vychovou a prevychovou jedinct ve vykonu trestu odnéti svobody,
ale 1 jejich vzdélavanim. Za miizemi totiz konéi osoby Snedokoncenym zakladnim
vzdélanim, s neukoncenou specidlni Skolou (diive zvlaStni i pomocnou), nebo pouze se
zékladnim vzdélanim, s neukoncenym stfednim vzdélanim (vétSinou nedoucen ¢i bez
maturity), nasleduji stfedoskolaci a pak i1 vysokoskolaci, ktefi se diive dostavali za mfiize
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ziidka. Statistiky stale hovoii nemilosrdné o faktu, ze ve v€znicich je naprosta ptfevaha osob
se zakladnim vzdélanim, popt. nedokonc¢enym zakladnim, specidlnim ¢i sttednim vzdélanim.
Z toho pohledu pak didaktika je v penitenciarni praxi nesmirn¢ dulezita: aplikuje se na
dovzdélani jedinct, na jejich zauceni nebo douceni, na ziskani profese ve Skolském
vzdélavacim stfedisku Vézenské sluzby CR, na uplatiiovani programi zachizeni v &asti
vzdélavaci. Své misto ma didaktika 1 v nékolikaleté tradici vysokoskolského vzdélavani vézii
ve Vazebni véznici v Brn¢, jez probiha za splnéni pfisnych podminek ze strany odsouzenych.
Penitenciarni didaktika musi respektovat zvlastnosti vézenského prostiedi a osobnost
odsouzeného. Z tohoto pohledu se vice uplatiiuji principy, formy a metody z oblasti specialni
pedagogiky a jeji soucasti — etopedie, jez byla stru¢né popséana v piedchozich statich. Ve
vzdélavani vézii lze postupovat formou hromadnou (kolektivni) nebo individualni.
K aktualnim problémim penitenciarni didaktiky patii otdzka modernizace vyuky vézit, a to
jak obsahové, tak metodické za vyuziti moderni didaktické techniky. Vézenskd sluzba
disponuje kvalitni vybavou edukacni technologie, pfedevsim zésluhou dlouholetého feditele
Stfedniho odborného ucilisté¢ Vézenské sluzby v Praze, PaedDr. Martina Vani (1955), jenz
z tohoto ucilisté vybudoval moderni penitenciarni vzdélavaci instituci. Jejimi souc¢astmi jsou
tzv. $kolska vzdélavaci stiediska (SVS), jeZ jsou dislokovana v t&chto véznicich:

- SVS Heimanice (Ostrava),

- SVS Pardubice,

- SVS Plzet,

- SVS Rynovice (Jablonec nad Nisou),

- SVS Svétla nad Sazavou (Zeny),

- SVS Valdice (Ji¢in),

- SVS Vsehrdy (Chomutov, mladistvi).

Penitenciarni didaktika aplikovana v programech zachazeni s odsouzenymi, se odrazi v teorii
penitenciarni vychovy podle jednotlivych slozek vychovy a podle jednotlivych penitenciarné
pedagogickych polozek, jez jsou v programech zachdzeni zakomponovany, coz bude
pfedmétem zkoumani v nasledujici kapitole.

Penitenciarni pedagogika, vhledem k svému poslani a postaveni v systému pedagogickych
véd, a vzhledem k v€kovému slozeni odsouzenych rovnéz vyuziva poznatki z pedagogiky
dospélych (andragogiky), jeZ se stdva pro penitenciarni pedagogiku stale vyznamnéjsi, nebot’
se orientuje na poznatky a zakonitosti vychovy a vzdélavani dospélych a zaroven je respektuje
s ptihlédnutim k stavu jejich poznavacich procest, zdravotnich obtizi, zakofenénych
stereotyptl, ochoty ¢ neochoty se podfidit rezimu a spolupraci atd. (Sigut, 2010). Pro
penitencidrni pedagogiku jsou tak znalosti teorie andragogiky velmi dileZité.

Ve vyctu penitenciarni pedagogickych subdisciplin nelze vynechat ani specialni pedagogiku,
ktera je nosnym pilifem celé penitencidrni pedagogiky, o niz vSak jiz bylo vySe popsano
nékolik stranek, zejména o jejim nejtésnéjSim sepéti s etopedii.

4.2 Vztah socialni pedagogiky k penitenciarni pedagogice

Profesor Blahoslav Kraus (1943), zakladatel moderni ¢eské socialni pedagogiky, shrnuje jeji
zaméieni ve svém pojednani Zaklady socidlni pedagogiky néasledovné (2008, s. 40):

- kobjektu vychovy — na rozdil od pojeti individualistické vychovy zduraznuje

pusobeni socialni pedagogiky na celé skupiny (profesni, politické, zajmové,

etnické apod.). Penitenciarni pedagogika se rovnéZz zaméfuje pfi zachovani
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individudlniho pfistupu k jedinci a pfi respektovani zvlaStnosti jeho osobnosti
piedevsim na pachatele trestnych ¢inli odsouzenych ve vykonu trestu odnéti
svobody obecné, dale na jednotlivé kolektivy odsouzenych v jednotlivych
véznicich jako na celé socialni skupiny;

-k formam a podminkam vychovy, kdy se socialni pedagogika zabyva predevsim
vychovou v mimoskolnich institucich véetné rodiny a vsima si role lokalniho
prostfedi. Penitenciarni pedagogika se soustfeduje na vychovu v mimofadné
slozitém prostfedi a pro normalniho jedince nezvyklych podminkach, jakym
vézeni je — jednd se o lokalni prostiedi se specifickymi Zivotnimi podminkami, i
kdyz se vézenska sluzba snazi, aby byly vyjma omezeni na svobodé pro jedince co
nejptijatelné;si;

- kcilim vychovy, kdy socidlni pedagogika zdaraziuje piedev§im spoleCenské
potfeby s orientaci na spolupréci, altruistické jednani, na demokratizaci a
humanizaci, coz je pro penitencidrni pedagogiku vyznamné z hlediska stanoveni
svych cili vychovy, jimz bude vénovana samostatna kapitola;

- kmetodam vychovy — socidlni pedagogika upfednostiiuje neptimé vychovné
postupy, ale penitencarni pedagogika si po¢ind v tomto sméru primocareji, i kdyz
nepiimych vychovnych metod se také neziika;

- ve smyslu socialni pomoci se pojem socidlni chape ve smyslu solidarity s témi,
kteti se dostali do znevyhodnéné situace (z divodi ekonomickych, etnickych,
zdravotnich apod.), a jde pak o vychovné pfistupy jako doplnék celkové péce o
tyto specifické okruhy populace. Obdobnou situaci fesi penitenciarni pedagogika,
ktera se zabyva podobnou klientelou.

Kraus dale srovnava i pfistupy slovenské autorky Zlatice BakoSové (1955), kterd socidlni
pedagogiku vnima jako obor, jehoz cilem je:

- objasnovat vztahy vychovy a prostiedi,

- zabyvat se vychovou a pravnimi naroky na vychovu,

- chapat vychovu jako pomoc vSem vékovym kategoriim,

- zabyvat se odchylkami socidlniho chovéani (BakoSova, 2005, in Kraus, 2008, s.
40).

Penitenciarni  pedagogika postupuje rovnéz v téchto intencich, aplikovanych do
penitenciarniho prostiedi: objasiiuje vztahy vytvarejici se ve specifickém prostredi ,,mezi
zdmi®, a to mezi vézeniskym persondlem a v€zni, mezi vézni samymi a zprosttedkované mezi
vézni a vn¢j$im prostfedim civilniho svéta (socidlni pracovnici). Penitenciarni pedagogika se
zabyva vychovou i pfevychovou a opird se o prava a povinnosti véziil, o fady o vykonu trestu
odnéti svobody i vykonu vazby; jde o celé pravni ramce penitenciarni pedagogiky. Z hlediska
pomoci vSem vékovym kategoriim lze chapat penitenciarni pedagogiku jednak jako
specifickou socialni pomoc véznim vsech vékovych kategorii od patnacti let vyse, jednak
jako pomoc vSem ¢leniim spolecnosti zahrnujici vSechny vékové kategorie od narozeni az do
véku kmetského, jiz rozumime snahu penitencidrni pedagogiky vracet do této spolecnosti
pokud mozno napravené jedince. Tim se napliiuje i posledni postuldt BakoSové, nebot
penitenciarni pedagogika se zabyva jedinci konkrétnimi odchylkami socialniho chovani.

Penitenciarni pedagogika byla doposud chépéana jako obor spiSe aplikovany, prakticky, nezli
teoreticky. V posledni dobé, kdy se u nas penitenciaristice vénuji vysoké Skoly a jejich
pfisluiné katedry a ve spolupraci s Institutem vzd&lavani Vézeiské sluzby CR a piednimi
Ceskymi penitenciaristy, se postupné¢ vytvaii zaklad pro rozvoj teorie penitenciarni

pedagogiky.
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Pro pochopeni souvislosti mezi socidlni a penitenciarni pedagogikou je tieba pfipomenout, ze
ani jedna z téchto pedagogickych nauk nema u nas pfili§ hlubokou tradici, tak jako napf.
v Némecku nebo v Polsku (Kraus, 2008). V poslednich desetiletich vsak ob¢ discipliny
zaznamenaly piiznivy rozvoj a zaujaly v systému pedagogickych véd pevné misto. Jejich
spole¢né jmenovatele 1ze zkoumat jednak z SirSiho pojeti, jednak z uzsiho. Kraus ve svém
pojednani uvadi tyto nahledy:

a) Sirsi pojeti

Podle Haskovce je vlastné celd pedagogika svym zamétenim socidlni, Klima vidi jeji
prostor pouze Vv oblasti primarni prevence, pfiCemz jde o obor, ktery se soustfed’'uje na
otazky pomoci pfi vytvareni zivotniho zpusobu jednotlivel, usnaditovani socializace a
enkulturace a na zdroje, obsahy, formy a feSeni konfliktni interakce a komunikace mezi
jedincem (socidlni skupinou) a spole¢nosti.

Kraus s Polackovou ve své studii Clovék, prostfedi, vychova (2001) rovnéz uvadgji
znaén¢ Siroké pojeti, kdyz o socidlni pedagogice hovoii jako o védnim oboru
transdisciplinarni povahy, ktery se zaméfuje na roli prostiedi ve vychové, a to nejen
v souvislosti s problémy rizikovych, potencialn¢ deviantné jednajicich, ohrozenych a
néjak znevyhodnénych skupin, ale v souvislosti s celou populaci. Socialni pedagogika by
méla pak podle této koncepce vytvaret soulad mezi potiebami jedincti a spolecnosti, tj.
ptispivat k optimalnimu zpiisobu zivota v dané dobé a v danych spoleCenskych
podminkach.

Miroslav Cipro (1918-2003) je nazoru, ze tikolem teorie i praxe socialni pedagogiky ma
jednostranné zduraznovani a prosazovani prava na svobodu jedince neni provazeno
stejnym diirazem a povinnost respektovat svobodu druhych.

Sir§i pojeti socialni pedagogiky se plné vztahuje i na pojeti penitenciarni pedagogiky,
kterou 1ze aplikovat na v§echna uvedena pojeti zminénych autorti, zejména Ciprovo pojeti,
ale i Krausovo s Polackovou je penitenciarni pedagogice velmi blizké.

b) Uzsi pojeti

UZ8i pojeti socidlni pedagogiky podava charakteristika v Pedagogickém slovniku (1995,
S. 203) autorti Priichy, Marese a Walterove, kdyz socidlni pedagogiku predstavuje aplikované
odvétvi pedagogiky zabyvajici se vychovnym pilsobenim na rizikové a socialné
znevyhodnéné skupiny mladeze a dospélych. Je rovnéZz zaméfena na vychovu a pomoc
rodindm s problémovymi détmi, na skupiny mladeze ohroZené drogami, na jedince propusténé
Z vazby ¢i1 vykonu trestu odnéti svobody.

Rovnéz Matousktuv Slovnik socidlni prace (2003) uvadi na strané 210, ze ,Jednd se o
odbornou disciplinu, kterd se zabyva rozpoznadvanim socidlnich €initeld ohrozujicich vyvoj
Cloveéka a uplatiiovanim postupt, jeZz vyzaduji jejich neptiznivé plsobeni.“ Podobné tzce
specificky vymezuji obor socialni pedagogiky i dalsi autofi, jako napt. Z. Moucha (1993),
ktery spojuje obsah socidlni pedagogiky s Gstavni vychovou a nadhradni rodinnou péci, J.
Klapilova (1996) naopak definuje socialni pedagogiku ptedevsim jako teorii zZivotni pomoci
ohrozené¢ mladezi, Z. BakoSova vkladd pfimo do socialni pedagogiky svou teorii Zivotni
poOMoCi.

Rovnéz v uzsim pojeti se socidlni pedagogika stietdva s penitenciarni pedagogikou svym
pfistupem k vychovnému (a ptfevychovnému) pilisobeni. Nejblize je spolecnému pojeti
Matousek, etoped Moucha i definice v Pedagogickém slovniku.
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K sirSimu pojeti socidlni pedagogiky se podle Krause ptiklani J. Dockal (1999), podle néhoz
se socidlni pracovnik zamétuje na psychosocialni problémy, patologii, problémy marginalnich
skupin apod., ale predevSim na obecn€j$i feSeni problému, jak vytvaret soulad mezi
individudlnim a spolecenskym a rozvijet vhodné zivotni zptsoby zdravé i ohrozené populace,
tedy nejen odstranovat negativni, ale zaroven posilovat pozitivni. Krausovo pojeti vyznamneé
zasahuje do penitenciarni pedagogiky, navic Kraus ve svych teoriich nikdy nevynechava
problémy vychovné penitenciarni a postpenitenciarni péce.

Kraus tvrdi, ze v kazdém ptipad¢ zahrnuje soucasnd socialni pedagogika dvé dimenze:
socidlni a pedagogickou. Tzn., Ze socidlni dimenze je dana socidlnim ramcem, spoleenskymi
podminkami v konkrétni spolenosti. Spolecnost (stat) produkuje jist¢ podminky a okolnosti,
jimiz Casto komplikuje optimdlni socializaci jedince ¢i riznych socialnich skupin, takZze
nastavaji urcité rozpory. Socidlni pedagogika s témito objektivné danymi podminkami a
rozpory pocita, akceptuje je a snazi se hledat vychodiska a feSeni pro optimalni rozvoj
osobnosti, tj., zabyva se ménicim se prostfedim, ve kterém vychovny proces probiha.

Pedagogicka dimenze spoc¢iva v tom, jak prosazovat a realizovat ony spoleCenské naroky,
zadouci cile, pozadavky, minimalizovat vznikajici rozpory, a to pedagogickymi prostiedky.
Socidlni pedagogika vstupuje do interakénich a socializa¢nich teritorii, ve kterych jsou
procesy vychovy a organizace podminek rozhodujici, a také tam, kde ,,standardni* vychovné
postupy selhdvaji, kde ma co €init s jedinci ¢i skupinami potenciondlné deviantnimi.

Také ob¢ Krausovy dimenze socialni pedagogiky jsou v souladu s dimenzemi penitenciarni
pedagogiky, nebot’ i v penitenciaristice se fesi rozpory mezi jednotlivci (€1 marginalnimi
skupinami) a spolecnosti procesem jejich resocializace a reintegrace. Kde jinde, nez
v rigoroznich pedagogickych podminkéch penitenciarniho prostiedi, kde je proces vychovy a
pfevychovy a organizace téchto pfedepsanych podminek jasn€ vymezen a dodrZzovan, by mély
byt vysledky uplatiovani penitenciarni pedagogiky Uspesné? A presto recidiva a casta
navratnost do vykonu trestu nas uvadéji do stfizlivého stavu tivah o efektivnosti penitenciarni
pedagogiky, ktera sama o sob& neni samospasitelna, ale bez niz by situace ve spole¢nosti byla
podstatné slozit&j$i. Pficin je vice, zejména v trestnim zakonu a socialnich patologiich
soucasné spole¢nosti.

Socialni pedagogika pojednava o tom, jak optimalizovat a usmérilovat Zivotni situace a
procesy, a to s akcentem na vnitini potencial jedince a jeho individualitu, Hlavnim tématem,
které prolina celym obsahem oboru, je rozvoj socidlni kreativity, aktivizace sil kazdého
vychovavaného. Soucasné k zdkladnimu obsahu patii rozvijeni Zivotniho zpiisobu, tj. jeho
kultivace a optimalizace sohledem na individualni piedpoklady jedince a minimalizaci
rozporli mezi nim a spolecenskymi podminkami. Penitenciarni pedagogika se vS§emozné snazi
o celkovou kultivaci kazdého jedince ve vykonu trestu odnéti svobody; podporuji se jeho
tvarci aktivity, pfedklada se mu zdravy a pozitivni Zivotni zplisob prostiednictvim programi
zachazeni. Velkym pfislibem do budoucna je tzv. tvofivd resocializace, ktera vyuziva
veskerého duchovniho potencidlu jedince k jeho znovuzaclenéni do spole¢nosti a naznacuje
tak nové penitencidrni metody a ptistupy.

Vétsina autord vychazi z §irSiho pojeti discipliny socialni pedagogiky. V tomto smyslu se
socialni pedagogika zaméiuje na kazdodennost zivota jedince, na zvladani zivotnich situaci
bez ohledu na vék, akcentuje ochranu jedince pied rizikovymi vlivy a iniciuje takové zmény
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Vv socialnim prostredi, které se snazi uvadét do souladu individudlni zajmy a potteby jedince
S moznostmi spole¢nosti. Socialni pedagogika tedy plni dvé zékladni funkce, preventivni
(profylaktickou) a terapeutickou (kompenzacni)

a)

b)

Oblast prevence je pro socialni pedagogiku predev§im vhodnym prostorem pro jeji
koncepcni vyvoj. Vychazi se predevSim z teoretické analyzy téch oblasti rozvoje
osobnosti, kde je dominujicim faktorem plsobeni prostiedi, tedy rodiny, v riznych
typech lokalit, vrstevnickych skupin, spole¢enskych organizaci, riiznych hnutich apod.
Na zékladé této analyzy lze navrhnout uréité pedagogické zasahy, které budou
prispivat k neutralizaci ohrozujicich ¢initel. Prakticky by se mély zabyvat utvarenim
zivotniho pribéhu zdravé populace (primarni prevence), ale soucasn¢ vyhledavat lidi
s potencialn¢ patologickym jednanim (sekundarni prevence). Jednd se zejména o
¢innost stiedisek prevence, protidrogovych center, linek divéry apod.

Oba typy prevence jsou pro penitenciarni pedagogiku velmi dilezité, nebot’ bez nich
by pocty véznénych osob mohly byt jesté vétsi. Zejména sekundarni prevence hraje
dilezitou roli v systému prevenci, nebot’ je hranici, kdy se potencidln¢ ohrozena osoba
bud’ vrati do normélniho Zivota (resp. ziistane v ném), anebo piekro¢i onen pomysiny
prah a ocitne se za miizemi.

Socialng pedagogicka kompenzace, terapie — mame ji na mysli vychovné pisobeni
V oblasti potieb ¢lovéka a jejich uspokojovani s cilem vyrovnavat nedostatky, které
zpisobily negativni vlivy prostiedi. Jde o specifické pfistupy k lidem, ktefi jiz jsou
Z hlediska fungovani spolecnosti vaznym problémem (trestani, nepfizptisobivi nebo
jinak deviantné jednajici jedinci), ale také k osobam spolecensky znevyhodnénym
(nezaméstnani, zdravotné postizeni, socialn¢ slabi apod.). Tyto problémy se fesi
V ndpravnych zatizenich, vychovnych ustavech, léCebnach apod., ale také napf.
formou nahradni rodinné vychovy. Kompenzacni ¢innost probihd v propojeni socialni
pedagogiky s dalsimi disciplinami (psychoterapie, socialni prace, etopedie aj.),
podstatny je vzdy pedagogicky akcent (Kraus, 2005, ss. 46-47).

Kompenzaéni €innost probihd i v rdmci penitenciarni pedagogiky, kterd na zakladé
komplexni charakteristiky odsouzeného voli specifické vychovné postupy,
kompenzuje jeho neZadouci aktivity ptiznivymi volno€asovymi aktivitami podle jeho
vlastniho vybéru, nebo dokonce aktivitami vzdélavacimi, coZ ma pak oboustranny
ptinos jak pro odsouzenou osobu, tak pro spole¢nost po jejim propusténi.

Profesor Kraus dale, s odvolanim na N. Huppertze a E. Schinzlera (1995), predklada jimi
stanoven¢ funkce, jez napliuje socialni pedagogika:

- pedagogicka (vychovna snaha o optimélni rozvoj osobnosti a utvaieni zdravého
zivotniho zplsobu) — coz je zavazny problém, ktery fe$i i1 penitenciarni
pedagogika;

- profylakticka (Cinnosti a programy pfispivajici k prevenci riznych deviaci); rovnéz
penitencidrni pedagogika hledd co neju¢innéjs$i programy, doslova kazdému
odsouzenému jedinci ,,$it€ na miru“ ve shodé€ s jeho individualitou, zahrnujici
veskeré slozky vychovy;

- kompenzaéni (aktivity sméfujici k vyrovndvani deficitii, napt. z méalo podnétného
prostfedi). Tato funkce je totozna s funkci penitenciarni pedagogiky a je v souladu
s predchozi funkci profylaktickou, 1 kdyz o idealnim prostfedi vézeni se hovofit
neda. Presto jsou véznice, které se snazi prostiedi natolik estetizovat vniting i
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vnéjSimi upravami, aby se co nejvice eliminovaly obvyklé symptomy vézeni, jez
se vybavuji kazdému ¢lovéku;

- korekéni (Cinnosti tykajici se populace umisténé ve véznicich, ustavech,
domovech); tato funkce penitenciarni pedagogiky je zieteln¢ totoznd s funkci
socialni pedagogiky a je pfesné pro ni vymezena;

- tutorialni (pomoc tém, ktefi se ocitli na okraji spolecnosti, a jejich ochrana, napf.
pravni); tato funkce je po skonceni ptisobeni penitencidrni pedagogiky chépana
piedevsim jako postpenitenciarni péfe za pomoci socidlnich pracovnikd,
socidlnich kuratort, ale také policie, riznych nestatnich organizaci, charitativnich
spolkti, podnétné rodiny apod.

- strukturdlni (ovliviiovani procest, diky nimz se lidé zaclenuji do socialnich vrstev,
napf. v oblasti pracovni kvalifikace). Penitenciarni pedagogika uzkostn¢ dba, aby
se jedinec ve vykonu trestu zafadil do procesu prace, ale aby byl pro nékteré
¢innosti kvalifikovan — vyucen nebo alespon zaucen, a aby byl dovzdélan, coz mu
umozni ve spolupraci s Utady prace mobilngjsi pohyb na trhu prace a zaroven zazi
moznost jeho ndvratu do vézeni;

- distributivni (pomoc uprchlikim a pfistéhovalcim a prace s nimi); v ¢eskych
véznicich se permanentné pohybuje cca na 1500 cizincil, coz je vazny socidlni a
penitenciarni problém, vyzadujici respektovani jejich jazyka, naboZzenského
vyznani, tradic apod. Vézeniskd sluzba si, 1 diky penitencidrni pedagogice,
dokazala s timto problémem v pribéhu poslednich dvaceti let poradit.

Specifika socidlni pedagogiky ve srovnani s tradi¢ni pedagogikou miizeme podle Krause
(2008, s, 49) hledat ve vztahu k:

- objektu vychovy, klade se diiraz nikoliv na jedince, ale na socialni skupiny
(profesni skupiny, riizné komunity, minority, vrstevnické skupiny apod.; jedince
jako objekt vychovného ovliviiovani pojima v SirSich souvislostech prostiedi, ve
kterém zije. Objektem vychovy penitencidrni pedagogiky jsou osoby odsouzené
k vykonu trestu odnéti svobody, jez se orientuje na kolektiv odsouzenych jako
specifickou socidlni skupinu, pfitom vSak respektuje zvlastnosti osobnosti kazdého
jednotlivce.

- kcilim vychovy, preferuje orientaci na altruistické jednani, filantropické citéni,
spolupraci a vzdjemnou pomoc, piedev§im vSak pomoc ,slabSim“ a sméfuje
k demokratizaci a humanismu. Pfestoze ve vykonu trestu odnéti svobody panuji
ponékud tvrdsi naroky na kazen, potfadek a dodrZzovani reZimu, neznamena to, Ze
by pfistupy penitenciarni pedagogiky nebyly humanni a demokratické. Rovnéz
militantni pojeti je ddvno minulosti. Nicmén€ jde o trest a disciplina je
vyzadovana, tak jako i povinnosti odsouzenych. Na druhé strané¢ se striktné
dodrzuji jejich prava a naroky vézil, motivované vyhodami, jeZ umoZiuje fad o
vykonu trestu odnéti svobody.

- metoddm a prosttedkim — upfednostiiuje postupy, kterymi vychovavaného
neusmériiuje piimo, ale prostfednictvim podminek, prostfedi, vyuzivanim
interpersondalnich vazeb, rezimu, ktery v jeho prostiedi plati, apod. To plati také
vplné mife o penitenciarni pedagogice, kdy kromé¢ vySe zminovaného
intencionalniho ptlisobeni jsou vyuZzivany i moznosti funkciondlni vychovy
pedagogicky adaptovaného penitencidrniho prostiedi.

Obecné lze uzaviit, ze predmétem socialni pedagogiky jsou socialni aspekty vychovy a
vyvoje osobnosti. Orientuje se na vychovu, kterd intervenuje do procesu socializace,
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predevsim u ohrozenych a socialné znevyhodnénych skupin déti, mladeze, ale i dospélych.
Rodin¢ a skole pomaha fesit krizové situace a piredchazet vzniku dysfunkcnich procest. Jejim
cilem je vychova ke svépomoci a snaha o zlepSeni spolecenskych podminek, ve kterych
vychovavany zije (Hroncova, Hudecova 2001, in Kraus, 2008).

Pokud se vsak strategie socialni pedagogiky v obcanském zivoté miji i¢inkem, nastupuje trest
V uplatnéni vSech jeho forem (alternativni tresty, trest odnéti svobody apod.). Pii jeho vykonu,
zejména trestu odnéti svobody, se vychova a pievychova rovnéz orientuji na znovuzatrazeni
jedince do obc¢anské spole¢nosti, v niz bude muset dodrzovat jeji pravidla moralky a nepachat
dalsi trestnou ¢innost.

Aktualni ukoly socialni pedagogiky, jez uzce souvisi s pedagogikou penitenciarni:

- popisovat a analyzovat prostfedi (jak spolecensko-kulturni, tak prostiedi ptirodni),
jez cloveéka obklopuje, zachycovat jeho proménlivost a vlivy na ¢loveka;

- zkoumat, jak poskytovat pomoc Vv adaptaci na stale naro¢néjsi zivotni podminky
zejména tém, kteti se projevuji rizikovym chovanim,;

- reflektovat globalni problémy spolecnosti (generacni, etnické, multikulturalni,
ekologické, problémy technizace atd.);

- prispivat k utvafeni zdravého Zivotniho stylu (diirazem na z4jmovou orientaci,
nabidkou hodnotného vyuzivani volného ¢asu, programti zamétenych na prevenci,
rozvoj spravné komunikace a orientace v mezilidskych vztazich, na zvladani
naro¢nych zivotnich situaci a podporu socialni kreativity);

- rozpracovat formy a specifické metody socidlné vychovné ¢innosti;

- vyvijet maximalni snahu o uplatnéni poznatki v praxi — jak v ramci specifické
profese socialniho pedagoga, tak v ptisobeni uliteli a dal§ich vychovnych
pracovnikt (Kraus, 1998, in Kraus, 2008, s. 50). Lze pouze dodat, Ze ve vykonu
trestu odnéti, v penitencidrni pedagogice, se bude jednat o tym vychovateld,
specialnich pedagogl, psychologli a socidlnich pracovnikii, ktefi jsou schopni
vytvofit jednotny trvaly tlak na jedince, smétujici k jeho naprave.

Jednim z nejzavaznéjSich kol socidlni pedagogiky je pomoc pii hleddni identity a vnitfniho
zakotveni v této rychle se ménici postmoderni dob¢, pomoci tém, ktefi tomuto tempu nestaci,
nejsou vybaveni dostate¢nou flexibilitou, nezvladaji tikoly pfed né staveéné, a proto selhavaji.
Takovych lidi ptibyva. Je tedy nutné naucit je ovladat strategie pro zvladani té¢zSich zivotnich
situaci, prohravat, ale nezistat definitivné porazeni. Stejné dilezité je ucit se aktivni ucasti na
spolecenském Zzivoté (Jedlicka, Klima, Kota, 2005, in Kraus, 2008). Pro tento proces uceni se
Vv novych socidlnich situacich se objevuji dalsi terminy jako socidlné¢ vychovna ¢innost nebo
socialni (prosocialni vychova). Je ziejmé, Ze hledani vlastni identity (zejména v Krizi identity)
je také ukolem penitenciarni pedagogiky, jez rovnéz operuje s kategoriemi socialni a
prosocialni vychova. A je také logické, Ze socidlni pedagogika piedchdzi pedagogiku
penitenciarni. Jednak je podstatné vyhodnéjsi po ekonomické strance, jednak piinési celkovy
spolecensky efekt pro spolecnost i pro potencidlné ohrozené jedince, jichz ptibyva.

Socialni vychova miize probihat nejen ve Skole, ale i ve vSech dalSich vychovnych institucich
(v€etné rodiny, détskych domovil) a situacich ve volném cCase, vCetné prosttedi neziskovych a
charitativnich instituci. Samostatnou kapitolu tvofi socidlné vychovna prace se seniory,
s prekriminalni a kriminalni klientelou a postpenitenciarni péce (Jones, 2003, in Kraus, 2008).
A to je opét hlavni néplni penitenciarni pedagogiky.

Aktualni problémy socialni pedagogiky (dle Krause, 2008, s. 50).
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- vlastni vychovna ¢innost (spojend predevsim s ovliviiovanim volného ¢asu),

- socialn€ vychovna prace v nejriznéjSich vychovnych zafizenich, vCetné skol,

- ¢innost reedukacni, resocializacni (vCetné penitenciarni a postpenitenciarni péce),

- Cinnosti poradenské a depistazni,

- management a organizovani volnocasovych aktivit,

- veédeckovyzkumna c¢innost (v ramci resortnich instituci, vysokych skol,

obcCanskych sdruzeni apod.).

Profesor Kraus patfi mezi autory, ktefi od pocatku své socidlné¢ pedagogické koncepce
pamatovali vzdy na vychovné problémy 20.000 véziiii plus minus 4.000. Jejich vychovnym a
pfevychovnym otazkam se vénuje penitencidrni pedagogika, kterou profesor Kraus vzdy
vnimal jako partnera socidlni pedagogiky, a proto v ni Ize nalézt mnoho sty¢nych ploch a da
se 1 konstatovat, ze svymi teoretickymi pfistupy posunul penitenciarni pedagogiku svym
zpusobem kuptedu.

Pocet dil¢ich penitenciarné pedagogickych subdisciplin je rozsdhly a svym zpiisobem
pfipomind systém véd pedagogickych (klasické pedagogiky), véd 1ékarskych, pravnich nebo
technickych. VSechny penitenciarné pedagogické discipliny jeSté nejsou stejné€ rozpracovany,
jako penitenciarni pedagogika sama. Tradi¢né dobfe jsou zpracovany napt. dé&jiny
penitenciaristiky a penitencidrni pedagogiky, absentuje vSak systematickd srovnavaci
penitenciarni pedagogika, je tieba hloub&ji rozpracovat jednotlivé slozky vychovy v teorii
penitenciarni pedagogiky v ndvaznosti na programy zachazeni s odsouzenymi a vice
respektovat zakonitosti andragogiky v penitencidrnim procesu.

Pii komparaci penitenciarni pedagogiky s ostatnimi pedagogickymi disciplinami jasné
vysvitd, ze nejblizsi ji jsou doposud tradi¢né specidlni pedagogika, avsak v soucasné dobé ji
vyvazené konkuruje socidlni pedagogika. Je to logické vyusténi rozvoje penitenciarni
pedagogiky, reagujici na pozadavky a problémy soucasné spoleCnosti, jiz charakterizujeme
jako spole¢nost postmoderni (srov. Miihlpachr a kol., Socidlni pedagogika II, 2011).

Tak jako vSechny jevy spolecnosti (at’ pozitivni ¢1 negativni) maji svou odezvu ve vSech
védach, tak 1 ve védach pedagogickych, a tudiz i v penitenciarni pedagogice. Proto se nabizi
otazka, zda v penitenciaristice a v systému jejich funkci, pod tlakem spolecenskych zmén a
nastupujici pfevahou socialni pedagogiky ve vztahu k penitenciarni pedagogice neuvaZovat o
univerzalni funkci socialni pedagog, ktery by kumuloval funkci vychovatele, specidlniho
pedagoga a socialniho pracovnika, tak, jak je tomu napi. v Norsku (zjiSténo na stazi
V norskych véznicich a v norské Skole KRUS v Oslo jiz v roce 2001). To jsou ale uvahy, jez si
musi Ceska vézenska sluzba na zaklad¢é vyzkumi vytesit sama.

5. Vychovné cile penitenciarni pedagogiky

Vychovny cil je jednou ze zakladnich pedagogickych kategorii. Chceme-li poznat vychovnou
koncepci Vv kterékoliv spolecnosti, musime predevsim zkoumat vychovné cile, které si dana
spole€nost ztéch ¢i onéch divodi klade. Z vychovnych cili tak vyplyvaji adekvatni
vychovné prostiedky, principy, formy a metody.

Vychovny cil je kategorie historickd, nebot’ se méni s epochou, se spoleCenskym zfizenim, se
statem, narodem 1 tfidou, ideologii a kulturou. Jiné jsou antické vychovné cile, jiné jsou
vychovné cile stftedoveéké. Jiné cile si kladla pedagogika Lockova, jiné napt. Deweyova a jiné
napf. alternativni Skola. Tyto vychovné cile se jednak odrazeji v jednotlivych pedagogickych
disciplinach a jednak také ve slozkach vychovy.
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Vzhledem Kk tomu, Ze penitenciarni pedagogika se postupné vytvaii v prabéhu 19. stoleti
v souvislosti s rozvojem dal$ich spolecenskych véd, a je tudiz pomérné mladou pedagogickou
disciplinou, mtizeme stopy jakychsi ,,vychovnych cili®, jez mély po staleti pouze odstrasujici
a odplatny charakter, vysledovat pouze z historie trestl, trestdni a naznakd penitenciaristiky.
Ve zptisobu trestani provinilcti a zloCinct se vzdy odrazela jednak vyspélost spolecnosti,
jednak i kulturni Groven téch, kterym bylo trestani a zachazeni s vézni bezprostiedné svéreno
(Juzl, 2004). Vykon trestu odnéti svobody se stal jednim z dulezitych tsekl boje spolecnosti
proti kriminalité (zloCinnosti, trestné Cinnosti). Behem celych staleti, jiz od pocatku existence
trestniho prava a statniho donuceni vedli filozofové a pravnici spor o tom, zda tcelem trestu
ma byt zastraSeni samotného pachatele trestného €inu a jeho nasledné odrazeni od dalsiho
provadéni trestné ¢innosti (osobni zastraseni) nebo zda ma varovat i1 ostatni ¢leny spolecnosti
pred pachanim trestné ¢innosti, tj. i¢elem byla generalni prevence — vSeobecné zastraseni.

Tak se z pisemnych prameni dovidame, ze vézeni starovéku byla pouze mistem nucené
izolace jedince, které jen stfeZilo vézné. Bylo spojeno s piedstavou, ze trest je aktem pomsty a
represe. Podle zakonikt staroveéku, napt. indicky zékonik Manu, babylonsky Chammurabiho
kodex, fecké zakony Solénovy a Drakonovy ¢i fimsky zdkon dvanacti desek (Pal, 1985, in
Jazl, 2004) se ve starovékych otrokarskych statech nejcastéji aplikovaly trest smrti, penézita
pokuta, mrzaceni téla a vyhnanstvi. Lidé byli véznéni v riznych podzemnich sklepech,
jeskynich, hladomornéch ¢i ve vézich a ¢ekali tam na trest smrti ¢i dalsi tresty. Trest odnéti
svobody jako racionalné uloZeny trest se tehdy neznal, a tudiz se ani neaplikoval. Z toho
vyplyva, ze o vychové a jejich vychovnych cilech z hlediska potieb penitenciarni praxe
nemuZe byt ani pomysleni (Juzl, 2004).

Pro obdobi stfedoveéku — feudalismus byly charakteristické obdobné tresty jako ve starovéku,
nebot’ lidstvo si hlavu pokrokem v tomto sméru hlavu pfili§ nelamalo, snad jenom ,,vylepsilo*
svou krutost (v niZ se urCity pokrok doby projevil). V raném feudalismu nadéle platily za
hlavni druhy tresti opét trest smrti, mrzaeni téla, tresty penézité a dal$i ymy. Totéz platilo 1
Vv obdobi rozvinutého feudalismu, pfesto se vSak jiz objevuje v nékterych zadkonech pouZzivani
trestu odnéti svobody, jak o tom sveéd¢i napt. Saské zrcadlo z roku 1230, jez uvadi uvéznéni
jako samostatny druh trestu. RovnéZz zdkon anglického krale Edwarda III., jednoho
zavienim a pfisnym trestem vézeni t€ém osobdm bez vydélku, které nebyly ochotny piijmout
praci za mzdu. To uZz bylo vychovné! Rovnéz zakon z roku 1351 zvany ,,Status of Laboures*
uréoval kladu a trest vézeni rolnikiim, vyhybajicim se roboté (Juzl, 2004). V pozdnim
sttedovéku pak lidstvo pokrocilo téméf k vrcholu dokonalosti muceni, tyrani a véznéni
provinilct. Michel Foucault uvadi své rozsahlé filozoficko-penologické pojednani DohliZet a
trestat (1975) podrobnym popisem drastického nelidského tyrani a popravy pachatele
kralovrazdy, které se uskutecnilo jesté v poloving 18. stoleti!

Stfedoveék tedy rovné€z neznal vychovné penitenciarni cile, pfestoZze plejadu druhil
sttedovekych vézeni Ize diferencovat na:

- cirkevni vézeni, jez zahrnovala klaSterni vézeni a vézeni inkvizice. Vézeni
inkvizice se délila ddle na vézeni kajicnikl a tajnd vézeni. Ve vézeni kajicnikl byli
provinilci pfipravovani na znamy proces ,,auto da fé*“ — nabozensky obtad upaleni
(zejména kaciii a carodé€jnic) v duchu ideji dominikdnského mnicha Tomasa
Torquemady (1420-1498) podeptené dalsimi dominikany Heinrichem Kramerem
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(1430-1505) a Jakobem Sprengerem (1436-1495), kteii s pozehnanim papeze
Inocence VIII. vydavaji neblaze prosluly navod, jak s kacifi a carodéjnicemi
nalozit, zvany Malleus maleficium — Kladivo na ¢arodéjnice a vydané v roce 1486.

- hradni vézeni (tykalo se pfedevsim stfedovékého trestu odnéti svobody urceného
Slechté,

- vézeni dluznikt, jez se rozsifilo (uzZ od dob Rima) v Itélii, Francii, Anglii a v
Némecku a bylo urcené skutecné lidem, ktefi byli zadluzeni,

- panské vézeni — stalo se ucinnym prostiedkem Slechty pti potlacovani nepokojt,
odmitani roboty, ale i v boji slesnim a polnim pychem a dal$i neposluSnosti,
byvala spojena s muc¢enim a mrzacenim,

- galeje, jez byly zvlastnim druhem trestu odnéti svobody, kdy se provinilct a jejich
sily vyuzivalo pii namoini plavbé na galérach, lodich s plachtami a vesly,

- temnice, jejichz vznik si vynutila potfeba zplisobend naristem poctu zlodincl a
jejichz podstata spocivala v existenci Spinavych temnych sklepli na radnicich,
obohacenych o mucici néstroje,

- vojenskd vézeni, jehoz ,,vychovnym cilem* byla alespoil prace a byla urcena
k trestu odnéti svobody vojakt s leh¢im provinénim (kradeze apod.), délila se na
hradni kazemata (srov. hrad Spilberk v Brng) a na vefejné budovy k tomuto uéelu
ziizenych,

- vyhnanstvi zlo€incli do kolonii — uplatiiovalo se v Anglii uz za vlady kralovny
Alzbéty (1558-1603), posléze ve Francii, Italii a jinde, Rusko bylo zndmo svymi
vyhnanstvimi na Sibif jiz od roku 1649 (Pal, 1985, in Juzl, 2004).

O vychovnych penitenciarnich cilech, tak jako ve starovéku, nelze ani ve stfedovéku
uvazovat.

AZ teprve srozvojem moderniho vézenstvi, kdy jeho pocatky miizeme zachytit jiz v 16.
stoleti v Anglii a v Holandsku, pfedev§im vSak v prubéhu 18. a hlavné 19. stoleti, mizeme
zaznamenat vychovné penitenciarni cile. Bylo tomu tak v ustavu pro tulaky, zebraky a
prostitutky v roce 1553 pod nazvem Workhouse v méste¢ku Bridewell, anebo v Amsterodamu
Vv roce 1585 v napravné trestném ustavu pro mravné narusenou mladez. Hlavnimi prostfedky
vychovy bylo zaméstnavani praci, vzdélavani, ucCast na nabozenskych obfadech a kulturni
¢innost. Vychovné cile jsou jiz zteteln¢ dany. V 17. a 18. stoleti je urCovala predevsim cirkev
a v tomto duchu je i ur€ovala: vzdelavaci, pracovni, nabozenské a estetickovychovné. Tak se
v pribéhu doby sladily vychovné penitenciarni cile s cili klasické pedagogiky, které dnes
podle profesora Jivy (1987) Ize d¢lit takto:

Cile individualni a socialni

Jsou zakladni alternativou v zaméteni pedagogické prace. Pojmem individualni vychovny cil
rozumi pedagogika takové zaméteni vychovy, které usiluje pouze o osobni rozvoj jedince, o
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jeho prospéch a uplatnéni. Takovou orientaci vychovy nachdzime napt. u Locka, Rousseaua
nebo Spencera a je ptiznacna i pro individualistickou pedagogiku 20. stoleti.

Socidlnim cilem naopak rozumime takové zaméteni v piiprave jedince, které ma zajistit, aby
kvalifikované a odpovédné plnit své socialni funkce.

Penitenciarni pedagogika v ramci svych programt zachazeni usiluje o naplnéni obou
vychovnych cili. Jednak musi sama urcit cile individualni, spocivajici v jednotlivych
slozkach vychovy a pievychovy: ve vzdélavani, specidlné vychovnych postupech Mravni
vychova), v pracovni vychove, ve vychové estetické a télesné, jakoz i v dalSich slozkach
vychovy. Jednak se musi fidit pozadavky a potiebami spole¢nosti, a tudiz akceptovat jeji
vychovné cile, pricemz v ptipadé propusténého jedince jde o to, aby se neprodlené zapojil do
spolecenského procesu prace, prestal pachat trestnou Cinnost a fadné se staral o sebe a o svou
rodinu, a tak prestal byt spole¢nosti nebezpecnym.

Zduaraznovanim spolecenskych penitenciarnich cilii nepopirame cile individualni. Tim, ze se
jedinec ztotozni se svou napravou a novym postavenim V obCanském zivoté — splnéni cile
individualniho, naplni se i cil spoleCensky. Zde mlzeme spatfovat dal$i uzky vztah mezi
penitenciarni pedagogikou a socidlni pedagogikou, nebot prostiednictvim splnéni
individudlnich cili penitenciarni pedagogiky je mozno plnit spolecenské cile pedagogiky
socialni. Jde tudiz o to, abychom vyvazené dosahli jednoty cili jak socialnich, tak
individudlnich a v disledku toho také jednoty v penitenciarni ptiprave jedince pro jeho plnéni
spolecenskych cilti i pro jeho osobni zivot na svobodg¢.

Cile obecné a specifické

Pti kazdé konkrétni vychovné Cinnosti (pfi vychove v uréitém jazyce, v urcité véde, v urcitém
pracovnim oboru, v uréitém uméni nebo sportu) vzdy sledujeme jednak obecné cile, tj. cile
spolecné veskeré vychové (jako je vSestranny rozvoj jedince, utvafeni jeho vztahu
neskute¢nosti — ke spolec¢nosti, k lidem a khodnotam, formovani jeho charakteru i
adekvatnich forem chovéni), jednak specifické cile, tj. osvojeni konkrétnich vé€domosti,
dovednosti a navykd a utvafeni konkrétnich postojl, potfeb a zajmil. Jiz J. J. Rousseau
zduraznoval, ze kazdé vychové je spolecnd vychova clovéka. J. F. Herbart rozliSoval
vychovné cile nutné (rozvoj jedincova charakteru, jeho aktivity a z4jmi) a cile mozné, dané
specifickou potiebou urcitého povolani nebo urcit¢ho oboru.

Penitenciarni pedagogika usiluje o harmonické spojeni obecnych vychovnych cild,
zaméfenych k resocializaci a k utvareni novych hodnot osobnosti jedince a cili specifickych,
spjatych jak sjeho profesi (stavajici ¢i budouci), tak Sjeho novou socialni roli (za
pfedpokladu, Ze resocializace a reintegrace bude Uspé$nd). To mé své vyznamné disledky
V sestavovani programl zachazeni, zejména v oblasti vzdé€lavani, pracovnich aktivit a
specialné vychovnych postupd.

Cile materialni a formativni

Vyznamnou alternativu v zaméteni vychovné Cinnosti tvofi cile materialni a formativni.
Materialni koncepce vychovy se orientuje na osvojeni konkrétni ucebni latky, tj. na osvojeni
konkrétnich védomosti, dovednosti a ndvyki, potfebnych ke zvladnuti urcitych teoretickych i
praktickych ukold. Formativni orientace vychovy znamend jeji zaméfeni na rozvoj
schopnosti, ucebni latka se chape jako prostfedek jedincova formativniho rozvoje (napf.
matematické ucivo je prostfedkem rozvoje logického usuzovani, latinsky jazyk se chape jako
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nastroj k rozvoji filologického citéni a jazykového rozvoje, zpév a hra na hudebni néstroj se
pojima jako rozvoj hudebnosti a estetického vkusu). Formativni koncepce vychazi
Z psychologické teorie transferu (pfenosu) schopnosti pfi osvojovani novych analogickych
védomosti a dovednosti. Prikopnikem formativni orientace vychovy byl na prahu 19. stoleti
demokraticky Svycarsky pedagog J. H. Pestalozzi, ktery podrobil kritice tradicni
jednostrannou materialni orientaci vychovy a koncipoval ideal formativniho rozvoje kazdého
jedince.

Soucasna penitenciarni pedagogika se snazi integrovat oboji zaméfeni, a tim piekonat
jednostrannost dosavadnich tradi¢nich vychovnych systémt. Kromé vyuky védomosti a
dovednosti a upeviiovani mravnich navykli ma penitencidrni pedagogika zdjem na
komplexnim rozvoji jedince, na rozvoji jeho vloh, jez se pod spravnym vedenim meéni ve
schopnosti. | to je v penitenciarni praxi mozné a zadouci. Proto je vitana i tzv. tvofiva
resocializace, pomoci niz se odhaluji dalsi v jedinci ve vykonu trestu odnéti svobody jeho
dalsi, dosud neodhalené moznosti, majici pozitivni vliv na jeho resocializaci. V penitencidrni
praxi je totiz vyuzitelny kazdy pozitivni prvek osobnosti odsouzeného, jenz se na zékladé
zminovaného transferu da rozvijet v jeho prospéch. Na to by mé¢l pamatovat kazdy vychovatel
¢i specialni pedagog pii vedeni svych aktivit a permanentné spojovat cile materidlni s cili
formativnimi.

Cile adaptacni a anticipa¢ni

Podle zaméteni vychovy k pfitomnosti a k budoucnosti miizeme hovofit o cilech adaptacnich
a anticipacnich. Adaptaci rozumime v pedagogickém procesu uzpisobeni jedince stavajicim
podminkam, tj. stavajici vyrob¢, ekonomii, technice, véd¢ i kultufe. V minulosti to byla
zékladni orientace vychovy, nebot vyvoj spolecnosti byl relativné pomaly. Anticipaci
rozumime naopak piipravu jedince na podminky budouci spole¢nosti, do které jedinec vstoupi
a které ma svou aktivni ¢innosti vytvatet a pfetvaret. Pouha vychovna adaptace skryva vzdy
nebezpeci pedagogického konzervatismu. Jedinec miize byt takto pojatou vychovou natolik
konformovan se soudobou védou, technikou a kulturou, ze ptestava byt schopen vidét nové
piistupy, natoz je aktivné prosazovat. Tyto problémy jiZ spatfovala i renesancni pedagogika a
dalsi avantgardni pedagogické koncepce.

Anticipacni zfetel vystupuje do popiedi v etapé postmoderni spolec¢nosti, kdy se podstatné
zrychluje tempo spoleCenského vyvoje, prevratné se méni vyrobni technologie a v této
souvislosti i cely zZivotni zplsob spole¢nosti. Soucasna vychova se proto nemuze Spokojit
S pouhou adaptaci jedince stavajicim podminkdm, ale musi anticipovat pravdépodobné
podminky pfistich desetileti a jedince na n€ vSestranné piipravit. Pedagogika zde vychazi
z opravnéného predpokladu, Ze dalsi rozvoj soucasné spolec¢nosti mize uskutecnit jen pro to
dostatecné pripraveny jedinec.

Pro penitenciarni pedagogiku jsou oba cile nesmirné vyznamné. Jednak je nutné jedince pro
vykon trestu nalezité ptipravit, adaptovat ho na nove, pro n¢ho doposud nepoznané a nezvyklé
podminky. Déje se tak na nastupnim oddéleni, kde se odsouzend osoba postupné adaptuje
na penitenciarni prostedi, neZz se zatfadi do kolektivu ostatnich odsouzenych. Zde se takeé
pfipravuje jeji komplexni charakteristika a tvotfi spolu s ni program zachazeni, ktery bude
Vv pribéhu vykonu trestu plnit.
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Zaroven s adaptacnimi cili se jiz na nastupnim oddé¢leni stanovi u odsouzeného i cile
anticipacni, tj. planuje se jeho pfiprava na ob¢ansky zivot. Obecn¢ plati, ¢im delSi trest, tim
dikladnéjsi stanoveni anticipacnich cilii. I kdyz praxe byvéa jind, penitenciarni pedagogika se
snazi o to, aby se jedinec do vykonu trestu nemé¢l zajem jiz vracet. Proto do anticipacnich cila
fadi predevsim vzdélavaci a pracovni aktivity, jich vyuzije po propusténi. Jedna se konkrétné
o studium jazykul, praci na PC, prohlubovéani védomosti svého profesniho oboru, vyuceni,
zauceni, informace pravniho, ekonomického a socidlniho charakteru apod.

Cile teoretické a praktické

Vyznamnym problémem pii posuzovani jakékoliv vychovy je vztah cilii teoretickych a
védomosti, tak cile praktické, jejichz podstata je zalozena na zvladnuti kvalitnich
dovednostech a navycich, nebot’ kone¢nou vyslednici vychovné prace je vzdy Gspesna a pro
spolecnost 1 jedince prospésna cCinnost. Pedagogika odmitd jak jednostranny teoretismus
Vv zaméfeni vychovy, projevujici se podceniovanim nebo piimo odmitdnim praktickych cild,
tak vychovny prakticismus, ktery vede ke snizovani ulohy teorie a k piehlizeni
systematického teoretického vzdélani. Od svého pocatku zdlraziuje pedagogika spojeni
vychovy se zivotem, se vSemi formami praxe (s praxi vyrobni, technickou, védeckou, kulturni
atd.) jako jeden z typickych znakd postmoderni vychovy. Od takové vychovy se ocekava, ze
mu umozni ziskat nové védomosti, dovednosti, navyky a postoje, které mu praxi — Vv nejSirsi
mife pojatou — usnadni a zkvalitni.

O spojeni cili teoretickych i praktickych usiluje rovnéz penitenciarni pedagogika, jednak
z divodl vnitinich, jednak z divodi vnéjSich. Teoretickd piiprava probihda u mnohych
odsouzenych prostfednictvim Skolskych vzdélavacich programl ve Skolskych vzdélavacich
sttediscich nebo prostfednictvim programi zachézeni. Teoreticka vyuka se snoubi
s praktickou vyukou spojenou s formovanim postojii a moralné volnich vlastnosti jedince. To
je opét z hlediska cilii anticipacnich pro ného velmi dilezité.

Cile autonomni a heteronomni

Autonomnim cilem rozumime cil, ktery si pfi vychové stanovi sam vychovavany jedinec.
Heteronomni cile jsou urovany jinymi Ciniteli, jako je stat, skupina, pedagog nebo rodice.
Problém vztahu autonomnich a heteronomnich cili existuje jak pii vychoveé mladeze, tak pti
vychov€ dospélych a autonomnost nebo interiorizace (zvnitinéni) heteronomnich cili hraje
z hlediska vychovného tspéchu vyznamnou roli. Vychova (zvlasté vychova dospé€lych) se
totiz n€kdy chape jako pfiprava jedince ve sméru cilli, které si sam klade, pro néZ se sam
rozhoduje. Toto pojeti plati ve veétsi mitfe jenom pii vychove zajmove.

Pti vychové jedincli organizované a zajistované statem, pii vychoveé v kterékoliv organizaci
stejné jako pii vychove profesionalni vystupuji do popiedi také cile heteronomni, tj. pfedstava
statu, organizace nebo pracovisté o optimalnim profilu jedince, kterého ma byt vychovou
dosazeno. O efektu vychovy vsak vzdy rozhoduje ta okolnost, nakolik se jedinec S
heteronomnimi vychovnymi cili ztotozni, nakolik je pfijme za své na zaklad¢ toho, zda
nabude pfesvédceni o jejich spravnosti a vhodnosti. Interiorizace (zvnitinéni — pfijeti za své,
ztotoznéni) vychovnych cili na zéklad¢ jejich vSestranné motivace je jednim z rozhodujicich
momentl pii vychové jak mladeze, tak dospélych.
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Pro penitencidrni pedagogiku jsou tyto cile obzvlasté vyznamné. Autonomni cile si stanovi
odsouzeny ve spolupraci s vychovatelem sam a vtéli se do programu zachéazeni, ktery
spole¢né sestavuji na nastupnim oddéleni. Jde o pestrou nabidku aktivit obsahujici vSechny
slozky vychovy, z nichZ si odsouzena osoba vybere podle vlastniho zdjmu a motivace pro
jejich zdarné plnéni. O programech zachéazeni, jez jsou podstatou penitencidrni pedagogiky,
bude hovoteno dale.

Heteronomni cile penitenciarni pedagogiky vychazeji z celkové filozofie trestu odnéti
svobody, jsou dany zakonem o vykonu trestu odnéti svobody ¢. 169/1999 Sb. ve znéni
pozdé¢jsich uprav a novel a fadem o vykonu trestu odnéti svobody. Zakladnim heteronomnim
cilem, vtomto pojednani jiz nékolikrat citovanym, je pfipravit jedince pro obcanskou
spolecnost po odpykani trestu tak, aby se vyvaroval dalsi trestné Cinnosti a pochopil, ze
prostfedky pro obzivu svou a pfipadné své rodiny se zaopatiuji poctivou praci a aby uz nikdy
nem¢l zdjem vratit se do vykonu trestu odnéti svobody. Tomu jsou také podfizeny
heteronomni cile sméfujici k naprave, resocializaci jedince. Heteronomnim cilem je napf.
zaméstnavani odsouzenych, jejich vzdélavéani, udrzovani - piip. rozvoj vngjSich socidlnich
vztaht, eliminace prizonizace apod.

Po shrnuti a analyze vychovnych penitenciarnich cilt se nabizi otazka, kterych stranek jedince
ve vykonu trestu odnéti svobody se vychova a pievychova tyka. V historii pedagogiky se
setkdvame s riznymi vychovnymi modely, které Casto postihovaly jen nékteré stranky
osobnosti. Tak spartska vychova nebo vychova rytifskd rozvijely pievazné jen fyzickou
stranku, stfedovéka vychova péstovala predevSim nabozenské citéni, Sokrates, Montaigne
nebo Pestalozzi vyzvedali nejvySe mordlni aspekt vychovy, herbartovska pedagogika
rozvijela pfevazné intelekt a pragmaticka pedagogika vidéla dominantu ve vycviku ¢innosti.
Vyvoj pedagogického mysleni vSak pfes vSechny jednostrannosti sméfoval k idealu
vSestranného harmonického rozvoje osobnosti. K této predstavé méla v nékterych smérech
blizko jiz antickd koncepce gymnasticko-muzické vychovy, usilujici o kalokagathii — ideal
krasy a dobra; k predstavé harmonického rozvoje téla i ducha se opét vratila renesance, tento
cil byl vyjadren i v klasické formulaci Komenského rozvijet ,,vSechny, ve v§em, vSestranné*.
A ke Komenskému se hléasi pln€ i1 soucasna pedagogika. Jestlize ideal vSestranného rozvoje
jedince byval omezen, vytvaii soucasnd spole¢nost materidlni i kulturni podminky pro
uskute¢néni této nejvyssi mety tisiciletého snazeni demokratickych pedagogickych myslitelt.

Pokud se tyka penitenciarni pedagogiky, 1 ta byla v pocatcich svého vzniku spiSe
jednostrannd, zaméfena pouze na pracovni vychovu. Postupné se v§ak b&hem 19. stoleti, kdy
JiZ vznikaji promysSlené penitencidrni teorie, pfipojila 1 vychova ndbozenskd a vzdélavani
véziil. Pokud se tyka estetickovychovnych aktivit nebo aktivit sportovnich, ty se
V penitenciarni praxi zacinaji rozvijet mnohem pozdéji. Velkym krokem pro vSestranny
harmonicky rozvoj véznéného jedince bylo pfijeti zdkona ¢. 59/1965 Sb. Do vychovné
napravné ¢innosti vstupuji specialisté, kteti s odsouzenymi systematicky pracuji. PIn€ se vSak
princip harmonického vSestranného rozvoje v€znénych osob zafina uplatiiovat az po roce
1989, a piedevsim v souladu s jiz pfipominanym zakonem o vykonu trestu odnéti svobody ¢.
169/1999 Sbh.

6. Programy zachazeni s odsouzenymi jedinci
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Program zachdzeni s odsouzenym jedincem tvofi jadro penitenciarni pedagogiky. Je
V podstat¢ aplikaci slozek vychovy do penitencidrni praxe uplatiovanych v procesu
resocializace a reintegrace v€znéné osoby. JeSté v nedavné minulosti se misto kategorie
»program zachdzeni“ uzivalo pojmu ,resocializacni program“. O resocializaci jiz bylo
v tomto skriptu popsano n€kolik stranek v souvislosti se specialni pedagogikou a etopedii.
Sestava spojenim slivek re - znovu a socializace, jako procesu zaclenovani jedince do
spole¢nosti. Vzhledem k tomu, Ze socializace nebyva ve vyvoji osobnosti jedince ukoncena,
jedna se o permanentni proces jejiho rozvoje jak osobni individuality, tak socialniho
charakteru, diky némuz ¢loveék jako kulturni bytost mize fungovat ve slozitém systému lidské
spolecnosti (Donkova, 2010).

Pocatkem roku 2000 se vsak penitenciarni odbornici shodli na tom, ze pojem ,,resocializace
V penitencidrni praxi neni ani adekvatni pribéhu a zejména vysledku tzv. resocializace, tudiz
ani odpovidajicim zpusobem adekvatni. Proto byl nahrazen v souladu s Evropskymi
vézenskymi pravidly pojmem ,,program zachazeni* s vézni. Vychdzelo se pfi tom z faktu, ze
ne kazdy vézen po propusténi je zcela nebo i vilbec resocializovan, o ¢emz svéd¢i jeho
navratnost do vykonu trestu odnéti svobody (recidiva). Piesto se resocializace, obecné
uzivané 1 v jinych zemich v penitencidrni praxi, nelze zfikat. Stale plati, Ze zde existuje vztah
mezi programy zachdzeni, jejichz vysledkem by méla byt resocializace véznéného jedince, ale
vzdy se to nezdafi (dano vnitinimi — endogennimi i vnéj$imi — exogennimi vlivy).

Programy zachazeni s odsouzenymi jsou tedy zékladem jejich zamysSlené resocializace. Ze
zékona o vykonu trestu odnéti svobody vyplyva, ze pii sestavovani programu zachazeni
musime mit na zfeteli individudlni ptistup k véznéné osobé, spravné ji motivovat a vyuzivat
jejich zajmi, dovednosti a schopnosti.

Stale vSak bude totiz platit, ze existuje ¢ast pachateld trestnych ¢ind, ktera nehodla (a nékdy
také nemulZe) respektovat obecné platné normy civilni ob&anské spolecnosti. Mnozi lidé, jako
vysledek nékterych patologickych jevii spolec¢nosti, budou hledat v trestné CcCinnosti
vychodisko ze svého sloZitého socidlniho postaveni nebo i z jinych divodd.

Kromé¢ toho se v posledni dobé¢ stale vice v odborné penitenciarni vetejnosti uvazuje o pojmu
reintegrace (napft. dr. Slovakova).

6.1 Slozky vychovy

Komplexnost vychovy vSestranné rozvinuté osobnosti je v systému soucasné vychovy
zajiSténa péti zdkladnimi slozkami vychovy. Pies nejednotnost nazort Ceskych pedagogl se
V nasi pedagoglce ustalily tyto slozky vychovy (Jiva, 1987, in Juzl, 2010):
vychova rozumova,

- vychova mravni,

- vychova pracovni,

- vychova esteticka,

- vychova télesna.

a) Vychova rozumova (védecka, jazykova, ptip. svétonazorova)

Cilem rozumové vychovy je orientovat jedince v ptirodnich a spolecenskych védach, rozvijet
ho v jazycich jako komunika¢nim nastroji, utvaret jeho nazor na svét a zaroven zdokonalovat
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jeho poznavaci procesy. Rozumova vychova poskytuje jedinci soubor védomosti a dovednosti
v matefském jazyce i v cizich jazycich, v matematice, v pfirodnich védach a ve védach
spoleCenskych. Pfi osvojovani téchto oborii poznava jedinec zdkonitosti vyvoje pfirody,
spolecnosti a ¢loveka.

Na zakladé poznani téchto dil¢ich zakonitosti se utvaii synteticky pohled na svét, jeho
svétovy nazor s jeho rovinou gnozeologickou, ontologickou a axiologickou, coz spada pod
oblast kralovny véd — filozofie a etiky. Soucasné¢ osvojovani fakti a zédkonitosti se u jedince
rozvijeji jeho poznavaci procesy a schopnosti (vnimani, pfedstavy, mysleni a fantazie).

Proces rozumového rozvoje zacind v roviné védomosti, dovednosti a schopnosti; jeho
vytsténim jsou vsak jedincovy postoje k svétu, ktery ho obklopuje, k lidem i k hodnotam,
jeho z4jmy a potieby, jeho charakterové rysy i socidlni chovani. S intelektualnim rozvojem se
rozviji i emo¢ni inteligence (Juzl, 2010).

Slozce rozumové vychovy odpovidaji v penitenciarni pedagogice vzdélavaci aktivity.

Ve vykonu trestu odnéti svobody se nachazi podle statistik populace nevzdéland, malo
vzdélana, nedovzdéland, ale také osoby se stiednim, nebo dokonce vysokoskolskym
vzdélanim. Stale vSak v penitencidrni praxi plati, ze ¢im vyS$i vzdélani, tim mensi pocet
odsouzenych. Proto do programu zachéazeni tato slozka pravem nalezi.

b) Vychova mravni

Mravni vychova rozviji jedince v oblasti mravnich jevd, norem a idealti. Obsah mravni
vychovy byl a je ur€ovan morédlnimi nazory spole¢nosti, v niz se vychova kond, moralnim
kodexem, ktery dana spolecnost pfijima jako zdvaznou normu pro svij Zivot.

V souvislosti s mravni vychovou je tieba také vysvétlit pojem moralky, ktery spolu s filozofii,
pravem a védou i uménim je jednou ze zdkladnich forem spolecenského védomi. Moralkou
tedy rozumime soubor historicky se ménicich norem, které usmériiuji chovani lidi k sobé
navzajem a ve spole¢nosti jako celku. Na rozdil od pravnich norem, které rovnéz usmériuji
vztahy lidi, avSak maji donucovaci sankci statu, opiraji se moralni normy o silu vetfejného
minéni a o vnitini presvédceni jedince. Mravnost, opirajici se o vefejné minéni a o vnitini
piesvédceni, vSak zahrnuje prostor mnohem vétSi nez pravo. Moralka vzdy anticipuje,
ptedchazi pravo.

Cilem mravni vychovy je utvaret a dosdhnout u jedince vnitintho mravniho (pravniho a
politického) presvédCeni a adekvatnich forem chovani v duchu daného moralniho kodexu.
Terminem mravni pfesvédceni rozumime poznani takové urCité mravni normy, které je
provazeno mravnim citovym prozitkem a vede k jedincovu ztotoznéni se s danou normou.
Mravni pfesvédceni je stimulem jedincova moralniho chovani, vede k adekvatnimu chovani a
jednani. Tvorba takovych ptesvédceni je ustfednim ukolem mravni vychovy. Soubor
jedincovych presvédceni utvaii jeho svédomi, které ho v Zivotnich situacich vede k ur¢itému
chovani a zaroven mu umoziiuje hodnotit chovani jinych lidi. Cesta od elementarnich
moralnich zkuSenosti k mravnimu pfesvédceni je obtiznd a dlouhd. Pfi vychov€é mravnich
piesvédceni Ize rozlisit tii zakladni etapy:
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- Vprvni etapé ziskdva jedinec nejrozmanitéj$i moralni podnéty. Jde o vlastni
moralni zkuSenosti ze styku s jinymi lidmi, o piiklady, pokyny a pouceni, které
dostava od pedagogickych pracovniki, predevsim vSak rodict (véetné moralnich
podnétt zprosttedkovanych védeckymi nebo uméleckymi dily).

- Srovnavanim téchto podnétl se u jedince vytvaieji vlastni moralni nazory, tj.
souborné povédomi o mordlnich norméch, o tom, ze je spolenost zachovava a ze
je také po ném vyzaduje. Tato druha etapa tvorby moralnich nazorti vsak jeste
neznamend konani moralnich ¢int.

-V prib¢hu této etapy se moralni ndzory dale obohacuji zkuSenostmi a dal§im
vychovnym plisobenim, které jedinec za¢ind sam podrobovat myslenkové kritice a
je pro n¢ ziskavan citoveé. Tak dortistda mravni védomi jedince do tieti etapy —
etapy mravnich presvédceni, které se stavaji trvalym stimulem jedincova mravniho
jednéni, a to i v téch situacich, kdy neni pod tlakem vetejného minéni, nebo pod
kontrolou, kdy jeho ¢iny nejsou hodnoceny jinymi. Tak se utvoii jeho moralni
védomi, které se stava charakteristickym rysem dané osobnosti (Jzl, 2010).

C) Vychova pracovni

Cilem pracovni (a technické) vychovy je seznamit jedince s védeckymi principy soudobé
techniky a vyroby, rozvinout jeho dovednosti a névyky v zachazeni s nejdilezitéjSimi
pracovnimi nastroji a stroji a vypéstovat u né¢ho jeho pracovni kulturu, tj. naucit ho spravné
organizaci, racionalizaci a efektivnosti pracovnich ¢innosti i jeho ekonomické mysleni a
konéni.

vvvvv

vyrobnim systému soucasné spolecnosti, usnadituje mu jeho pracovni adaptaci a zacleniuje ho
do povolani na zaklad¢ spolecenské potieby i jeho osobnich sklonl. Vyznam pracovni
vychovy se v souéasné dobé jeité vice umociiuje v souladu s restrukturalizaci vyroby v Ceské
republice, s ruSenim nasi tradi¢ni vyroby, nezaméstnanosti na jedné strané a na druhé strané
s moznosti rekvalifikaci a pfechodem lidi k jinym pracovnim resortim a na jiné pracovni
pozice.

S pracovni vychovou je také spojeno péstovani a rozvoj moraln¢€ volnich vlastnosti jedince
potfebnych pii praci (vytrvalost, pfesnost, odpovédnost, pracovitost, houzevnatost, vytrvalost,
apod.). Pfremyslenim o préci se rozvijeji 1 kognitivni procesy jedince (zejména mysleni, soudy
a usudky, ale také vnimani, ptedstavivost a fantazie), (Jizl, 2010).

d) Vychova esteticka

Estetickd vychova rozviji jedince v oblasti uméni a krasy. Klade si za cil vychovavat
adekvatni vnimani, chapani, citové prozivani a hodnoceni uméni a krasy, seznamit jedince
S vyznamnymi uméleckymi dily a s vyvojem uméni jako dulezitého kulturniho jevu, rozvijet
Vv jedinci vytiibeny esteticky vkus.

Podle prosttedki estetickovychovné ¢innosti mizeme rozlisit estetickou vychovu uméleckymi
prostfedky neboli vychovu uméleckou (patii sem vychova literarni, vytvarna, hudebni,
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divadelni, filmova, tane¢ni atd.) a uméleckou vychovu mimouméleckymi prostiedky
(estetikou prostiedi, ptirody, prace, hry a té€lovychovnych — pohybovych ¢innosti). V estetické
vychové rozliSujeme jeji dvé stranky:
- aktivni, kdy jedinec sdm vytvafri kulturni hodnoty ¢i aktivity (hra na hudebni
nastroj, vytvarné ¢innosti, fotografovani apod.),
- receptivni, kdy sice jedinec nevytvari kulturni hodnoty ¢i aktivity, ale muze je
intenzivné svymi receptory (analyzatory) vnimat a angazované prozivat, tudiz
nikoliv pasivni stranka estetické vychovy.

Obdobn¢ jako slozky predchéazejici se esteticka vychova uskuteciiuje jak ve Skole, tak
v mimoskolnich podminkach (pGsobenim nejrozmanitéjSich kulturnich instituci, hromadnych
sdélovacich prostiedkd ¢i v ramci zdjmové umélecké cinnosti), ale i v rodin€. Nepochybné
sem vSak patii prostiedi vézenské se svymi specifiky (Juzl, 2010).

e) Télesna vychova

Cilem télesné vychovy je rozvijet a upeviovat zdravi jedince (zajisténim dostate¢ného
pohybu, vhodné Zivotospravy a osvojeni si navykil osobni 1 spoleenské hygieny), rozvijet a
upevnovat jeho télesnou zdatnost, tj. péstovat pruznost a ladnost pohybi, posilit a otuzit
organismus a zaroveil rozvijet moralné volni vlastnosti, coz plati ve velké mife, jak bylo
naznaceno i o pracovni vychové, jako jsou odvaha, rozhodnost, sebeovladani, ukdznénost a
houzevnatost umeéni prohravat apod.

Télesna vychova se neomezuje jenom na specidlni pfedmét nebo zdjmové, télovychovné,
sportovni a branné ¢innosti, ale pronika jako princip veskerou vychovnou praci. Hygienickych
a zdravotnich zfetell musi dbat kazdy pedagog, tedy i vychovatel v penitenciarni praxi.
Jednak jde o hygienu pedagogického (penitenciarniho) prostiedi, coz znamena kvalitu
ovzdusi, osvétleni, adekvatni teplotu apod., jednak o hygienicnost vlastni edukacni
(penitencidrni) prace, coz zase obnasi Casté stiidani Cinnosti, pfedchdzeni nadmérné Gnave,
hygienu a bezpecnost prace, hygieni¢nost evaluace atd. (Juzl, 2010).

Jednotlivé slozky vychovy existuji izolované jen pii védecké abstrakci. V praxi se neustale
pusobi v dialektické jednoté. AvSak dominantni je pfece jenom vychova rozumova, ktera se
odrazi ve vSech ostatnich slozkach, jenze ty se zpétné¢ promitaji do vychovy rozumové.
V penitenciarni praxi toto plati rovnéz, mizeme, tak jako v pedagogice tradi¢ni, uvazovat o
dalSich slozkdch vychovy, jako je napf. vychova pravni, politickd, ekonomicka,
environmentalni (ekologickd) apod. Vyslednici komplexniho vychovné vzdélavaciho procesu
je charakter osobnosti, ktery se projevuje odpovidajicim socialnim chovanim, kvalitni emo¢ni
inteligenci.

6.2 Komplexni charakteristika (zprava) odsouzeného

Aby bylo mozné sestavit s odsouzenym jedincem kvalitni a vii¢i jeho osobnosti adekvatni
program, je nutné ho co nejlépe poznat. K tomu nadm slouZzi tzv. komplexni charakteristika
odsouzeného, ktera zahrnuje ndzory, poznatky a celkovou diagnostiku odsouzeného jedince,
kniz jsme dospéli na zakladé jeho pozorovani na nastupnim odd€leni a na zakladé
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dokumentace, kterd jej provazi od pocatku jeho krimindlni kariéry. K odsouzenému se
vyjadiuje cely tym vézenskych odbornikli poc¢inaje vychovatelem na néstupnim oddé€leni,
vézenskym lékafem konce. Nezastupitelnou tlohu hraji také rozhovory s odsouzenym.

Obsahem komplexni charakteristiky je konkrétné formulovany cil pisobeni na odsouzeného,
resp., ¢eho chceme u konkrétniho jedince prostiednictvim pisobeni programu pied jeho
propusténim dosahnout. K tomu se voli i adekvatni metody zachazeni s nim a pravidelné
vyhodnocovani programu zachazeni, pfipadn¢ inventura a uprava plnéni programu, nebot’ ne
kazdy odsouzeny jedinec je schopen ¢i ochoten program plnit.

Vzhledem ktomu, Ze osobnost ¢lovéka je dana fyzickymi i psychickymi dispozicemi —
dynamiénosti osobnosti, inteligenci, charakterem atd. (Dotikova, 2010), zpracovavaji
komplexni charakteristiku odbornici a specialisté véznice, pfiCemz zohlediiuji vSechny
zvlastnosti osobnosti odsouzeného, vék, zavislosti, choroby, kriminalni kariéru a jeji pficiny,
rodinné vazby, z4jmy a schopnosti, vzdélani, projevy chovani atd. Konfrontuji je pak
s dalSimi spisovymi materidly, které odsouzeného provazeji. VSichni dbaji na zhodnocovéni
rizik a potfeb jedince, motivuji jej k feSeni problémi, na jeho ptipadnou zavislost na
navykovych latkach. Jiz zde také dochazi k rozliseni (dle Cepelaka) osobnosti odsouzeného
na typ:

- prosocialni,

- asocialni,

- antisocialni,

- pseudosocialni.

Vychovatel na nastupnim oddéleni — je kliCovym posuzovatelem odsouzeného, nebot’ je
S nim v neustalém b&zném dennim styku, tudiZ ma velké mozZnosti jej nejlépe poznat. On to
je, kdo sestavuje spolu s odsouzenym jedincem za respektovani pfipominek dalSich expertti
véznice. Zajima se 1 o takové podrobnosti, zda je odsouzeny kutédk, zda a jakého je vyznani
atd.

Socialni pracovnik, jenZ se soustfedi na socidlni situaci (rodina, déti, vyZivovaci povinnosti,
finan¢ni zabezpeceni apod.) odsouzeného, na jeho zptsobilost k pravnim ukonlim, pomoc pfi
zajisténi jeho zivotni situace po propusténi atd.

Psycholog — zpracovava psychologickou diagnostiku, podchycuje vysledky anamnézy a jejich
souvislosti s trestnou Cinnosti, analyzuje osobnost z hlediska intelektovych schopnosti,
emocni stability, hodnotové orientace, motivace pod. Dullezité je rozpoznani postojii jedince
k jeho trestné Cinnosti a ztotoznéni se s trestem. Psycholog stanovi i specialné vychovné
postupy s odsouzenym.

Specidlni pedagog se zabyva osobnosti odsouzeného jedince z pohledu pedagogického
(penitenciarn¢), tj. analyzuje jeho krimindlni kariéru a jeji startovaci mechanismy, motivaci
k trestné ¢innosti apod. Posuzuje socialni vazby odsouzeného z hlediska vztahd s kriminalné
zdvadovymi osobami, nasilné jednani, sklony k extremismu. Specialni pedagog vychazi z
dosavadniho Zivotniho stylu odsouzeného, jeho vztahu Kk praci, vzdélani, zajmam,
schopnostem, moralnim hodnotdm apod. Podle toho ovliviiuje zatfazeni odsouzeného do
pracovniho procesu a do systému penitenciarniho vzdélavani. Specidlni pedagog je po
vychovateli dal§i rozhodujici osobnosti v pisobeni na odsouzeného jedince v prabéhu
penitencidrni praxe.
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Lékar (vétsinou vézensky), jenz stanovi dulezité zdravotni skute¢nosti o odsouzeném. Mezi
n¢ patii chorobopis, zdravotni klasifikace, dieta, pracovni omezeni, ulozeni ochranného 1é¢eni
atd. Dulezité je zjisténi aktualniho zdravotniho stavu odsouzeného jeho vztahu k ndvykovym
latkam, p¥ipadné dalii zkusenosti s nimi (Cerna, 2012).

K jednotlivym charakteristikdim celkové komplexni zpravy o odsouzeném jedinci (socidlni
posouzeni, psychologické posouzeni, pedagogické posouzeni a zdravotni charakteristika) se
vSak mohou vyjadfit 1 ostatni zaméstnanci véznice, ktefi mohou mit neocenitelné postiehy o
odsouzenych. Jejich diagnosticka vyhoda spocivd v tom, Ze odsouzeny pied nimi nic
nepiedstira a chova se pfirozené, takovy, jaky v podstaté je. Patfi sem ptredev§im dozorci,
zdravotni sestry, mistii, k nimz je odsouzeny piidélen na praci, ale i strdzni a dalsi pracovnici
véznice.

6.3 Vlastni (standardni) program zachazeni

Cile programi zachazeni s pachateli, které se soustfedi na osobnost odsouzenych jedincti, jsou
nejlépe dosazitelné v pripadé zaméteni se na specifické problémy spojené s jejich chovanim.
Muze se jednat o problémy, které vyvrcholily v dobé spachéani trestného c¢inu nebo o
problémy, které jsou disledkem zkuSenosti ziskanych béhem pobytu ve vézeni. Programy
zachazeni s pachateli tak maji dvoji funkei:
- nabizeji odsouzenym moznost ovéfit si, zda oni sami jsou schopni podstoupit
konfrontaci se svymi pfedchozimi i sou¢asnymi problémy,
- davaji vétsi prostor vézenskému persondlu pro porozuméni vzorovych prvkl
chovani odsouzenych.
Programy zachazeni s pachateli trestnych ¢inti odsouzenych na dozivoti mohou byt ¢inné
pouze vV piipad¢, ze tito odsouzeni jsou urcitym zplsobem motivovani a ochotni tyto
programy akceptovat. Tak jako citové ochabnuti mize mit sviij vrchol na pocatku trestu,
muze nastat obdobi, kdy existuji nejvhodné&js$i podminky a odsouzeni jsou schopni programy
pfijimat.

Zachézeni s pachateli nelze pfili§ zobeciiovat, protoZze odsouzeni maji své specifické potteby
zéavisejici na jejich veéku, délce trestu, intenzité a kvalité¢ kontakti a vyjimecnosti své vlastni
osobnosti. MlZe tedy byt zachovan jednotny pfistup k problémim existujicim dané skupiny
veézil, programy samotné ale maji byt zpracovany pro kazdého jedince zvlast.

Programy zachéazeni vychazejici z celkového chovani odsouzeného jedince se mohou stat
zadouci motivaci psychologickou 1 sociologickou, ktera ovliviiuje jejich pozitivni
piizplsobivost v rdmci vézenského prostredi. Tyto programy by nemély byt zaméteny pouze
na zmény chovani odsouzeného (to vétSinou nejde ptedem dost dobie odhadnout a definovat),
mohou vSak byt pocatkem pozitivnéj§i komunikace mezi odsouzenymi a vézenskym
personalem.

Principy zohlednujici specifi¢nost odsouzenych plati i pfi sestavovani programil zachazeni

s dal§imi zvlaStnostmi odsouzenych, jako jsou mladistvi, mladi dospéli, cizinci, geronti,
sexualni devianti, psychopati, zavisli odsouzeni (Jizl, 2004).
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Jak bylo jiz dfive pfedeslano, program zachizeni obsahuje nasledujici aktivity, jez
koresponduji s vySe uvedenymi slozkami vychovy a zavisi na wvnitfnich i1 vnéjSich
podminkach (moznostech) véznice.

Vnéjsi podminky:
- véznice lokalizovana ve méste, na venkové nebo mimo obec (ve volné piirode),
- véznice stard nebo novejsi,
- stavebné¢ technické vybaveni a zabezpeceni,
- celkova rozloha véznice,
- dalsi podminky.

Vnitini podminky:
- typ véznice,
- persondlni zabezpeceni,
- estetizace véznice,
- specializovana oddélent,
- dal$i podminky.

Principy penitenciarni pedagogiky

Penitenciarné¢ pedagogické principy nebo také principy penitencidrni pedagogiky jsou
pravidla ¢i zasady, jejichz uplatiovani a dodrzovani podminuje efektivitu vychovné
vzdélavaciho procesu. Principy penitencidrni pedagogiky vychéazeji z principt tradicni
pedagogiky, na nichz pracoval jiz J. A. Komensky a které maji obecnou platnost v celém poli
vychovné vzdélavaciho pisobeni na mladdez 1 dospélé. Déle se principy penitenciarni
pedagogiky pftiblizuji i principim specialni pedagogiky. Jejich skloubenim a s pfihlédnutim
ke specificnosti penitenciarniho prostfedi lze uvést tyto principy, jez pro penitenciarni
pedagogiku zkompletoval Jazl (2004):

- princip cilevédomosti spojeny s principem pedagogickych perspektiv,
- princip védeckosti,

- princip jednoty teorie a praxe,

- princip aktivnosti,

- princip nazornosti,

- princip uvédomélosti,

- princip emocionalnosti,

- princip vSestranné¢ho vychovného zamétenti,

- princip vychovy v kolektivu,

- princip jednotnosti vychovné vzdélavaciho plsobeni,
- princip motivace,

- princip diislednosti,

- princip zpétné vazby,

- princip pifisné spravedlnosti,

- princip humannosti,

- princip pedagogického optimismu.

a) Vzdélavaci aktivity — vychova rozumova
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Hlavnim cilem vzdélavacich aktivit je napoméahani snaz§imu zatazeni jedince do spole¢nosti
po propusténi z vykonu trestu odnéti svobody. Tyto aktivity jsou zaméfeny na dokonceni
zékladniho vzdélani, na vyuceni nebo zauceni se v oboru. Tyto moznosti se uskuteciiuji na
Sttednim odborném uéilisti, udilisti a odborném uéilisti Vézetiské sluzby CR, které je
zafazeno v siti §kol Ceské republiky. Jak jsme jiz uvedli, vyudeni v oborech probihd na
Skolskych vzdélavacich strediscich ve vybranych véznicich, tudiz ne vSichni odsouzeni maji
tuto moZnost.

Vétsina vzdélavacich aktivit probihd prostiednictvim programt zachazeni, podle nabidky a
moznosti dané véznice. Vzdélavaci aktivity mohou probihat formou kurzl, prednasek,
osvétové Cinnosti apod. Jednd se o pravni vychovu, vyuku jazyka (anglictina, némcina,
Spanélstina a dal$i), sezndmeni se a prace na pocitaci, vyuka matefského jazyka (pravopis,
stylistika, zakladni znalosti literatury Ceské i1 svétové), vyuka matematiky, obCanské nauky,
historie atd. ZajiStuji je bud’ erudovani pracovnici véznice, pfizvani odbornici, ale také
véznové sami nebo muze jit o sebevzdélavani (napt. angli¢tina pro samouky). Nabidky
vzdélavacich aktivit mze byt nepfeberné mnozstvi, zalezi na zajmu a pozadavcich
odsouzenych, na moZnostech a iniciativé véznice. Vrcholem vzdélavacich aktivit je
vysokoskolské studium, organizované podle ptisnych kritérii, praktikované u nas ve Vazebni
véznici v Brné (Cerna, 2012).

b) Specialné vychovné aktivity — mravni vychova

Specialn¢ vychovnymi aktivitami se rozumi individudlni a skupinova pedagogickd a
psychologicka péce. Patii sem riizné druhy terapii, zejména arteterapie, ergoterapie a dalsi, ale
také tréninky na zvladdni vlastni agresivity, socialné pravni poradenstvi, skupinové
poradenstvi, rozhovory s psychologem nebo se specidlnim pedagogem. Vyznamnym prvkem
jsou 1 tzv. abreaktivni rozhovory (odlehcujici v tenzi), ptipadné logoterapie. Specialné
vychovné aktivity do ur¢it¢ miry predstavuji nedirektivni metody vychovy, zalozené na
dobrovolnosti vytvafeni soustavy motivacnich prvkli. Mize jich byt podle zaméfeni a
proskoleni vézenskych specialisti mnohem vice.

Specialné vychovné postupy zahrnuji klasické metody specidlni pedagogiky, jako jsou
kompenzace a rehabilitace, dale se uplatituji prvky rodinné vychovy a pastoracni a duchovni
¢innosti. Zejména role duchovniho, nezavislé osoby, Casto integrujici v sob& jak knéze, tak
psychologa, vychovatele, pedagoga a socialniho pracovnika nebo i rodice, je v penitenciarni
praxi nezastupitelnd. Postupnym vytrvalym tlakem téchto aktivit mize dochézet ke zménam
v hodnotové orientaci odsouzeného, K inhibici (potlatovani) nezadoucich projevi chovani a
ke zméné celkového mravniho profilu.

c) Pracovni aktivity — pracovni vychova

Znama jsou slova anglického prikopnika moderni penitenciaristiky, Johna Howarda (1726-
1790): ,,Nechte vézn¢ pracovat a budou ctnostni“. Tato pon¢kud nadsazend véta vSak je
navodem k jedné z hlavnich aktivit programu zachézeni a tou je prace.

vvvvv

adaptaci, ale také anticipaci véziil. Proto je prace v systému zachédzeni s v€zni po celou dobu
vykonu trestu odnéti svobody jak v minulosti, tak i v soucasnosti, chapana jako vyznamny
prvek resocializace. Prace rozviji psychomotorické i manualni dovednosti jedince a vede 1
k utvafeni moralné¢ volnich vlastnosti (sebekazen, houzevnatost, preciznost). Prace
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predstavuje pro odsouzeného také jednu z moznosti, jak se vyvarovat jednotvarnému a nékdy
nudnému prabéhu vykonu trestu. Jevi se téZ vhodnym prostiedkem k uspokojovani potieb a
z4jmi mnoha jedinci. Po dobu pracovni smény je odsouzeny mimo ubytovnu (a nékdy
dokonce i mimo véznici) a i to je jedna z moznosti vyhnout se stresu nebo piipadnym
konfliktim vznikajicim v disledku pfeplnénosti ubytovanych na celach. Pracovni aktivity
také prispivaji ke snizeni psychického napéti a nelze prehlédnout ani ekonomické diavody.
V pfipadé, ze vézen ma moznost a chce pracovat, ma také moznost plnit své dluhy a
pohledavky.

Zakon o vykonu trestu odnéti svobody piimo ukldda odsouzenému povinnost pracovat, pokud
je do préace zarazen. Evropska vézenska pravidla o zachazeni s vézni povazuji praci véznil za

vvvvvv

rizikim mozného socialné reintegra¢niho neuspechu.
Pracovni aktivity lze rozdé¢lit takto:

Prace potiebné k zajisténi chodu véznice ve vnitinim provozu (Gdrzba, uklid, knihovna,
pradelna, kuchyné, lizkova ¢ast oSetiovny atd.).

Prace a zaméstnavani ve vyrobnich provozovnach podnikatelskych subjektu.
Prace ve stiedisku hospodaiské ¢innosti provozované piislusnou véznici.

Pracovni terapie jako terapeutickd aktivita odborn¢ vedena zaméstnanci vézeniské sluzby,
V ramci niz vykonavaji pomocné prace napt. v kuchyni, v zahradg, pii tklidech apod. (Cerna,
2012).

d) Volnocasové (zajmové) aktivity

Volnocasové aktivity jsou dilezitou sloZzkou programu zachdzeni. Mnohdy byva, pokud nelze
uplatnit aktivity pracovni, nosnou ¢asti programu. Volnocasové aktivita lze rozd¢lit z hlediska
estetické vychovy a z hlediska télesné vychovy — jako neodmyslitelnych slozek v systému
vychovy. Jejich smyslem je jednak naucit se vhodnym zplsobem travit volny ¢as a po
propusténi navodit pozitivni zménu Zivotniho stylu. Tyto aktivity také napomahaji k udrZzeni
psychicke 1 télesné kondice odsouzeného a snizuji jeho prizonizacni tenzi. Jde o uspokojovani
zajmi, konickl a liblistek odsouzeného, na coZ ma pravo a je to v penitenciarni praxi vitano

Volnocasové aktivity estetickovychovného charakteru

Volnocasové aktivity tohoto charakteru napliuji vSechny cile estetické vychovy a pfinéase;ji
odsouzenému dusevni i fyzické uspokojeni, nebot” si je zvolil sam. Podle teorie estetické
vychovy ptjde o stranku aktivni a o stranku receptivni.

Aktivni stranka predstavuje aktivni podil jedince na vytvafeni kulturnich hodnot a
estetickovychovnych aktivit: je to Ucast a ¢innosti v riznych krouzcich — ftezbatskych,
modelafskych, hudebnich, péveckych, ctenarskych, vytvarnych; dale krouzky Siti, vySivani,
drhéni, pleteni, prace s dfevem, kamenem, kovy; krouzky chovatelské (akvarijni rybicky),
péstitelské (pokojové rostliny i1 venkovni), keramické, dramatické atd. Vzdy zélezi na
vychovateli a dalSich zaméstnancich, ¢emu sami rozuméji a dovedou, aby pak mohli
ucastniky aktivit usmérnovat a poradit jim nebo zapojit do vedeni krouzkii sami odsouzené.
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Téchto aktivit je nepfeberné mnozstvi, je jen tieba zapojit fantazii a vyuzit schopnosti a nekdy
az umeleckych dovednosti vézit. Z hlediska motivace je vhodné pak z jejich vytvort poradat
vystavy a soutéze nebo jejich dily vyzdobit kulturni mistnosti, chodby apod. Vétsi aktivizace
nastavaji v dob¢ svatki, predevsim cirkevnich (Velikonoce, Vanoce).

Krom¢ ¢innosti ve spousté krouzkt je tieba také ptipomenout oblibené stolni hry, karetni hry,
kfizovky apod.

Receptivni stranka zahrnuje sledovani televiznich pofadi a videa, poslech audia, ale také
zivych vystoupeni hudebnich skupin, hereckych vystoupeni nebo sledovéani divadelni hry
V podani vézni — herct. Jde o to, i kdyz se jedinec ptimo aktivné nepodili na vytvafeni uméni
a krasy, presto muze byt siln€ citové angazovan ve svém prozivani, a tudiz nelze hovofit o
strance ,,pasivni strance®.

Volnocasové aktivity sportovniho a télovychovného charakteru

Tento typ aktivit je ve vézenstvi vzdy vitdna i v celosvétovém méfitku, coz je patrné i
z mnohych zahrani¢nich, zejména americkych filmi. Vychazi se z né€kolika faktori, jez
ptispivaji k inhibici nezadouci agresivity, nudy nebo nekalych zaméri nékterych véznu.
Z nabidky véznic maji velky tspéch kondi¢ni cviceni v posilovnach, pingpongové stoly a hra
na nich, stolni fotbal atd. Na otevieném prostranstvi a tam, kde to je mozné, tak na htisti, jsou
Vv oblibé micové hry — fotbal, kopana, volejbal, nohejbal, koSikovad apod. Nazory, ze
V posilovné si vézni ,,péstuji svaly* proti dozorctim, neobstoji; vzdy je tfeba mit na mysli
utlumenti jejich ptebyte¢né energie.

I vézeiiska sluzba se snazi napliovat cil télesné vychovy, jejimz vysledkem je pohybové a
télesn¢ kultivovand osobnost jedince, jez chape pohybové aktivity jako nezbytnou soucast
svého zivotniho stylu. Proto sportovni a télovychovné aktivity podporuje organizovanim
dlouhodobych i kratkodobych turnaji (je dobré je opét spojovat u ,,piilezitosti) S ocenénim
vitéze. K nim patii oblibend hra v Sachy, ping-pong a fada dalSich dle z4jmu odsouzenych,
ale také vychovatele.

Tak jako u estetickovychovnych aktivit, tak 1 u sportovnich rozliSujeme stranku aktivni
(Jjedinec sam provozuje sportovni aktivity), tak strdnku receptivni, zejména u sledovani
sportovnich televiznich pofadii. U mladistvych odsouzenych se volnoCasové a zajmové
aktivity mimotadné podporuji (Juzl, 2004).

e) Oblast utvareni vnéjSich vztahu (vychova rozumova, mravni, pracovni a citova)

Tato soucast programu zachazeni byva nékdy oznacovana jako extramuralni. Jedna se o
oblast jednak udrzovani, jednak utvareni vztaht a kontaktii se svétem ,,mimo zdi“ — proto
extramuralni. Cilem je posilovani a udrZzovani vztahi s rodinou a osobami blizkymi, coz
pfispiva k uspokojovani zakladnich psychickych potieb odsouzenych. Pokud odsouzeny pfisel
do vykonu trestu z funkéni rodiny, je tieba jeho vztahy s timto prostiedim udrzovat, a to
hlavné v zajmu Uspé€Sného navratu do spolecnosti. V piipadé, kdy vSak rodina miva pifimy
vliv na spachanou trestnou ¢innost, mél by vychovatel posoudit miru vlivu takové rodiny na
naruSovani resocializace.

Ve véznicich se vSak nachéazi také odsouzeni, kteti jsou osaméli bez jakychkoliv vnéjSich

vztahil. Zde pak sehravaji dileZitou roli dobrovolnici. Do véznice pravidelné dochazeji za
ucelem pastoracnich navstév duchovni vSech registrovanych cirkvi. K nepfimym kontaktim
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patii i sledovani televiznich pofadi a Cetba denniho tisku. Odsouzeni maji k dispozici i
vézenskou knihovnu (Cernd, 2012).

Minimalni program zachazeni

Minimalni program zachazeni je uplatiiovan u téch odsouzenych, ktefi si nevybrali zaddnou
z predkladanych alternativ programii véznice. Sklada se z aktivit, které jsou pedagogicky a
organizacn¢ fizeny ¢i vedeny pracovniky véznice v celkovém rozsahu ptiblizné dvaceti hodin
tydné€, garantem byva specialni pedagog.
Minimalni program (jakoz ale 1 standardni) zahrnuje vétSinou nasledujici aktivity:

- pracovni ¢innost pro véznici,

- sebeobsluzné Cinnosti (teorie a praxe prani, zehleni, idrzba odévu, doméaci prace

aj.)

- socialni dovednosti souvisejici s bezproblémovym Zivotem,

- pravni minimum,

- zaklady zdravovédy a hygieny, télovychovné ¢innosti,

- moznost uplatiiovani své ptipadné zaliby (Cerna, 2012).

7. Evropska vézerniska pravidla

Po druhé svétové valce zaznamendva vézenstvi rychly progresivni vyvoj. Odbornici —
pravnici, pedagogové, psychologové, 1ékari, kriminologové a dalsi ptichdzeji v jednotlivych
zemich s novymi humaniza¢nimi prvky, jichz na konec bylo tolik, ze vyvstala nezbytna
nutnost ujednotit je a jit spolecnou ,,penitenciarni* cestou. Popud ke sjednoceni vézeniskych
snah dal Kongres Spojenych nérodl, ktery v roce 1955 pfijima tzv. Standardni minimalni
pravidla pro zachazeni s v&zni. Tato pravidla nebyla urcena k tomu, aby detailné popisovala
modelovy systém penitenciarnich ustavi. Snazila se pouze v obecné shod¢ se soucasnymi
nazory a s hlavnimi prvky nejadekvatngjsich systémi vyloZit to, co je vSeobecné akceptovano
jako dobra zasada a praxe v zachazeni s vézni a ve vedeni tstavu.

Sohledem na velkou rozmanitost pravnich, socialnich, ekonomickych a geografickych
podminek ve svété je evidentni, Ze ne vSechna pravidla jsou vhodna pro pouZiti ve vSech
zainteresovanych zemich. M¢la by vSak slouzit k tomu, aby stimulovala stilou snahu
pfekonavat praktické obtize pii jejich pouziti u védomi toho, Ze reprezentuji jako celek
minimalni podminky, které Spojené narody pftijaly jako vhodné. Na druhé strané zahrnuyji tato
pravidla oblast, v niz se nazory stale vyvijeji. Nejsou tedy ur¢ena k tomu, aby vylucovala jiné
experimenty a postupy, jsou-li ve shodé s textem Pravidel jako celkem. Pro centralni
vézeniskou spravu bude vzdy ospravedlnitelné, schvali-li odchylky od Pravidel v duchu
posunuti vézenstvi doptedu.

Prvni ¢ast Pravidel obecné zahrnuje praci tstavi a tyka se vSech kategorii vézil, kriminéalnich
nebo civilnich, usvédcenych nebo dosud nevyslechnutych vcéetné veéznl, ktefi podléhaji
bezpe€nostnim opatfenim a napravnym opatfenim, kterd byla natizena soudem. Druhd cast
obsahuje pravidla, pouzitelnd pouze pro specidlni kategorie, o nichz se pojednava v kazdé
¢asti. Snahou Pravidel neni regulovat praci Ustavii uréenych pro mladé lidi. Kategorie
mladych vézna by méla zahrnovat v§echny mladé lidi, kteti spadaji pod pravomoc soudii pro

mladistvé. V naSich podminkéch se jedna o mladistvé od patnacti do osmnacti let a pak o
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mladé dospélé do dvaceti Sesti let — u nichz je vétsi predpoklad pro uspésnou resocializaci.
Trestni zakon ¢. 40/2009 Sb. dokonce hovoti o détech do osmnacti let (Jazl, 2004).

Pravidla z roku 1955 tzce navazuji na VSeobecnou deklaraci lidskych prav a zakladnich
svobod vyhlaSenou Valnym shromazdénim OSN 10. 12. 1948. Rozsitenou v pfistich letech o
dal§i ¢lanky v Rimé& a ve Strasburku, jenz je sidlem Rady Evropy. Rada Evropy ma
mimofadny zdjem na ,,sladéni* evropského vézenstvi a vyviji v tomto sméru cetné aktivity,
které pronikaji i do Ceského vézenstvi. Vysledkem jejich snah jsou Evropskd vézenska
pravidla z roku 1991, k nimz se hlasi vétSina evropskych zemi. V neposledni fad¢ je ticba
uvést téZ mezinarodni Umluvu proti muéeni a jinému krutému, nelidskému ¢&i poniZzujicimu
zachazeni nebo trestani, jez byla vyhlasena Valnym shromazdénim OSN v roce 1975 (Vybor
CPT). Ceska republika pfijala za své vechny uvedené dokumenty upravujici stav ve
vézenstvi a od 90. let minulého stoleti je realizuje a respektuje (Juzl, 2004).

PIné znéni poslednich uprav Evropskych vézenskych pravidel je soucasti tohoto pojednani.

RADA EVROPY

VYBOR MINISTRU

Doporuceni Rec (2006) 2

Vyboru ministri €lenskym statiim

k Evropskym vézeniskym pravidlim.

(Schvaleno Vyborem ministrit dne 11. ledna 2006 na 952. zasedani naméstki ministru)1
Vybor ministrd, v souladu s ustanovenim ¢lanku 15. b Statutu Rady Evropy,

s ohledem na Evropskou umluvu o lidskych pravech a preceden¢ni pravo Evropského soudu
pro lidska prava,

dale pak se zfetelem na praci provadénou Evropskym vyborem pro zamezeni muceni

a nelidského nebo ponizujiciho zachézeni nebo trestani, zejména pak norem, jez tento Vybor
zpracoval ve svych vSeobecnych zpravach,

s opétnym dirazem na skute¢nost, ze nikdo nesmi byt zbaven svobody s vyjimkou piipadu,
které nelze tesit jinak a v souladu se zdkonnym postupem,

s dirazem na to, ze vykon trestu a zachdzeni s vézni vyzaduji brat zfetel na pozadavky
bezpecnosti, zabezpeceni a kazné, zaroven se zajisténim takovych podminek ve véznicich,
které neporusuji lidskou dustojnost a které uvéznénym nabizeji smysluplné pracovni ¢innosti i
programy zachézeni, ¢imz je pfipravi na jejich opétovné zaclenéni do spolecnosti,

vzhledem k tomu, Ze Vybor povazuje za dilezité, aby Clenské staty Rady Evropy i1 nadale
aktualizovaly a dodrZovaly spole¢né principy tykajici se jejich vézenské politiky,

déle pak vzhledem k tomu, ze dodrzovani téchto spolecnych principii posili mezinarodni
spolupraci v této oblasti,

1 Pi1 schvalovéni tohoto doporuceni a u aplikace ¢lanku 10.2¢ Jednaciho tadu pro zasedani
naméstkl ministri

si zastupce Danska vyhradil pravo pro svou vladu dodrzovat, popt. nedodrzovat, pravidlo ¢.
43, odstavec 2, prilohy k tomuto doporuceni, nebot’ jeho vlada zastava nazor, ze pozadavek,
aby vézni v samovazb¢ byli denné navstévovani zdravotnickym personalem, vyvolava vazné
etické obavy ohledné ptipadné role takového

personalu, ktery by se prakticky jako jediny vyjadfoval ke zpusobilosti vézné pro dalsi
samovazbu.

u védomi vyznamnych spolecenskych zmén, které mély v prubéhu poslednich dvou desetileti
dopad na dulezity vyvoj v oblasti v&zenstvi v Evropé,
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s opétnym vyjadienim své podpory normam obsazenych v doporucenich Vyboru ministri
Rady Evropy, tykajicich se konkrétnich aspektli vézenské politiky a praxe, zejména pak
doporuceni ¢. R (89) 12 o vychové a vzdélavani ve véznicich, ¢. R (93) 6 o vézenskych a
kriminologickych aspektech boje s pienosnymi chorobami

véetné AIDS a souvisejicimi zdravotnimi problémy ve véznicich, €. R (97) 12 o vézenskych
pracovnicich zabyvajicich se realizaci sankci a opatieni, ¢. R (98) 7 o etickych a
organizac¢nich aspektech zdravotni péce ve véznicich, ¢. R (99) 22 o pieplnénych véznicich a
narastu vézenské populace, ¢. Rec (2003) 22 o podminecném

propusténi (o propusténi na podminku), a ¢. Rec (2003) 23 o pfistupu vézeniské spravy k
odsouzenym na dozivoti a jinym dlouhodobym trestiim,

se zfetelem na Standardni minimalni pravidla OSN pro zachéazeni s vézni,

s ohledem na to, ze doporuceni ¢. R (87) 3 Vyboru ministrti k Evropskym vézenskym
pravidlim je tfeba podstatné ptepracovat a aktualizovat, aby odrdzelo vyvoj, k némuz doslo
ve veézenské politice, ukladani trestl a celkovém fizeni vézenskych systémi v Evropé,
doporucuje vladam ¢lenskych statd, aby

— se ve své legislativé, politice a praxi fidily pravidly obsazenymi v piiloze k tomuto
doporuceni, které nahrazuje doporuceni ¢. R (87) 3 Vyboru ministrii k Evropskym vézenskym
pravidlim,

— zajistily pteklad tohoto doporuceni a doprovodného komentare k jeho textu a zabezpecily
jednotlivymi vézni.

2

Ptiloha k doporuceni Rec (2006) 2

Prvni ¢ast

Zakladni principy

1. Se vSemi osobami zbavenymi svobody bude zachazeno tak, aby byla respektovana

jejich lidské prava.

2. Osobam zbavenym svobody budou ponechana veSkerd prava, ktera jim nebyla zakonné
odnata ulozenim vykonu trestu nebo vazby.

3. Omezeni ukladand osobam zbavenym svobody budou v nezbytné minimalnim

rozsahu a imérna legitimnimu ucelu, pro ktery byla ulozena.

4. Vézenské podminky, které poruSuji lidskd prava vézil, nelze ospravedlnit nedostatkem
prostiedki.

5. Zivot ve vézeni se musi co mozna nejvice pfiblizovat pozitivnim aspektiim Zzivota '6Ea
svobodé.

6. Vykon trestu bude zajiStovan tak, aby umoznil osobam zbavenym svobody jejich opétné
zaclenéni do svobodné spole¢nosti.

7. Je nutno podporovat spolupraci s externimi socidlnimi sluZbami a co moznéa nejvice i
zapojeni obCanskych sdruZzeni do vézenského Zivota.

8. Vézensti pracovnici vykonévaji dilezitou vefejnou sluzbu a jejich pfijimani, zaskoleni i
pracovni podminky jim musi umoznit udrzovani vysoké trovné jejich péce o uvéznéné osoby.
9. Ve vSech véznicich musi probihat pravidelné statni inspekce a nezéavislé kontroly.

Rozsah a pusobnost

10.1 Evropska vézeniskd pravidla se vztahuji na osoby, jejichz vazbu nafidil soudni organ
nebo jeZ byly usvédcujicim rozsudkem zbaveny svobody.

10.2 V zasad€ pouze osoby, jejichz vazbu natidil soudni orgdn nebo jez byly usvédcujicim
rozsudkem zbaveny svobody, by mély byt drzeny ve véznicich, to jest v institucich
vyhrazenych pro vézné téchto dvou kategorii.

10.3 Tato pravidla se rovnéz vztahuji na osoby:
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a) které mohou byt drzeny ve véznici z né¢jakého jiného diivodu, nebo

b) jejichz vazbu natidil soudni organ nebo osoby zbavené svobody na zaklad¢ usvédeujiciho
rozsudku a které mohou byt z néjakého jiného diivodu uvéznény jinde.

3

10.4 Vsechny osoby drzené ve véznicich nebo uvéznéné zptisobem uvedenym v bod¢ 10.3.b
se pro ucely téchto pravidel povazuji za vézné.

11.1 Déti mladsi 18 let by nemély byt drzeny ve véznici pro dospélé, ale v zatizeni

specialn€ navrzeném pro tento ucel.

11.2 Pokud jsou i pfesto déti vyjimecné drzeny ve véznicich pro dospélé, musi se na né
vztahovat zvlastni predpis, ktery bude brat v potaz jejich postaveni a potieby.

12.1 Osoby trpici dusevni chorobou a osoby, jejichz psychicky stav se neslucuje s pobytem ve
véznici, by mély byt drzeny v zatizeni specialné navrzeném pro tyto ucely.

12.2 Pokud jsou i pfesto takové osoby vyjimecné drzeny ve v€znici, musi se na né¢ vztahovat
zvlastni predpis, ktery bude brat v potaz jejich postaveni a potieby.

13. Tato pravidla musi byt uplatiiovana nestranné. Nelze diskriminovat na zaklad¢ pohlavi,
rasy, barvy pleti, jazyka, naboZenstvi, politického nebo jiného piesvédceni, narodnostniho
nebo socidlniho ptivodu, piislusnosti k narodnostni mensin€, podle majetku, narozeni nebo
jiného postaveni.

Druha ¢éast

Podminky pro vykon trestu

Prijem

14. Nikdo nesmi byt pfijat nebo drzen ve v€znici jako vézen bez platného natizeni

o vykonu vazby nebo trestu, v souladu s narodnim pravem.

15.1 Pti ptijmu se neprodlené¢ zaznamenaji nasledujici udaje o kazdém vézni:

a) udaje o véznove totoznosti;

b) divody pro umisténi a kompetentni organ, ktery o umisténi rozhodl;

c) den a hodina pfijeti;

d) soupis osobniho majetku vézné, ktery bude dan do tschovy v souladu s pravidlem ¢. 31;

e) veskera viditelna zranéni a stiznosti na predchozi $patné zachazeni;

f) pfi dodrzeni pozadavki na divérnost 1ékafskych informaci veskeré udaje o zdravotnim
stavu v€zng¢, jez jsou relevantni pro dobry télesny i duSevni stav v&€zné nebo jinych osob.

4

15.2 VSichni vézni budou pfi piijmu pouceni v souladu s pravidlem ¢. 30.

15.3 Thned po piijmu bude oznameno umisténi vézné do vazby nebo vykonu trestu v souladu
s pravidlem ¢. 24.9.

16. Co mozna nejrychleji po piijmu:

a) musi byt udaje o zdravotnim stavu vézné pii piijeti doplnény lékaiskym vySetfenim v
souladu s pravidlem ¢. 42;

b) musi byt stanovena piislu$na aroven ostrahy pro vé€zné v souladu s pravidlem ¢. 51;

c) musi byt stanoveno bezpecnostni riziko, které tento vézen predstavuje, v souladu s
pravidlem ¢&. 52;

d) musi byt vyhodnoceny veskeré dostupné tdaje o socialni situaci vézné pro fesSeni
bezprostifednich osobnich socialnich potfeb vézné¢;

e) v piipadé¢ vézni odsouzenych k vykonu trestu musi byt pfijata opatfeni na realizaci
programi v souladu s osmou ¢asti téchto pravidel.

Umisténi a ubytovani

17.1 Pokud je to mozné, musi byt vézni umisténi ve véznici co nejblize jejich domova nebo
mista jejich socialni rehabilitace.
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17.2 Pfi umistovani se také musi brat zietel na potfeby probihajiciho trestniho vySetfovani a
bezpecnosti a na nutnost zajistit odpovidajici rezim pro vSechny vézné.

17.3 Je-1i to mozné, musi se s vézném projednat jejich ptivodni umisténi a nasledné

pielozeni z jedné véznice do druhé.

18.1 Ubytovani zajistované pro vézné€, zejména pak veskeré prostory ur¢ené pro spani, musi
respektovat lidskou distojnost a co mozna nejvice potfebu soukromi, a musi odpovidat
zdravotnickym a hygienickym pozadavkiim s patficnym ohledem na klimatické podminky,
zejména s ohledem na ploSnou vymeéru, pocet metrit krychlovych vzduchu, osvétleni, vytapéni
a vétrani.

18.2 Ve vSech prostorach, v nichz maji vézni zit, pracovat nebo se shromazd’ovat,

je tieba dodrzovat tyto podminky:

a) musi mit dostate¢né velka okna, aby vézni mohli za normalnich okolnosti

pfi dennim svétle ¢ist nebo pracovat. Okna musi byt konstruovana tak, aby umoznila ptistup
cerstvého vzduchu s vyjimkou piipadl, kdy existuje dostatecné efektivni klimatizacni
zarizeni;

b) umé¢lé osvétleni musi odpovidat uznavanym technickym normam,;

) musi byt zaveden poplachovy signaliza¢ni systém, ktery umozni véziim

neprodlen¢ kontaktovat personal.

5

18.3 Konkrétni minimalni pozadavky v zalezitostech uvedenych v bod¢ 1 a 2 musi byt
stanoveny v narodni legislativée.

18.4 V néarodni legislativé musi byt zakotveny mechanizmy, jimiZ se zajisti, Ze tyto minimalni
pozadavky nebudou nedodrzovany v dasledku pfeplnéni véznic.

18.5 S vyjimkou ptipadd, kdy je to povaZzovano za vyhodné, aby se délili o ubytovani

s jinymi vézni, se v noci vézni zpravidla umist'uji do samostatnych cel.

18.6 Ubytovani miZe byt spolecné, pouze pokud je pro tento ucel vhodné, a musi byt pro n¢j
vybirani takovi vézni, ktefi jsou vhodni a schopni umisténi ve spole¢nych celach.

18.7 Je-1i to mozné, musi byt vézen nejprve dotazan, zda souhlasi s umisténim ve spolecnych
prostorach pro spani.

18.8 Pii rozhodovéani o umisténi vézné v konkrétni véznici nebo v konkrétnim oddéleni
véznice je tifeba brat patii¢ny zietel na nutnost umistit:

a) neodsouzené vézné oddélené od vézili odsouzenych k vykonu trestu;

b) muze oddélené od Zen;

c) mladé dospélé vézné oddélené od starSich vézni.

18.9 Je mozno ucinit vyjimku u pozadavki na oddélené umisténi ve smyslu bodu 8, aby vézni
méli moznost se spole¢né ti€astnit organizovanych ¢innosti, tyto skupiny v§ak musi byt v noci
vzdy oddéleny, pokud nesouhlasi se spoleCnym umisténim a pokud sprava véznice neni
presvédcena, Ze je to v nejlepSim zdjmu vSech zicastnénych vézii.

18.10 Ubytovani vSech vézni musi probihat v podminkach s minimalnimi restriktivnimi
bezpecnostnimi opatfenimi, kterd vSak odpovidaji riziku jejich piipadného utcku,
sebeposkozeni, apod.

Osobni hygiena

19.1 V8echny c¢asti kazdé véznice musi byt stale udrzovany v dobrém technickém

stavu a Cistote.

19.2 Pii ptijeti vézné do véznice musi byt cely nebo jiné ubytovaci prostory, do nichz je vézen
ptidélen, Cisté.

19.3 Vézni musi mit volny pfistup k hygienickym zatizenim, ktera jsou zdravotné nezdvadna
a respektuji pravo na soukromi.
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19.4 Musi byt zajisténo vhodné zatizeni, aby se kazdy vézent mohl vykoupat nebo osprchovat
pii teploté¢ odpovidajici klimatickym podminkam, a to pokud mozno denn¢, nejméné vsak
dvakrat tydné (v pfipad€ potieby i Castéji) v zdjmu vSeobecné hygieny.

19.5 Vézni musi dodrzovat osobni hygienu a udrZzovat své oSaceni i prostory pro spani v
Cistote a poradku.

6

19.6 Vézenska sprava musi dat vézitim k dispozici potfebné prostiedky pro tuto Cinnost,
vcetn¢ toaletnich potieb a Cisticich prostiedk.

19.7 Hygienické potieby Zen je tieba zajistit specidlnim opatfenim.

Odeév a luzkoviny

20.1 Véznim, ktefi nemaji dostatecné vlastni oSaceni, musi byt poskytnuto obleceni
odpovidajici klimatickym podminkam.

20.2 Takovy odév v nich nesmi vyvolavat pocit ponizeni nebo degradace.

20.3 Vsechny ¢asti odévu musi byt udrzovany v fadném stavu a v ptipadé potieby

vyménény.

20.4 Pokud vézen obdrzi povoleni opustit véznici, nesmi byt nucen mit na sob& odev, ze
kterého je patrné, ze se jednd o vézné.

21. Kazdy vézen musi mit k dispozici vlastni 11zko a vhodné vlastni liZkoviny, které musi byt
udrzovéany v dobrém stavu a které musi byt vyménovany v takovém ¢asovém intervalu, aby
byla zajisténa jejich Cistota.

Stravovani

22.1 Vézitim musi byt poskytovana strava s piihlédnutim k jejich véku, zdravotnimu

a télesnému stavu, nabozenskému piesvédCeni, kulturnim zvyklostem a charakteru
vykonavané prace.

22.2 Pozadavky na stravu, vcetn¢ jejiho minimalniho kalorického a proteinového obsahu,
musi byt stanoveny v narodni legislativé.

22.3 Jidlo musi byt pfipravovano i podavano pii dodrzovani hygienickych pravidel.

22.4 Denn¢ se musi podavat tii jidla s rozumné stanovenym ¢asovym intervalem.

22.5 Kazdy vézen musi mit staly piistup k €isté pitné vodé.

22.6 Lékar nebo diplomovana sestra musi nafidit zménu stravy u konkrétniho vézné, pokud je
to nutné z lékarskych duvodi.

Pravni poradenstvi

23.1 Vsichni vézni maji narok na pravni poradenstvi a vézeniska sprava jim poskytne
pfiméfené moznosti, které jim umoZzni pfistup k takovému poradenstvi.

23.2 Vézni mohou konzultovat jakoukoli pravni zalezitost s pravnim poradcem, kterého si
sami zvoli na své vlastni naklady.

7

23.3 Pokud existuje zavedeny systém bezplatné pravni pomoci, vézeiiska sprava

s nim musi seznamit vSechny vézné.

23.4 Konzultace a jind komunikace vcetn€ korespondence tykajici se pravnich zaleZitosti
mezi vézni a jejich pravnimi poradci, musi byt povazovany za divérné.

23.5 Soudni organ miiZze ve vyjime¢nych piipadech povolit omezeni takového divérného
styku, aby se zabranilo vaznému zloCinu nebo zasadnimu poruSeni bezpec¢nosti ve véznici.
23.6 Vézni musi mit pfistup k dokumentim nebo jim musi byt umoznéno mitv drzeni
dokumenty souvisejici s jejich soudnim fizenim.

Styk s vnejsim svétem

24.1 Véznim musi byt dovoleno komunikovat co mozna nejcastéji, pisemné, telefonicky nebo
jinymi formami komunikace s jejich rodinami, jinymi osobami a zdstupci externich
organizaci, a pfijimat navstévy téchto osob.
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24.2 Na komunikaci a navstévy se mohou vztahovat omezeni a kontroly nezbytné

s ohledem na potfeby probihajiciho trestniho vySetfovani, udrzovani poradku, bezpecnosti,
zabranéni trestnych ¢ini a ochrany obéti trestnych ¢ind, pfitom vSak tato omezeni, véetné
konkrétnich omezeni nafizenych soudnim organem, musi umoziovat pfijatelnou minimalni
uroven styki.

24.3 V narodni legislativé budou vyjmenovany narodni a mezinarodni organy a predstavitelg,
na které se nesmi vztahovat omezeni komunikace ze strany véziid.

24.4 Navstévy musi byt organizovany tak, aby méli vézni moznost udrzovat a rozvijet rodinné
vztahy co moznd nejnormalnéj$im zptisobem.

24.5 Veézenska sprava musi napomahat vézinim pii udrZzovani dostatecnych kontaktl s
vnéj$im svétem a k tomuto ucelu jim poskytnout ptislusnou socidlni podporu.

24.6 Veskeré informace obdrzené o imrti nebo vazné chorobé blizkého ptibuzného

musi byt vézni neprodlen¢ sdéleny.

24.7 Pokud to okolnosti umoziuji, mél by vézen ziskat povoleni opustit véznici, bud’ s
eskortou nebo sam, z divodu navstévy nemocného ptibuzného, ucasti na pohibu nebo z
jinych humanitdrnich divoda.

24.8 Vézni musi byt dovoleno informovat svou rodinu okamzité po nastupu do vykonu trestu
nebo pfemisténi do jiného tstavu a o vazné chorob¢ nebo zranéni, které ptipadné utrpi.

24.9 Po ptijeti vézn€ do véznice, umrti nebo vazném onemocnéni nebo vazném zranéni vézné
nebo pfi pfevozu vézné do nemocnice, musi vézeniska sprava, pokud ji vézen nepozéadal, aby
tak neucinila, neprodlené informovat
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manzela/manzelku nebo partnera/partnerku vézné, anebo — pokud je vézen svobodny —
nejblizsiho ptibuzného a ptipadné dalsi osobu, jejiz jméno vézen diive uvedl.

24.10 Vézni musi mit moznost ziskavat pravidelné informace o vetejnych zalezitostech
ptedplacenim a cetbou novin, Casopisii nebo jinych publikaci, poslechem rozhlasu nebo
sledovanim televiznich pfenost s vyjimkou jednotlivych ptipadd, kdy soudni organ vydal v
tomto ohledu konkrétni zdkaz na urcité ¢asové obdobi.

24.11 Veézenska sprava musi zajistit U€ast véznd ve volbach, referendu a ucast na dalSich
aspektech vefejného Zivota, pokud narodni legislativa toto jejich pravo neomezuje.

24.12 Véznim musi byt dovoleno komunikovat se sdélovacimi prostiedky s vyjimkou
piipadd, kdy existuji zavazné diivody pro zékaz s ohledem na udrZeni bezpecnosti,

vefejny zéjem nebo ochranu integrity obéti, ostatnich véziii nebo pracovniki véznice.
Vezensky reZim

25.1 Rezim uplatiiovany u vSech véziii musi nabizet vyvazeny program ¢innosti.

25.2 Tento rezim musi umoZznovat, aby vSichni vézni travili tolik hodin mimo své cely denné,
kolik je zapotiebi pro dostatené zajisténi lidské a spolecenské interakce.

25.3 Tento rezim musi také zajiSt'ovat socidlni potieby véziil.

25.4 Je nutno vénovat zvlastni pozornost potfebam vézni, ktefi byli vystaveni télesnému,
psychickému nebo sexualnimu zneuziti.

Prace

26.1 Prace vézil musi byt povazovana za pozitivni prvek vézeiiského rezimu a nikdy nesmi
byt pouzivana jako trest.

26.2 Vézeiiska sprava musi usilovat o zajiSténi uzitecné prace v dostate¢ném rozsahu.

26.3 Prace musi mit pokud mozno takovou povahu, aby udrzovala nebo zvySovala

schopnost véziil si po propusténi vydélavat na obvyklé zivobyti.

26.4 V souladu s pravidlem ¢. 13 nesmi pii pfidélovani druhu prace dochazet k diskriminaci
podle pohlavi.
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26.5 Vézinim, kterym by to prospélo, zejména pak mladym véziim, je nutno poskytovat
praci, jejiz soucasti je odborny vycvik.

26.6 V ramci podminek odpovidajicich raciondlnimu vybéru prace, moznostem

9

veézenské spravy a pozadavkiim na potadek a disciplinu ve vézeniskych ustavech by vézni méli
mit moznost si zvolit druh prace, kterou chtéji vykonavat.

26.7 Organizace a metody prace ve veézenskych tstavech se musi zpisobem organizace a
metodami co nejvice podobat obdobné praci ve spoleCnosti mimo vézeni, aby se vézni
ptipravili na podminky normalniho Zivota v zaméstnani na svobodé.

26.8 Piestoze snaha o finan¢ni zisk z vyrobni Cinnosti ve vézenskych ustavech muize
znamenat cenny piinos pro zvySovani kvality a relevance vycviku, z4jmy véziii nesmi byt
tomuto ucelu podfizeny.

26.9 Praci pro vézné zajisti vézenska sprava bud’ ve svych vlastnich prostorach

nebo ve spolupraci se soukromymi podnikateli uvniti nebo vné vézeniského ustavu.

26.10 Ve vsech takovych ptipadech musi byt za praci vézna vyplacena odpovidajici

mzda.

26.11 Vézni musi mit moznost vydat alesponn ¢ast svych vydélki za povolené predméty
osobni spotieby a ¢ast svych vydélkl zasilat svym rodindm.

26.12 Vézni by méli byt motivovani, aby cast svych vydelki ukladali jako uspory, které jim
budou vyplaceny v okamziku jejich propusténi na svobodu, nebo které mohou byt pouzity pro
jiné povolené tcely.

26.13 Vézni musi byt dostatecné chranéni zavedenymi ptedpisy tykajicimi se bezpecnosti a
ochrany zdravi pii praci, které musi odpovidat podminkam, v nichz pracuji obcané na
svobodé.

26.14 Je tieba prijmout opatfeni zabezpecujici odSkodnéni vézni v ptipad¢ pracovniho urazu
nebo nemoci z povolani, a to za stejnych podminek, jaké jsou stanoveny v narodni legislativé
pro obCany pracujici na svobodé.

26.15 Maximalni pocet dennich a tydennich pracovnich hodin vézii se stanovi v souladu s
mistnimi piedpisy nebo zvyklostmi pfi zaméstnavani pracovnikid na svobodé.

26.16 Vézni musi mit v tydnu nejméné jeden den pracovniho klidu a dostate¢ny cas pro
vlastni vzdé€lavani a jiné Cinnosti.

26.17 Pokud je to mozné, budou pracujici vézni pojisténi v ramci statniho systému socialniho
zabezpeceni.

Cviceni a rekreacni ¢innosti

27.1 Pokud to pocasi dovoluje, musi mit vSichni vézni moznost vykonat nejméné jednu
hodinovou prochézku denné nebo cvicit na volném prostranstvi.

27.2 Pro ptipad Spatného pocasi je tieba zajistit nahradni moznost pro cviceni véziu.
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27.3 Radné organizované &innosti pro rozvoj fyzické zdatnosti a zajiiténi dostateénych
moznosti pro cviceni a rekreacni ¢innosti musi tvofit nedilnou soucést vézeiiského rezimu.
27.4 Vézenska sprava musi tyto ¢innosti umoZznit zajiSt€énim vhodnych prostor, zafizeni a
naradi.

27.5 Vézenska sprava musi zorganizovat specialni ¢innosti pro vézné, kteti je potiebuji.

27.6 Musi byt zajistény moznosti pro rekreacni ¢innosti, ke kterym patii sport, hry, kulturni
vyziti, koni¢ky a jiné volnoCasové aktivity, a pokud je to mozné, bude vézitim dovoleno, aby
je sami organizovali.

27.7 Vé&ziilm musi byt umoZznén v prib&hu cviceni a rekreacnich ¢innosti vzajemny

kontakt.

Vzdélavani
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28.1 Kazdy vézensky ustav musi usilovat o to, aby vSichni vézni méli pfistup ke vzdélavacim
“70rogramum, které budou co mozna nejkomplexnéjsi a budou uspokojovat jejich individualni
potieby a brat v potaz jejich ambice.

28.2 Je nutno prioritn¢ pfipravit programy pro veézn¢, kteii jsou negramotni nebo neuméji
pocitat a pro vézné, kteti nemaji zdkladni nebo odborné vzdélani.

28.3 Zvlastni pozornost je nutno vénovat vzdélavani mladych vézni a vézna se specialnimi
potfebami.

28.4 Vychovu a vzdélavani je tieba pokladat za soucast vézenského rezimu, pticemz
vzdélavani by mélo pozivat tentyz status jako pracovni ¢innost, vézni vSak nesmi

byt financné ¢i jinak znevyhodnéni za svou ucast na vzdélavacich programech.

28.5 Kazdy vézensky ustav musi dat véznim k dispozici knihovnu, kterd bude dostatecné
vybavena Sirokym spektrem rekreacnich i vzdélavacich zdrojt, knih a jinych médii.

28.6 Vsude, kde je to mozné, je tieba zajiSt'ovat ¢innost vézenské knihovny ve spolupraci s
vefejnymi knihovnami.

28.7 Vychova vézii by v rdamci moznosti méla byt:

a) integrovana do vefejného vychovné vzdélavaciho systému dané zemé, aby vézni po
propusténi mohli bez potizi pokracovat ve svém vzdélavani a odborném vycviku,

b) zajistovana pod zastitou externich vychovné vzdélavacich instituci.

Svoboda mysleni, svedomi a viry

29.1 Préavo véziili na svobodu mysleni, svédomi a viry musi byt respektovano.
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29.2 V ramci moznosti musi byt vézensky reZzim zorganizovan tak, aby v€zni méli moznost
praktikovat své ndbozenstvi a viru, zicastiiovat se bohosluzeb nebo nabozenskych setkani
konanych schvéalenymi zastupci takovych cirkvi nebo ndbozenskych

sméru, piijimat soukromé navstévy takovych zastupct cirkve nebo nébozenského vyznani a
mit moznost vlastnit knihy a literaturu tykajici se jejich ndboZenstvi nebo vyznani.

29.3 Vézni nesmi byt nuceni, aby praktikovali urcité nadboZenstvi nebo vyznani, ucastnili se
bohosluzeb nebo naboZenskych setkdni nebo jinych ndboZenskych aktivit nebo aby piijimali
navstévy zastupci jinych cirkvi nebo nabozenského vyznani.

Informovanost

30.1 Pti pfijmu, a kdykoli je to nutné 1 pozdé&ji, musi byt vSichni vézni informovani pisemne¢ i
ustné v jazyce, kterému rozuméji, o predpisech upravujicich vézenskou kézen a o svych
pravech a povinnostech ve véznici.

30.2 Véziiim musi byt dovoleno mit v drZeni pisemnou verzi poskytnutych in-formaci.

30.3 Vé&zni musi byt informovani o veskerych soudnich fizenich, jichZ se ucastni,

a pokud jsou odsouzeni k vykonu trestu, i o dobé vykonu trestu a moznostech pfedcasného
propusténi.

Majetek veznu

31.1 Veskery majetek, ktery si vézni dle vézenského fadu nesméji ponechat, se pii pfijeti do
vézeniského ustavu ulozi do bezpecné uschovy.

31.2 Vézen, jehoz majetek se ulozi do bezpecné tischovy, musi podepsat seznam

téchto véci.

31.3 Musi byt pfijata opatieni, aby byl tento majetek uchovan v dobrém stavu.

31.4 Pokud se uzna za nezbytné néktery pfedmét z vézinova majetku znicit, vyhotovi

se 0 tom zdznam a vézni se toto sdéli.

31.5 Pfi splnéni pozadavkli na hygienu, pofddek a bezpecnost musi mit v€zni moZnost
nakoupit ¢i jinak ziskat zbozi, v€etné potravin a napojli, pro svou osobni potiebu za ceny,
které nebudou vyrazné vyssi, nez jsou ceny na svobod¢.

31.6 Pokud si vézen pfinese n¢jaké 1éky, rozhodne 1€kat, jak s nimi bude na-loZeno.
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31.7 Pokud je véznim dovoleno mit v drzeni svlij majetek, vézeniské sprava pifijme opatieni,
ktera pomohou zajistit jeho bezpecnou tschovu.

12

Premistovani veéznii

32.1 Jsou-li vézni ptevazeni nebo odvazeni z véznice nebo pfemistovani na jind mista, jako
jsou napfiiklad soud nebo nemocnice, musi byt co nejméné vystavovani zraklim vetejnosti. Je
nutné u€init vhodna opatieni, aby byla zajisténa jejich anonymita.

32.2 Je zakazana pteprava vézinu dopravnimi prostiedky s nedostatecnym vétranim

nebo osvétlenim nebo zptisobem, ktery by je vystavoval zbytecné télesné ijmé nebo ponizeni.
32.3 Pfeprava vézini musi byt zaji§t'ovana na naklady vefejné spravy a v souladu

s jejimi platnymi pfedpisy.

Propousténi veznu ™

33.1 Kazdy vézen musi byt neprodlené propustén, jakmile vyprsi datum uvedené

na nafizeni o vykonu trestu, nebo jakmile soud ¢i jiny organ nafidi jeho pro-pusténi.

33.2 Musi byt zaznamenany datum a ¢as propusténi.

33.3 Kazdy vézenn musi mit moznost vyuzit opatfeni, jejichz cilem je napomoci mu pii
navratu do svobodné spolecnosti po propusténi.

33.4 Pfi propusténi musi byt vézni vraceny vSechny jeho predméty a penize, které byly vzaty
do bezpecné tschovy, kromé povolenych srazek finan¢nich prostiedki

nebo povoleného zasilani takového majetku mimo vézensky ustav, nebo s vyjimkou téch
predméti, které musely byt zni¢eny z hygienickych divodu.

33.5 Vézen musi pii navraceni véci podepsat ptijemku.

33.6 Pokud je propusténi projednano predem, musi byt vézni v souladu s pravidlem

¢. 42 nabidnuto l1¢ékatské vySetfeni, a to v co mozna nejbliz§im terminu pfed propusténim.

33.7 Musi byt pfijata takova opatieni, aby byli vézni pii propusténi podle potieb vybaveni
nezbytnymi doklady a prikazy totoZnosti, a aby jim byla poskytnuta pomoc

pfi hledani vhodného ubytovani a zaméstnani.

33.8 Pii propusténi by méli byt v€zni rovnéz vybaveni prostiedky na Zivobyti pro prvni
obdobi, vhodnym a dostatecnym oblecenim s ohledem na podnebi a na ro¢ni dobu a
dostatecnymi finanénimi prostfedky umoziujicimi dopravu do cile jejich cesty.

Zeny

34.1 Kromé& konkrétnich ustanoveni, ktera se v téchto pravidlech vztahuji na vézenkyné, musi
vézenska sprava vénovat zvlastni pozornost pottebam Zen, jako
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jsou naptiklad jejich fyzické, profesni, socidlni a psychické potteby pii rozhodovani,

jez ovliviiyje né€ktery aspekt jejich umisténi ve véznici.

34.2 Zejména je nutno vyvinout zvlastni usili, aby byl zajiStén pfistup ke specidlnim

sluzbam pro vézenkyné, které maji potfeby uvedené v pravidle ¢. 25.4.

34.3 Vézenkynim musi byt umoznéno porodit dit€é mimo vézenisky ustav, pokud se vSak dité
narodi ve véznici, musi vézenska sprava zajistit veSkerou nezbytnou podporu i vybaveni.
Umisténi déti

35.1 Pokud jsou ve vyjimecnych piipadech umistény ve véznici pro dospélé déti mladsi 18
let, musi vézeniska sprava zajistit, aby — krom¢ sluzeb ptistupnych vSem véziilm — méli
mladistvi vézni pfistup k socidlnim, psychologickym a vzdélavacim sluzbam, duchovenské
péci a rekreacnim programiim nebo podobnym programiim,

jez maji k dispozici mladistvi na svobodé¢.

35.2 Kazdy mladistvy vézen, na kterého se vztahuje povinna Skolni dochdzka, musi mit
pfistup k takovému vzdélani.

35.3 Mladistvym véziiim propusténym z vézeni musi byt poskytnuta i dal§i pomoc.
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35.4 Pokud jsou mladistvi umisténi ve véznici, musi byt zafazeni do té ¢asti vézeiiského
ustavu, ktera je odd€lena od Casti véznice vyuzivanych dospélymi vézni s vyjimkou piipadi,
kdy se mé za to, Ze by to nebylo v zajmu mladistvého vézn¢.

Deti

36.1 Déti smi pobyvat ve véznici s rodi¢em, pouze pokud je to v nejlepSim z4jmu daného
ditéte. Nesmi s nimi byt zachazeno jako s vézni.

36.2 Pokud je détem povoleno pobyvat ve véznici s rodicem, musi byt pfijato specialni
opatteni na zajisténi détského zafizeni personalné zajisténého kvalifikovanymi

pracovniky, kam bude dit€¢ umisténo v dobé, kdy se rodi¢ zabyva aktivitami,

jichz se dit¢ nemuze zucastnit.

36.3 Musi byt vyc¢lenéno specialni ubytovani pro zajisténi potieb téchto déti.

Cizi statni prislusnici

37.1 Vézni, kteti jsou cizimi statnimi piislusniky, musi byt neprodlené informovani

0 svém pravu obracet se na diplomatické nebo konzuladrni ptedstavitele statu, jehoz jsou
ptislusniky; je nutno jim poskytnout pfimétené moznosti pro komunikaci s témito ttady.
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37.2 Vézni, kteti jsou statnimi pfislusniky stati bez diplomatického nebo konzularniho
zastoupeni v zemi, jakoz 1 uprchlici nebo vézni bez statni ptisluSnosti,

musi mit podobnym zpiisobem moznost komunikovat s diplomatickym zastupcem statu, ktery
je povétfen ochranou jejich zajmi, nebo s ndrodnimi nebo mezindrodnimi organizacemi,
jejichz tkolem je chranit zajmy téchto osob.

37.3 Vézenska sprava musi v plném rozsahu spolupracovat s piedstaviteli diplomatickych

a konzularnich uradt v zajmu téch uvéznénych cizich statnich piislusnikd,

ktefi mohou potfebovat zvlastni pomoc.

37.4 Vézitim pochazejicim z cizich zemi je nutno poskytnout konkrétni informace

0 pravni pomoci.

37.5 Vézné pochazejici z cizich zemi je nutno informovat o moZnosti, Ze mohou pozadat 0 to,
aby byl vykon jejich trestu pteveden do jiné zemé.

Etnické nebo jazykové mensiny

38.1 Je nutno ucinit specidlni opatfeni pro zajisténi potieb vézid, kteti patii k etnickym nebo
jazykovym menSindm.

38.2 Pokud je to mozné, je tieba, aby odlisné skupiny mohly i ve v&zeni praktikovat

sve kulturni zvyklosti.

38.3 Jazykové potieby je nutno =zajiStovat pomoci kvalifikovanych tlumoc¢nikti a
poskytovanim psanych materiala v téch jazycich, kterymi se hovofti v konkrét-ni véznici.
Treti ¢ast

Zdravi

Zdravotni péce

39. Vézenska sprava musi zajistit ochranu zdravi vSech vézit ve své péci.

Organizace zdravotni péce ve vezeni

40.1 Zdravotni pé€e ve véznicich bude zajistovéana v tésné spolupraci s vefejnym
zdravotnictvim v urcité oblasti nebo v celonarodnim méfitku.

40.2 Zdravotni koncepce ve véznicich bude zaclenéna do celonarodni zdravotni koncepce a
bude s ni slucitelna.

40.3 Vézni musi mit ptistup ke zdravotnickym sluzbam dostupnym v zemi bez diskriminace z
divodu jejich pravniho postaveni.
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40.4 Zdravotni sluzby ve véznicich musi usilovat o zjiStovani a lécbu télesnych nebo
dusevnich chorob nebo postizeni, kterymi mohou vézni trpét.
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40.5 Veskeré nezbytné I¢karské, chirurgické a psychiatrické sluzby véetné sluzeb

dostupnych na svobodé musi byt pro tyto ucely zajistovany i pro vézné.

Lékarsky a zdravotnicky personal

41.1 Kazdé vézeni musi mit k dispozici sluzby alespon jednoho kvalifikovaného odborného
1¢kare.

41.2 Je nutno pfijmout opatieni, aby byla kdykoli v nutnych ptipadech neprodlen¢

zajisSténa pomoc kvalifikovaného 1ékare.

41.3 Pokud ve véznici nepracuje 1ékar na plny uvazek, musi byt zajistény pravidelné

navstévy externiho 1ékate.

41.4 V kazdé véznici musi byt vhodné vyskoleni pracovnici v oblasti zdravotni péce.

41.5 Kazdy vézen musi mit k dispozici sluzby kvalifikovaného stomatologa a o¢niho 1ékafe.
Povinnosti lékarského personalu

42.1 Lékar nebo diplomovana sestra, kterd je podfizenou tohoto 1ékate, se musi dostavit ke
kazdému vézni co nejdiive po jeho pfijmu a musi jej vySetiit s vyjimkou ptipadl, kdy to
evidentné neni nezbytné nutné.

42.2 Lékat nebo diplomovana sestra, ktera je podfizenou tohoto 1ékafe, musi na Zadost
vySettit vézné pti jeho propousténi a musi vzdy vézné vysettit v piipadé potieby.

42.3 Pti 1ékatském vySetfeni vézn€ musi 1ékar nebo diplomovana sestra, kterd je podfizenou
tohoto 1ékare, zejména dbat na nasledujici:

a) dodrzovani béznych pravidel divérnosti 1ékaiskych informaci,

b) diagnostikovani télesnych nebo dusevnich chorob a podniknuti veskerych

nezbytnych kroki pro jejich 1écbu a pokracovani stavajici 1écby,

C) sepsani zapisu a nahlaSeni pfislusSnym organtim jakychkoli ptiznakd toho, ze na vézni
mohlo byt spachano nasili,

d) rozpoznani abstinen¢nich ptiznaki, jez jsou disledkem uzivani drog, 1¢kti nebo alkoholu,
e) rozpoznani psychického nebo jiného stresu zptisobeného zbavenim svobody,

f) izolovani vézni s podezienim na infekéni a nakazlivé nemoci po obdobi trvani infekce a
poskytnuti vhodné 1écby,
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g) zajisténi, aby vézni s virem HIV nebyli izolovani pouze z tohoto divodu,

h) zjisténi télesnych nebo psychickych potizi, které by po propusténi mohly byt ptekazkou pro
opétné zaclenéni do spolec¢nosti,

1) stanoveni, zda jsou vézni zpusobili pracovat a vykonavat té€lesna cviceni,

j) dbat na dohody se spolecenskymi organizacemi ohledné pokra¢ovani nezbytné 1ékaiské a
psychiatrické 1écby po propusténi, pokud vézni k takovym dohoddm daji souhlas.

43.1 Lékat musi peCovat o télesné a dusSevni zdravi v&ziili a musi pfijmout — v podminkach a s
¢etnosti odpovidajici zdravotnickym normam Zivota ve svobod-

né spolec¢nosti — vSechny nemocné vézné, vSechny ty, ktefi se hlasi jako nemocni nebo
zranéni a kazdého vézné, na kterého je zamétfena zvlastni pozornost.

43.2 Lékat nebo diplomovana sestra, kterd je podiizenou tohoto lékare, musi vénovat
specidlni pozornost zdravotnimu stavu véziii umisténych v samovazbé, musi tyto vézné
denné navstévovat a poskytnout jim okamzitou Iékarskou pomoc i 1é€bu na zadost téchto
véznu '6Eebo vézenského personalu.

43.3 Lékat je povinen podat zpravu fediteli véznice v kazdém piipadé, kdy usoudi,

7e télesné nebo dusevni zdravi vézné by bylo vazné ohroZeno pokracovanim pobytu ve vézeni
nebo jinymi okolnostmi véznéni véetné rezimu samovazby.

44. L€kat nebo jiny kompetentni orgdn musi provadét pravidelné kontroly a ziskdvat
informace 1 jinymi vhodnymi prostfedky a poskytovat fediteli rady, pokud jde o:

a) mnozstvi, kvalitu, pfipravu a podavani stravy a vody,
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b) hygienu a Cistotu vézenského tstavu a vézi,

C) sanitarni zafizeni, topeni, osvétleni a vétrani vézenského ustavu,

d) vhodnost a ¢istotu odévu a luzkovin vézi.

45.1 Reditel véznice posoudi zpravy a rady piedlozené lékafem nebo jinym kompetentnim
organem podle pravidel ¢. 43 a 44; souhlasi-li s doporucenimi lékatfe, podnikne okamzité
kroky k jejich realizaci.

45.2 Pokud doporuceni 1ékafe nespadaji do kompetence feditele véznice nebo pokud s nimi
feditel nesouhlasi, ptreda feditel doporuceni Iékafe neprodlené spolu s osobni zpravou
nadfizenému organu.

Poskytovani zdravotni péce

46.1 Nemocni vézni s potfebou odborné 1é¢by budou prevezeni do specializovanéhol7
zafizeni nebo do civilni nemocnice, pokud takova 1écba neni dostupna ve vézeiiském
zatizeni.

46.2 Pokud ma vézenska sluzba své vlastni nemocnicni zafizeni, musi byt do-state¢né
personalné zabezpeceno a vybaveno, aby vézni, ktefi budou v tomto zafizeni umisténi, ziskali
odpovidajici péci a 1écbu.

Psychické zdravi

47.1 Pro pozorovani a 1é€bu vézil trpicich psychickymi poruchami nebo nenormélnimi stavy,
kteti se vSak nekvalifikuji podle ustanoveni pravidla ¢. 12, musi byt k dispozici
specializované véznice nebo oddéleni s 1¢katskym dozorem.

47.2 Vézenska lékarska sluzba musi zajistovat psychiatrickou 1é¢bu vSech vézit, ktefi tuto
1é¢bu potiebuji, a musi vénovat zvlastni pozornost predchazeni sebevrazd.

Jiné zdlezitosti

48.1 Vézni nesmi byt vystaveni zddnym experimentiim bez jejich vlastniho souhlasu.

48.2 Jsou zakazany experimenty na véznich, jejichz vysledkem by mohlo byt télesné zranéni,
psychicky stres nebo jind jma na zdravi.

Ctvrta &ast

Poradek

Obecny pristup k udrzovani poradku

49. Potadek ve véznici musi byt udrzovan se zfetelem k pozadavkiim na bezpecnost

a kazen, pficemz museji byt zajiStény takové Zivotni podminky pro vézné, které respektuji
lidskou diistojnost a které jim nabidnou kompletni program ¢innosti podle pravidla €. 25.

50. Pti zabezpeceni pozadavkl na pofadek a bezpenost musi mit vézni moznost projednavat
zalezitosti tykajici se obecnych podminek vykonu trestu a musi byt motivovani k tomu, aby o
téchto zaleZitostech hovofili s vézenskou spravou.
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Bezpecnost

51.1 Bezpecnostni opatfeni vztahujici se na jednotlivé vézné musi byt v minimalnim
nezbytném rozsahu, aby byla zajisténa 1 jejich bezpecna vazba.

51.2 Bezpecnost zajistovand fyzickymi piekazkami a jinymi technickymi prostiedky

musi byt doplnéna dynamickou bezpecnosti zajistovanou bdélymi pracovniky

se znalosti vézil, nad kterymi vykonavaji dozor.

51.3 Co moZna nejrychleji po pfijmu musi byt u vézné stanoveno:

a) riziko, které by v pfipad¢ utéku predstavoval pro spole¢nost,

b) riziko, Ze se pokusi o Gtek samostatné nebo s vnéjsi pomoci.

51.4 Kazdy vézen musi byt véznén v takovych bezpecnostnich podminkach, které odpovidaji
vyse uvedenému stupni rizika.

51.5 Uroven nezbytného zabezpeéeni bude pravidelné provéfovana po celou dobu véziiova
vykonu trestu.
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Osobni bezpecnost

52.1 Co mozna nejrychleji po pfijmu musi byt u vézné stanoveno, zda predstavuje

osobni bezpec¢nostni riziko pro ostatni vézné, vézensky persondl nebo jiné osoby

pracujici ve véznici nebo pro navstévniky véznice, nebo zda u vézné existuje
pravdépodobnost sebeposkozeni.

52.2 Musi byt zavedeny postupy pro zajisténi osobni bezpecnosti vézit, vézenskych
pracovniki i vSech navstévnikd a snizeno na minimum riziko nasili a jinych udalosti, jez by
mohly ohrozit jejich osobni bezpecnost.

52.3 Musi byt podniknuto veskeré mozné usili, aby méli vSichni vézni moznost se plné
ucastnit kazdodennich ¢innosti se zajisténou osobni bezpecnosti.

52.4 Vézni musi mit moznost kdykoli kontaktovat vézeniské pracovniky, a to i v noci.

52.5 Vézenské ustavy musi dodrzovat narodni legislativu tykajici se zdravi a bezpecnosti.
Zvlastni opatieni pro maximalni bezpecnost

53.1 Zvlastni opatieni pro maximalni bezpe¢nost budou uplatnovana pouze za vyjimecnych
okolnosti.

53.2 V ptipadé, Ze takova opatfeni budou uplatiiovana vic¢i vézitiim, musi byt dodrzovany
jasné stanovené postupy.

53.3 Charakter takovych opatieni, jejich trvani i divody pro jejich uplatnéni musi byt
stanoveny v narodni legislativée.
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53.4 Uplatnéni takovych opatieni musi byt v kazdém jednotlivém ptipad¢ schvaleno
kompetentnim organem, a to pro konkrétni Casové obdobi.

53.5 Kazdé rozhodnuti o prodlouzeni schvaleného ¢asového obdobi podléhd novému souhlasu
ze strany kompetentniho organu.

53.6 Vyse uvedena opatieni mohou byt uplatiiovana viici jednotliveiim, nikoli vii¢i skupindm
veéziu.

53.7 Kazdy vézeni, viici némuz budou uplatiiovana takovéa opatfeni, musi mit prdvo podat
stiznost podle podminek stanovenych v pravidle ¢. 70.

Osobni prohlidky a kontroly

54.1 Musi byt zavedeny podrobné postupy, kterymi se budou fidit pracovnici véznice pii
provadéni prohlidek:

a) veskerych mist, kde jsou vézni ubytovani, kde pracuji a shromazd'uji se,

b) véznu,

C) navstévniku a jejich osobnich véci,

d) pracovnikt véznice.

54.2 Situace, ve kterych je nutno provadét takové prohlidky, i charakter téchto prohlidek bude
stanoven v narodni legislative.

54.3 Vé&zensky persondl bude vyskolen pro provadéni prohlidek takovych zplisobem,

aby zjistil a zabréanil veSkerym pokusim o uték a ukryti propaSovanych véci, aby vSak
zaroven respektoval dlstojnost prohlizenych osob a aby nedoslo k poskozeni jejich osobnich
veci.

54.4 Prohlizené osoby nesméji byt v priibéhu prohlidek poniZovany.

54.5 Prohlidky osob mohou vykonavat pouze pracovnici stejného pohlavi.

54.6 Vézensky persondl nesmi provadét Zadné interni fyzické prohlidky vézni.

54.7 Vysetfeni intimnich ¢asti téla spojené s osobni prohlidkou smi provadét pouze 1ékar.

54.8 Vézni musi byt pfitomni u prohlidky jejich osobniho majetku s vyjimkou piipadd, kdy to
neumoznuje vySetfovaci metoda nebo kdy by to pro pracovnika véznice piedstavovalo
potencionalni riziko.

54.9 Musi byt dodrzena rovnovaha mezi povinnosti chranit bezpe¢nost navstévniki
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a povinnosti chranit jejich soukromi.

54.10 Postupy pro kontroly osob navstévujicich véznici z titulu své profese, jako jsou
napftiklad pravni zastupci, socialni pracovnici, 1€kati apod., musi byt pfedmétem

konzultaci s jejich profesnimi sdruzenimi, aby byla zajiSténa rovnovaha mezi potfebami
bezpec€nosti a pravem na zajisténi profesni ml¢enlivosti.
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Trestné ciny

55. Udajny trestny ¢in spachany ve vézeni musi byt vySetiovan stejné, jako by byl vysetiovan
na svobodé¢ a v souladu s narodni legislativou.

Disciplina a trest

56.1 K disciplinarnim opatfenim je nutno se uchylit az po vycerpani jinych prostredk.

56.2 Kdykoli je to mozné, musi vézeniska sprava pro feSeni spori s vézni a mezi vézni
vyuzivat institutu narovnani a mediace.

57.1 Za kazensky ptestupek je mozno povazovat pouze chovani, které¢ pravdépodobné
ptredstavuje ohrozeni pofadku a bezpecnosti.

57.2 V nérodni legislativé bude stanoveno nésledujici:

a) ¢iny nebo opomenuti na strané véznu, které predstavuji kazenské piestupky,

b) postupy, jez musi byt dodrzovany pii projednavani kazeniskych piestupkd,

C) typy a trvani trestd, jez mohou byt ulozeny,

d) kompetentni organy pro ukladani takovych trestu,

e) ptistup k institutu odvolaciho fizeni.

58. Kazdé udajné poruSeni kazenskych pravidel vézné musi byt neprodlené¢ nahlaseno
kompetentnimu organu, ktery jej vysetii bez zbyte¢ného odkladu.

59. Vézni obvinéni z kazenského piestupku musi:

a) byt neodkladn¢ informovani, podrobné a v jazyce, kterému rozumi, o povaze obvinéni
vznesenych proti nim,

b) mit dostatek ¢asu i moZnosti pro vypracovani své obhajoby,

C) mit moZnost se obhajovat osobné nebo prostiednictvim pravni pomoci, pokud je to v zajmu
spravedInosti,

d) mit moznost vyzadovat pfitomnost svédku, vyslechnout je, nebo pozadovat,

aby byli vyslechnuti jejich jménem,

e) musi jim byt zajiSténa bezplatna pomoc tlumocénika, pokud nerozumi nebo nehovoii
jazykem pouzivanym pii projedndvani piestupku.

60.1 Veskeré tresty uklddané po usvédceni z kazeiiského piestupku musi byt v souladu s
narodni legislativou.
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60.2 Tvrdost trestu bude umérna kazenskému prestupku.

60.3 Jsou zakazany kolektivni a télesné tresty, potrestani umisténim v neosvétlené

cele a vSechny dal§i formy nehumannich nebo poniZujicich trestf.

60.4 Soucasti trestu nesmi byt naprosty zakaz stykd s rodinou.

60.5 Trest samovazby miize byt ulozen pouze ve vyjimecnych piipadech a na urc¢itou dobu,
kterd musi byt co mozna nejkratsi.

60.6 V ramci trestu se nikdy nesmi pouZivat omezovaci prostiedky.

61. Vézen, ktery je usvédcen z kazeiiského prestupku, musi mit mozZnost se odvolat ke
kompetentnimu a nezavislému nadtfizenému organu.

62. Zadny vézei nesmi vykonavat funkci s disciplindrni pravomoci.

Dvoji potrestani

63. Vé&zen nesmi byt nikdy potrestan dvakrat za tentyZ ¢in nebo chovani.

Pouziti sily
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64.1 Vézensky personal nesmi viici véziim pouzivat silu s vyjimkou sebeobrany

nebo v piipadé pokusti o uték nebo pii projevech aktivniho ¢i pasivniho fyzického

odporu vici zdkonnému poradku a vzdy pouze po vy€erpani vSech jinych prostredki.

64.2 Sila mtze byt pouzita pouze v minimaln¢ nezbytné mife a po co mozna nejkratsi dobu.
65. Musi byt zavedeny podrobné postupy pro pouziti sily véetné stanoveni nasledujiciho:

a) ruzné typy sily, ktera mize byt pouZita,

b) okolnosti, za kterych mize byt pouzit urcity typ sily,

C) pracovnici, ktefi jsou opravnéni pouzivat rizné typy sily,

d) stupen kompetence pozadovany pied pouzitim sily,

e) zpravy, které je nutno vypracovat po pouziti sily.

66. Pracovnici, ktefi ptichdzeji do pfimého styku s vézni, musi byt vyskoleni v metodach,
které umoznuji minimalni uziti sily pii zvladani agresivnich vézni.

67.1 Pracovnici jinych orgdni na ochranu prava se smi Gcastnit zvladani vézii ve véznicich
pouze za mimotadnych okolnosti.
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67.2 Mezi vézeniskou spravou a kazdym jinym organem na ochranu prava musi byt uzaviena
formalni smlouva, pokud takovy vztah neni upraven v narodni legislative.

67.3 V takové smlouvée bude stanoveno nésledujici:

a) okolnosti, za kterych mohou pracovnici jinych organi na ochranu prava vstoupit do
véznice za ucelem zvladnuti konfliktni situace,

b) rozsah kompetenci, které budou mit jiné organy na ochranu prava béhem

své piitomnosti ve véznici a jejich vztah k fediteli véznice,

C) rizné typy sily, které mohou pouzivat pracovnici téchto organt,

d) okolnosti, za kterych mtize byt pouzit ur€ity typ sily,

e) troven kompetenci pozadovanych pied pouzitim sily,

f) zpravy, které musi byt vypracovany po pouziti sily.

Omezovaci prostiedky

68.1 Pouziti fetézi a okovil je zakazano.

68.2 Pouta na ruce, svéraci kazajky a jiné obdobné télesné omezujici prostfedky se nesmi
pouzivat s vyjimkou nésledujicich okolnosti:

a) v nevyhnutelném pfipadé jako preventivni opatieni proti utéku béhem pievozu za
podminky, ze jsou odstranény, kdyZ je vézen piedveden pted soud nebo spravni organ, ledaze
by tento orgédn rozhodl jinak,

b) na ptikaz feditele, selzou-li ostatni opatieni pro zvladnuti vézné, aby si nemohl sam ublizit
nebo nemohl ubliZit jinym osobdm nebo zpusobit vazné Skody na majetku; v téchto ptipadech
musi feditel okamzité informovat

1ékate a podat o tom zpravu nadiizenému vézenskému organu.

68.3 Omezovaci prostfedky nelze pouzit déle, nez je nezbytné nutné.

68.4 Zptisob pouzivani omezovacich prosttedkli musi byt stanoven v narodni legislative.
Zbrane

69.1 S vyjimkou operativnich nouzovych stavii nesmi byt vézenisky personal ozbrojen v ramci
arealu véznice.

69.2 NoSeni jinych nezakrytych zbrani v€etné obuskli osobami, které jsou ve styku s vézni, je
v ramci arealu véznice zakazano s vyjimkou piipadl, kdy jsou pii zvladani konkrétni udélosti
nezbytné pro zajiSténi bezpecnosti.

69.3 Pracovnici véznice nesmi byt ozbrojeni zbranémi, pokud nebyli vySkoleni pro jejich
pouziti.
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Zadosti a stiznosti
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70.1 Vé&zni, individualné nebo jako skupina, musi mit dostatek ptilezitosti pro predkladani
zé4dosti nebo stiznosti fediteli véznice nebo jinému kompetentnimu organu.

70.2 Pokud se jevi jako vhodna mediace, méla by se pouzit jako prvni feSeni.

70.3 Pokud je zadost zamitnuta nebo stiznost nepftijata, budou divody vézni sd€leny a vézen
musi mit pravo se odvolat k nezavislému organu.

70.4 Vézni nebudou potrestani z diivodu piedlozeni zddosti nebo podani stiznosti.

70.5 Kompetentni organ se musi zabyvat pisemnymi stiznostmi pfibuznych vézné,

pokud mé divod se domnivat, ze doslo k poruseni jeho prav.

70.6 Pravni zastupce ani organizace zabyvajici se zivotnimi podminkami véziii nemize podat
stiznost jménem vézne, pokud s tim tento vézen nesouhlasi.

70.7 Vézni maji narok na pravni poradenstvi tykajici se stiznosti a odvolacich postupli a na
pravni pomoc, pokud je to v zajmu spravedInosti.

Pata cast

Vedeni véznice a persondl

Prace ve véznici jako verejna sluzba

71. Véznice musi byt fizeny organy statni spravy nezavisle na vojenskych a policejnich
organech a organech ¢innych v trestnim fizeni.

72.1 Véznice musi byt fizeny se zietelem k etickému kodexu uznavajicimu zadvazek

zachazet se vSemi vézni humanné a s respektem pro distojnost, kterd je vlastni kazdému
cloveku.

72.2 Pracovnici véznice musi davat jasné najevo svou znalost ucelu vézenstvi. Vedeni véznice
musi vést pracovniky v jejich Gsili o co mozna nejlepsi dosazeni tohoto ucelu.

72.3 Povinnosti personalu obsahuji vice nez pouhy vykon dozor¢i ¢innosti a musi piihlizet k
potfebé umoznit opétné zaclenéni vézil do spolecnosti po vykondni trestu odnéti svobody
prostiednictvim programu pozitivni péce a pomoci.

72.4 Vézensky persondl musi pracovat na vysoké profesionalni i osobni trovni.

73. Jednou z nejvétSich priorit vézenské spravy musi byt dodrzovani pravidel tykajicich se
vézenského persondlu.
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74. Zvlastni pozornost je nutno vénovat fizeni vztahli mezi dozorci a vézni v jejich

péci.

75. Persondl se musi vZdy chovat a vykonavat své povinnosti tak, aby ovlivnil vézné svym
dobrym piikladem a aby si ziskal jejich respekt.

Vyber vezenského persondlu

76. Vézensky personal bude peclivé vybiran a fadné zaskolen na pribézné bazi hned po
pfijeti, bude odménovan jako odborny personal a bude mit postaveni, které si ziska respekt v
civilni spolecnosti.

77. Pii vybéru novych pracovnikl musi klast vézenska sprava velky diraz na pozadavek
jejich bezuhonnosti, lidskosti, profesiondlni zptsobilosti i vhodnosti jejich

osobnosti pro slozitou praci, kterou budou muset vykonévat.

78. Pracovnici maji byt zpravidla zaméstnavani na plny uvazek jako profesionalni vézensky
personal s pravnim statutem statnich ufednikd a maji tak mit zabezpeceny

veskeré jistoty, pracovni a socidlni, jejichz pozivani pak zavisi pouze na jejich korektnim
chovani, efektivité prace, na jejich télesnych a mentalnich schopnostech a na pfiméfeném
stupni vzdélani.

79.1 Odmeéna za praci ma byt dostatecnd, aby ptitahovala do této sluzby a zabezpecovala
udrzeni schopnych a vhodnych pracovniki.

79.2 Je tfeba stanovit rizné vyhody a upravit podminky sluzby s ohledem na naro¢ny
charakter jejich prace, jakozto orgdnu na ochranu prava.
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80. Kdykoli bude nutné pfijmout pracovniky na ¢astecny uvazek, musi se na n¢ vztahovat
vyse uvedena kritéria v odpovidajicim rozsahu.

Vycvik vezenskych pracovniki

81.1 Pied nastoupenim do sluzby musi personal projit vycvikem tykajicim se jejich obecnych
a konkrétnich povinnosti a musi absolvovat teoretické i praktické zkousky.

81.2 Vedeni véznice zajisti, ze si v prubehu své pracovni kariéry budou vSichni zaméstnanci
udrzovat a zdokonalovat své znalosti a profesiondlni zpisobilost ucasti v kurzech pfi
zaméstnani a Ze jejich profesni rozvoj bude zajistovan ve vhodnych ¢asovych intervalech.
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81.3 Personal, ktery pracuje se specifickymi skupinami vézni, jako jsou naptiklad cizi statni
ptislusnici, zeny, mladistvi nebo duSevné nemocni vézni apod., musi absolvovat specialni
Skoleni zaméiené na jejich specializovanou praci.

81.4 Skoleni v§ech pracovniki musi obsahovat i vzdélavani v oblasti mezinarodnich

a regionalnich dokumentii a norem tykajicich se lidskych prav, zejména Evropské umluvy o
lidskych pravech a Evropské umluvy o zamezeni muceni a nelidského

nebo ponizujiciho zachdzeni nebo trestani, véetné pouzivani Evropskych vézeniskych pravidel.
Rizeni véznice

82. Persondl musi byt vybiran a jmenovén do sluzby na zdklad€ rovnosti, bez diskriminace z
divoda, jako jsou naptiklad pohlavi, rasa, barva pleti, jazyk, nabozenstvi, politické ¢i jiné
pfesvédCeni, narodnostni ¢i socidlni plvod, spojeni s narodnostni menSinou, narozeni,
majetkové ¢i jiné postaveni.

83. Vézenska sprava musi zavést systém organizace a fizeni, ktery:

a) zajisti fizeni véznic na permanentné vysoké urovni, jeZ bude odpovidat mezinarodnim a
regionalnim dokumentiim o lidskych pravech,

b) umozni dobrou komunikaci mezi véznicemi a mezi riznymi kategoriemi

persondlu v jednotlivych véznicich a vhodnou koordinaci vSech oddéleni uvnitt i vné véznic,
kterd zajiStuji sluZzby pro véznég, zejména s piihlédnutim k pé€i o vézné a jejich opétnému
zaclenéni do spole¢nosti.

84.1 Kazda véznice musi mit feditele, ktery bude mit odpovidajici kvalifikaci pro tuto funkci
vyplyvajici z jeho charakteru, administrativnich schopnosti, odpovidajiciho

profesniho vycviku a zkuSenosti.

84.2 Reditelé véznic budou pracovat na plny tvazek a veskery svilj ¢as budou vénovat svym
oficidlnim povinnostem.

84.3 Vézenska sprava zajisti, aby byla kazda véznice permanentné fizena feditelem,

jeho naméstkem nebo jinym povéifenym predstavitelem.

84.4 Pokud feditel odpovida za vice véznic, v kazdém z téchto v€zeni musi vzdy pracovat
jeho povéieny zastupce.

85. Muzi a Zeny musi mit ve vézenském persondlu rovnomérné zastoupent.

86. Vedeni véznice musi vytvoftit takové podminky, aby probihaly konzultace

26

s pracovniky véznice tykajici se obecnych zélezitosti a zejména zalezitosti tykajicich

se jejich pracovnich podminek.

87.1 Je nutno pfijmout opatieni, jejichz cilem bude motivovat co mozna nejlepsi komunikaci
mezi vedenim véznice, ostatnimi pracovniky, externimi organizacemi a vézni.

87.2 Reditel, vedeni véznice a vétiina ostatnich pracovnikil vézeiiského tstavu musi hovofit
jazykem vétSiny umisténych véziii nebo jazykem, kterému vétSina vézitl rozumi.

88. Pokud existuji soukromé spravované véznice, musi se na né vztahovat veskera Evropska
vézenska pravidla.

Odborny personal

146



89.1 V ramci moznosti je tieba zatadit mezi vézenské pracovniky dostate¢ny pocet odbornikd,
jakymi jsou psychiatii, psychologové, socialni pracovnici, ucitelé, mistfi odborného vycviku,
ucitelé télesné vychovy a sportovni instruktofi.

89.2 V ramci moznosti je tfeba motivovat vhodné pracovniky na ¢astecny tivazek

a dobrovolniky, aby pfispivali k ¢innostem vykondvanym s vézni.

Informovanost verejnosti

90.1 Vézenska sprava musi priibézné informovat vetfejnost o ucelu vézenstvi a o praci
vykonavané vézenskym persondlem, aby u vefejnosti pfispéla k lepSi-mu pochopeni role,
kterou maji véznice ve spolecnosti.

90.2 Vézenska sprava by méla motivovat obCany, aby v piipad¢ potieby ptispivali

svou dobrovolnou praci k ¢innostem ve véznicich.

Vyzkum a hodnocent

91. Vézenska sprava musi podporovat programy na provadéni vyzkumné a hodnotici

¢innosti tykajici se ucelu vézenstvi, jeho role v demokratické spoleCnosti a miry, v jaké
napliuje tento svij ucel.
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Sesta &ast

Inspekce a kontroly

Statni inspekce

92. Ve véznicich musi byt pravideln€ provadény inspekce ze strany statnich organii za ucelem
zjisténi, zda jsou fizeny v souladu s pozadavky zakotvenymi v narodni a mezinarodni
legislativeé a také s ustanovenimi téchto pravidel.

Nezavislé kontroly

93.1 Podminky uvéznéni a zachazeni s v€zni musi byt kontrolovany nezavislym organem
nebo organy, jejichz zjisténi musi byt zvetejiovana.

93.2 Tento nezavisly kontrolni organ nebo organy musi byt motivovany, aby spolupracovaly s
mezinarodnimi organizacemi, které jsou ze zdkona opravnény k navstévam véznic.

Sedma ¢ast

Neodsouzeni vézni

Postaveni neodsouzenych véziu

94.1 Pro ucely téchto pravidel se pod pojmem neodsouzeny vézei rozumi vézen,

jehoz vykon vazby byl nafizen soudnim organem pied soudnim procesem, usvédéenim nebo
uloZenim trestu.

94.2 Neékteré staty se mohou rozhodnout, Ze za neodsouzené v€zné€ budou povazovat ty vézné,
ktefi byli usvédceni a kterym byl uloZen vykon trestu, avSak o jejichz odvolani dosud nebylo
pravomocné rozhodnuto.

Pristup k neodsouzenym veéziiim

95.1 Rezim uplatilovany u neodsouzenych vézili nesmi byt ovlivnén moZznosti, Ze mohou byt
v budoucnu usvédceni z trestného €inu.

95.2 Uelem pravidel v této asti je poskytnout dalsi ochranu neodsouzenym véziim.

95.3 Pii jednani s neodsouzenymi vézni se musi vézenska sprava fidit pravidly, kterd se
vztahuji na vSechny vézné a musi umoznit neodsouzenym vézitim, aby se Ucastnili riznych
¢innosti stanovenych v téchto pravidlech.
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Ubytovani

96. Pokud je to mozné, musi mit neodsouzeni v€zni moZznost ubytovani v samostatnych

celach s vyjimkou ptipadl, kdy by jim spole¢né ubytovani s jinymi neodsouzenymi

vézni mohlo byt ku prospéchu nebo v ptipadech, kdy soud konkrétné natidil, jakym zpiisobem
by mél byt ubytovan konkrétni neodsouzeny vézei.
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Odev

97.1 Neodsouzenym véziitim musi byt dovoleno nosit jejich vlastni odév, pokud je vhodny
pro vézenské podminky.

97.2 Neodsouzeni vézni, kteti nemaji vlastni vhodny odév, musi byt vybaveni oSacenim, které
nesmi byt stejné jako stejnokroje, které nosi odsouzeni vézni.

Pravni poradenstvi

98.1 Neodsouzeni vézni musi byt vyslovné pouceni o svém pravu na pravni poradenstvi.

98.2 Pro neodsouzené vézné musi byt zajisténo veSkeré potfebné vybaveni, aby mohli
vypracovat svou obhajobu a sejit se se svym pravnim zastupcem.

Styk s vnejsim svetem

99. S vyjimkou ptipadt, kdy v konkrétni véci ulozil soudni organ konkrétni zakaz

na urcité obdobi, neodsouzeni vézni:

a) musi mit moznost pfijimat navstévy a komunikovat s rodinnymi piislusniky

a jinymi osobami stejnym zpusobem jako odsouzeni vézni,

b) mohou piijimat dal$i navstévy a mit dalsi pfistup k jinym formam komunikace,

) musi mit ptistup ke kniham, novinam a jinym zpravodajskym médiim.

Prace

100.1 Neodsouzenym vézitim musi byt nabidnuta ptilezitost pracovat, prace se vSak od nich
nesmi vyzadovat.

100.2 Pokud se neodsouzeny vézenl rozhodne pracovat, musi se na n¢j vztahovat veskera
ustanoveni pravidla ¢. 26, v€etné ustanoveni o odméné za préci.
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Pristup k rezimu pro odsouzené vezné

101. Pokud neodsouzeny vézen pozadd, aby mu bylo umoznéno zafazeni do rezimu pro
odsouzené vézné, vézenska sprava musi této zadosti pokud mozno vyhovét.

Osma cast

Cile rezimu pro odsouzené vézné

102.1 Kromé pravidel, ktera se vztahuji na vSechny vézné, musi byt rezim pro odsouzené
vézné vytvoren tak, aby jim umoznil vést odpovédny zZivot bez zlo-Cinnosti.

102.2 Uvéznéni je v disledku odnéti svobody trestem samo o sob€ a reZim pro odsouzené
veézné tudiz nesmi jesté zhorSovat utrpeni, které je ddno samotnou podstatou uvéznéni.
Realizace rezimu pro odsouzené vezné

103.1 Rezim pro odsouzené vézné musi byt zahajen co nejdiive po pfijeti osoby do véznice se
statutem odsouzeného vézné, pokud jiz nebyl zahéjen diive.

103.2 Co mozna nejdiive po pfijmu musi byt u odsouzenych vézni vypracovany zpravy
tykajici se jejich osobni situace, plani vykonu trestu navrhovanych pro kazdého

z nich 1 strategie piipravy na jejich propusténi.

103.3 Odsouzeni vézni budou motivovani k tomu, aby se podileli na vypracovani svych
individualnich plant pro vykon trestu.

103.4 Pokud je to mozné, musi tyto plany zahrnovat nasledujici:

a) praci,

b) vzdélavani,

C) dalsi ¢innosti,

d) pfipravu na propusténi.

103.5 Soucasti reZimu pro odsouzené vézn€ mohou byt také socialni prace, 1€kaiska

a psychologicka péce.

103.6 Nedilnou soucasti celkového reZimu pro odsouzené vézné musi byt 1 systém

propustek z vézeni.
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103.7 Pokud s tim vézen souhlasi, mize byt zatazen do programu restorativni justice a
odcinéni svych trestnych ¢int.

103.8 Je nutno vénovat zvlastni pozornost zajisténi vhodnych plant pro vykon trestu a rezimt
pro dozivotné odsouzené a jiné vézné s dlouhodobymi tresty.
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Organizacni aspekty umistovani odsouzenych vezii

104.1 Pokud je to mozné a se zietelem na pozadavky pravidla €. 17, je nutno pouzit
samostatné véznice nebo samostatnd odd€leni ve véznici pro fizeni riznych programu pro
konkrétni kategorie vézna.

104.2 Musi byt zavedeny postupy pro vytvoreni a pravidelné hodnoceni indivi-dudlnich plani
vykonu trestu pro vézn¢ a po projednani piislusnych zprav, je nutno zajistit komplexni
konzultace mezi pfisluSnym personalem a vézni.

104.3 Takové zpravy budou vzdy obsahovat i zpravy pracovnik, kteti maji bezprosttedné

na starosti konkrétniho vézné.

Prace vykonavana odsouzenymi vézni

105.1 Program systematické prace musi pfispivat k plnéni cili rezimu pro odsouzené

veézne.

105.2 Od odsouzenych vézni, kteti jest¢ nedosahli béZzného diichodového veku, se muize
pozadovat prace, za predpokladu jejich télesné i dusevni zpusobilosti, o které rozhodne 1ékar.
105.3 Pokud se od odsouzenych véziii pozaduje prace, musi podminky takové prace
odpovidat normdm i kontrolnim mechanizmim, které se uplatiiuji ve svobodné

spolecnosti.

105.4 Pokud se odsouzeni vézni Gcastni v pracovni dob€ vzdélavacich nebo jinych programi
v ramci svého naplanovaného rezimu, ziskaji finanéni odmeénu stejné, jako kdyby vykonavali
praci.

105.5 Cast vydélku odsouzenych véziiti nebo uspory z vydélku mohou byt pouzity pro tudely
odskodnéni, pokud to natidi soud a pokud s tim dany vézen souhlasi.

Vzdélavani odsouzenych vezii

106.1 Hlavni soucast rezimu pro odsouzené vézné bude piedstavovat program systematického
vzdélavani, v€etné odborného vycviku, s cilem zdokonalovat celkovou

uroven vzdélani vézni i jejich vyhlidky na vedeni zodpovédného Zivota bez zlo¢innosti.

106.2 Vsichni odsouzeni v&ézni musi byt motivovani k ucasti na programech vzdélavani

a odborného vycviku.

106.3 Vzdélavaci programy pro odsouzené vézné musi byt specidlné upraveny podle
predpokladané délky jejich pobytu ve vézeni.
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Propousténi odsouzenych veéznii

107.1 Odsouzenym veézntim musi byt v piedstihu zajiStovana pomoc pied propusténim
zavadénim postupill a specialnich programt, jez jim umozni piechod ze zivota ve vézeni do
obcansky bezithonného Zivota ve spolecnosti.

107.2 Pro vézné s delSimi tresty je vhodné vytvotit podminky pro jejich postupnou piipravu
na navrat do zivota ve spolecnosti.

107.3 K tomuto cili maji slouzit zejména piedpropoustéci rezimy organizované ve vézenském
ustavu, popiipadé¢ formou podminéného propusténi spojeného s néjakou formou kontroly
kombinované s u¢innou socialni podporou.

107.4 Vézeniska sprava musi tizce spolupracovat se socidlnimi sluzbami a zatizenimi,

kterd pomahaji vSem propusténym veéznim najit misto ve spolecnosti, zejména ve vztahu k
rodinnému Zivotu a zaméstnani.
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107.5 Odpovédnym zastupctim orgdni statni péce musi byt umoznén piistup do veézenského
ustavu a k véznim, aby se mohli podilet na ptipravé véziili na propusténi

a na procesu jejich socialni reintegrace.

Devata éast

Aktualizace pravidel

108. Evropska vézenska pravidla musi byt pravidelné aktualizovéna.
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