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Uvod

Autofi téchto elektronickych skript usilovali o stru¢ny a vystizny text bez normativniho pojeti
dané problematiky. To znamend, Ze prednim autorskym cilem bylo vystizeni vyznamu a
smyslu kvalifikacnich praci v oboru psychologie se zvlastnim zfetelem na prace psané na

Katedie psychologie PF UJEP.

Text je ¢lenén do osmi kapitol, které zachycuji formalné-obsahovy rdmec kvalifikacnich praci
vsech typl (Bc., Mgr., Ph.D.). Prva a druha kapitola se explicitné vénuje vychodisklim a ciliim
kvalifikacni prace, pficemz druhd kapitola je netradi¢nim pokusem o metaforické zndzornéni
pribéhu kvalifikacni prace. Tato kapitola by méla studentim pfiblizit celek hned v uvodu
skript pro vytvoreni predstavy o rdmci a postupu, ktery budou na cesté za vytvorenim

kvalifika¢ni prace absolvovat.

Treti kapitola je zamérné prediazena dalSimu pojednadni, protoZe jsou v ni vymezena témata
praci, kterd je moiné obhajovat na katedfe psychologie. Kapitola pojedndva o nutnych
omezenich, tykajicich se ,ne-psychologickych” praci, tedy téch, které jsou zpracovdvany
studentem, jehoZz matersky oborem neni psychologie. To s sebou pfinasi i oSetfeni obecnych
otazek etického charakteru a narokl na Uroven teoretického a praktického zpracovani fesené

problematiky.

Nasledujici, c¢tvrta kapitola, je vénovana typUim kvalifika¢nich praci v souvislostech
vyzkumného zaméru a proto i vyzkumného zisku. Je to prvni zkapitol, kterd se tyka
strukturdlné obsahového pojeti prace. Na ni navazuje hermeneuticky vyklad formalni a
obsahové stranky kvalifika¢nich praci, $iroce rozvedeny v kapitole paté. Sestd kapitola
doplriuje formdalné obsahovou explanaci kvalifikacnich praci nezbytnym vykladem topografie

textu, citaci a formatu.

Predposledni, sedma kapitola, je v jistém slova smyslu samostatnym pojedndnim o vyzkumné
etice. Toto ¢asto opomijené ¢i ponékud difuzné uvazované téma je pojednano nikoliv jako
vyklad souboru etickych pravidel, nybrz jako vyklad smyslu etického aspektu vyzkumné prace,
ktery ma vést k porozuméni obecné pfijimanym etickym zdsadam, uvddénym v EAP 2002 rev.

2010.



1. K vyznamu a smyslu kvalifikacnich praci (). Zévora)

Nemam ambice odpovédét na otazku ,proc diplomka“. SpiSe se chci pokusit o velmi strucné
vystizeni vyznamu a smyslu kvalifikacnich praci v systému vysokoskolského vzdélavani. Je to
nutné pro vsSechny dalsi Uvahy, nebot se jedna o zastresujici princip. Rozhodné nebudu
definovat kvalifikacni praci. AC mame ze Skolnich lavic za to, Ze je definici tfeba vidy zacit, ve
skute€nosti mit takovy vyznam definice vlastné nemdize. Definice je pouha cesta k pojmu.
Podle Neubauera (2001) se o definici neopirame, ,,...definici se ridime tak, Ze se ji nechdme
navddét” (s. 62). A proto, jaksi paradoxné, je velmi casto nutné nejdfive porozumét
samotnému obsahu pojmu, abychom viibec mohli pochopit jeho definici (ibid.). Navic, u
idiografickych véd' nalézame tolik korektnich definic, kolik Uhlt pohledu & téZ pfistupl Ize

pro dany jev uplatnit.

Kvalifika¢ni prace je ve vysokoskolském vzdélavani chapana jako publikacni prvotina psand
pokud mozno dle védeckych, tedy odborné kritickych poZadavk(. Student ji jednoduse
prokazuje schopnost kritického mysleni a dovednost publikovat na akademické trovni. To
znamend, Ze pokud kvalifikacni praci dobfe napsal, mél by byt schopen predevsim
systematicky ziskavat, tfidit a vyhodnocovat informace. To mimo jiné znamend umét nalézat

souvislosti a formulovat vlastni poznatky podloZzenym zplsobem.

Na kvalifikacni praci je proto dulezité predevsim to, co se student jeji tvorbou nauci. Je to
predevsim cesta k prohloubeni a ziskani urcitych schopnosti a dovednosti. Jde o to, Ze onen
produkt, tedy svazana bakalarka, diplomka nebo disertacni prace, mohly vzniknout i jinak nez
poctivé. A proto je tfeba vysledné dilo provérit, aby bylo jasné, jak vzniklo, a zda se pfi jeho
vzniku student naucil, co se naucit mél. O cesté, tedy zplsobu jak student k vyslednému
produktu dosel, se doviddme pfi obhajobé, kterd by méla nedostatky, ale i prednosti této
cesty odhalit z onoho vysledného produktu. Snad je v tuto chvili zfejmé, Ze vysledna prace
(vysledné dilo) neni cilem, nybrz prikazem splnéni cili, a Ze musi byt tato prace smysluplna,

aby bylo mozné fici, Ze byly cile splnény.

! dle Windelbandova (1894) &lenéni rozlidujeme védy idiografické a nomotetické, pFicems? idiografické védy zkoumaji jevy
zvlastni a jedinecné (idios = zvlastni; mluvime o védach o clovéku), kdezto védy nomotetické zkoumaji jevy univerzalni a
obecné a (nomos = zakonitost; mluvime o pfirodnich védach)



2. Od myslenky k dilu aneb uvodni metafora (). Zévora)

K predporozuméni kvalifikacni praci je dobré se pokusit alespon nastinit celek. Byly by to
desitky stran popsaného papiru, nez by se to podafilo zevrubné. Nicméné na to zde neni
prostor, a proto se pokusim o stru¢ny ndstin, avSak doufdm, Ze presto uZite¢ny. Uchopit
cokoliv jako celek neni snadné. Nelze to totiz provést tak, ze to zaéneme popisovat po
Castech. Tomu se fika analyza Ci téZ rozebirani. A rozebiranim celek vidy ztracime. Jednim
z vhodnych zplsob jak celek udrzet je uvadét jeho souvislosti do pribéhu. Tak dovede lidska
psyché udrZet nit od pocdtku do konce a uvédomit si vysledny, jednotny dojem celku. Za¢nu
ctyfrmi formulemi, které ,pfibéh kvalifikacni prace” utvareji a dale budu pokracovat jejich
podrobnéjsi explanaci:

Na zacdtku cesty je myslenka.

Kvalifikacni prdce je cesta.

Neznd-li ¢lovék krajinu, je dobré si vzit s sebou privodce.

Cilem cesty je vytvorit dilo.

Peclivé jsem si v§imal a zapisoval, jak studenti uvazuji o své bakalarské/diplomové praci (dale
jen ,kvalifikani praci“). Prvni myslenky smértuji k dilu, tedy kvysledku: ,...musim néco
napsat”. Pokracuji tim, Ze uvazuji o prlivodci: ,,...u koho to budu psat?“ Otazky o ¢em bude
prace, pfichazely vétSinou az na tfetim misté v poradi. A na cestu a krajinu, které ztélesnuji

celou kvalifikacni praci, mnohdy ani nepfisla rec.

Cim krat$i €as na zpracovani student mél, tim mensi byla jeho chut zvajovat cestu, tedy
zplUsob prekonavani prekdzek. VSe zahalila nejistota a nervozita a vysledek v nékterych
pripadech nebylo mozné obhajit. Kvalifikaéni prace prosté neni snadny ukol, a proto je dobré
zaCit vcas. Vlastné neni nic jednodussiho, neZ si zadat kvalifikac¢ni praci s dostateCnym
predstihnem (doporucuji alespon 1,5 roku). S prekazkami pomUze dobie vybrany privodce
(vedouci prace). Kvalifikacni prace pak muize byt prilemnou cestou, ktera clovéka naplini

smyslem a radosti.

MYSLENKA (té? konstrukt) je napad, namét, problém, kterym se budu zabyvat. Myslenka stoji
na pocatku cesty a je v ni obsazen i cil. Ndpad je zprvu natolik nezraly, Ze nema ani tvar, tedy

pevné okraje, ohraniceni. Smékal (nedat.) takovym myslenkam v plenkach trefné rika tuseni.



Student vyjadfuje své tuSeni napf. takto: ,,...chtél bych délat néco jako tu détskou kresbu, Ze

kdyZ teda dité nakresli télo bez hlavy, Ze to znamend, Ze ho doma bijou nebo tak néjak...”

Tak jak o tom ddle premysli a mluvi s rznymi lidmi tfeba i s odborniky, tuseni se postupné
zpresiuje a jeho kontury jsou jasnéjsi — nabyva tvar. To, co problém tvaruje, je jeho
formulace, nebot ¢lovék uchopuje svét slovem (Neubauer, 2001). Jakmile dojde k uspokojivé
formulaci myslenky, stane se z ni vyzkumny problém, ktery je formulovan otazkou, napft.
takto: ,Jaky je vztah mezi absenci ¢dsti téla v kresbé postavy a emocnim zdravim 5letého
ditéte?” Dobte formulovany vyzkumny problém je idea, se kterou se student vydava na

cestu.3

CESTA je zpUsob jakym dosdhnout cile. Je rizné dlouha a komplikovand a vychazi z myslenky.
ProtoZe cesta je zde chapana jako odborna pout, dovolim si jeji zaCatek klast do okamziku,
kdy se student sam (nikoliv jeho privodce) ponofti do védeckych zdrojd a zacne ovérovat, zda
je & neni jeho problém pro soutasnou védu pfijatelny. K tomu slouZi struéna reserse’
aktudlnich védeckych studii, které se vénuji stejnému nebo podobnému vyzkumnému
problému.® Diky redersi se student:

1. zorientuje ve vybrané problematice

2. dovede zpresnit a odlvodnit zvoleny vyzkumny problém co do jeho nosnosti a

aktudlnosti

3. umi svému vedoucimu prace (pravodci) nabidnout spolupraci

S vyzkumnym problémem a strucnou resersi, kterd jej odlvodrnuje, miZe student navstivit

vedouciho prace (privodce), kterého si vybral (blize viz heslo privodce). Se Skolitelem pak

sestavi ideovy plan vyzkumu.’

2 jiz pro dobrou formulaci vyzkumného problému je dobré konzultovat s privodcem (Skolitelem)

3 poukazuji na to, Ze jesté zdaleka neni oficielné zadana diplomova prace

proto plati, Ze je-li myslenka zformulovana do podoby vyzkumného problému, neni jeji formulace stale jesté konecna
student vyhledava studie (alespon 5) jen vyjimecné strasi 7 let dle klicovych slov vyzkumného problému v databazich Web
of Science, Ebsco, Scopus — vSe dostupné z univerzitni knihovny

by diplomové praci se vysledky reserSe rozvedou do kapitoly s nazvem ,Teoreticko-kriticka analyza stavu poznani“

7 ideovy plan vyzkumu je nacrtem toho, co a jak bude student délat a slouzi jako podklad pro pisemné zadani prace do
systému STAG

IS

5



Vychodiskem pro sestaveni tohoto planu je vyzkumny problém a vysledky reserSe. ldeovy
plan vyzkumu Sikovné formuloval Miovsky (2004; 2006) jako stru¢néjsi formu tzv. designu
vyzkumu. Obsahem ideového planu by mélo byt toto:

a) teoreticky rdmec (zdroj: reSerSe + ptipadna doplnéni)

b) vyzkumny problém a jeho zd{vodnéni

c) vyzkumné otazky/hypotézy® (je tfeba zformulovat se 3kolitelem vietné vybéru

kvalitativniho/kvantitativniho ¢i kooperativniho pristupu)
d) heslovité uvést metody dle jednotlivych fazi vyzkumu (vybér souboru, sbér dat,

zpracovani dat, analyza dat, validizace = zpUsob ovéreni platnosti postupu a vysledk)

Ideovy plan slouzi jako kvalitni podklad k pisemnému zadani diplomové prace do systému STAG.

Od této chvile se naSe dalsi cesta odviji od toho, co mdme v ruce. Idea (vyzk. problém) a
ideovy plan vyzkumu jsou totiz zakladnim cilem a zakladni mapou. BohuZel pravé tento

okamzik je pro fadu diplomant osudnym ustrnutim: maji cil cesty a mapu v ruce a pocit, Ze

neni nutné vyslapnout hned. Divodim rozumim docela dobfe. Prakticky vSem diplomantiim
chybi predstava délky cesty. Nejvétsi zkresleni casové ndrocnosti zfejmé zplsobuje
nedostatek zkuSenosti. Studenti si pfirozené délaji predstavu podle toho, co znaji (slohové,
seminarni, ro¢nikové prace apod.). PovSiml jsem si, Ze se diplomanti ¢asto domnivaji, ze
kvalifikacni prace je rozSifena (extenzivni smérovani) ,,ronikovka“. A odtud téz Castd otazka:
»Kolik md mit prdce stran“? Ve skutecnosti jde o hloubku (intenzivni smérovani), jak ukazi

v hesle , krajina“.

Jde-li diplomant do hloubky, nemusi se starat o pocet stran své prace, byt na pocatku cesty
muze mit dojem, ,,Ze toho bude malo“. Usilovani o hloubku poznani je bezpeénym zplisobem

(cestou), jak dospét k dobrému cili (dilu).

KRAJINA je vse, co je na cesté i kolem cesty a patfi do ni cesta samotnd. ProtoZe nase cesta je
kvalifika¢ni, tvofi krajinu odborné informace. S nékterymi informacemi se student zékonité
musi setkat (napt. formalni stranka prace, jazyk prace, kvalitativni/kvantitativni pfistup). Tyto

nutné informace jsou jakousi matérii, formou ¢i pozadim a udrZuji nds v dobrém kurzu.

8 aby mohl byt vyzkumny problém vyfesen, je nutné jej zpresnit, resp. zuzZit do hypotéz nebo vyzkumnych otazek; hypotézy
se formuluji v kvantitativnim vyzkumu, vyzkumné otazky v kvalitativnim



Vétsina informaci vSak podléhd nutnému vybéru. Vybér provadi kazidy diplomant jiz pfi
rozhodovani o tématu prace. Kdyz se pak vyda s formulovanym vyzkumnym problémem (s
ideou) na cestu, provadi dalsi selekci: praci jinych autor( pfi zpracovavani reserse, precizni a
pregnantni vybér slov pti formulovani vyzkumnych otdzek, vybér adekvatnich metod dle fazi
vyzkumu atd. atd. Schopnost dobfe vybirat je schopnosti redukovat ohromnou a
nepostizitelnou S$ifi a hloubku informaci, kterymi je krajina védy utvarena. Navic zde plati
pavodni Korzybského vyrok, reformulovany Gregory Batesonem (1979): ,mapa neni totéZ co
krajina a ndzev neni totéZ co oznacovand véc”. To znamend, Zze premyslet o kvalifikacni praci a
pldnovat jak na to, neni totéZ co vstoupit do krajiny informaci a zacit je skutecné poradat.
Proto, chce-li student rozumét tomu, co mam na mysli onim vybérem, musi zacit vybirat. Je

zkratka znacény rozdil mezi teorii a skutecnosti a ¢innosti a jejim popisem.

Patrné si ted pokladate otazku: , Neni kvalifikacni prdace tak ponékud nejistym podnikem*?
Odpovéd zni ano; je to objevna cesta, pfi které hledame, orientujeme se a nic neni predem
jasné. Dobrym vybérem ujistujeme sebe, privodce a na konci cesty i komisi, Ze umime
bezpecné projit krajinou védy. Nejistota je privodnim jevem kazdého dila, vietné
uméleckého, zejména déla-li ji clovék poprvé. Ujistovani je postupné hledani jistoty, pevné
pudy pod nohama. Pro takové naslapovani plati, Ze potfebuje opory, néco, ¢eho se chytnout,
podrzet. Domnivdm se, Ze existuji vlastné 4 zakladni opory, které diplomantovi pomahaji

k tomu, aby se ujistil a v krajiné se postupné vice a vice vyznal:

Prvni oporou je neustdlé zaostfovani na cil, které pfinasi zuzovani informaci na ty, které se
tykaji vybraného problému. A pravé zuzovani je zplsobem jak jit do kyzené hloubky, o které
jsem se zminoval v hesle ,cesta”. Tento intenzivni zplsob poradani informaci kvalifikuje ¢i téz

déla odbornika odbornikem.

Druhou oporou je vybér adekvatniho vyzkumného pftistupu a ovéfenych metod. Vyzkumné
pfistupy v psychologii jsou v zdsadé tti: kvalitativni, kvantitativni a kooperativni (kvalitativni +
kvantitativni) (Richardson et al., 1996). Jedno staré, ale vyhodné voditko fika, Ze volba
vyzkumného pfistupu musi vychazet z povahy zkoumaného predmétu (jiz Windelband,
1894). To znamena, Ze zkoumdame-li jevy, které tzv. vydavaji pocet, potom je moiné

kvantifikovat (méfit, pocitat, statisticky hodnotit) a tedy k nim lze pfistupovat kvantitativné.



Vyzkum jevu, které pocet nevyddvaji, je vyzkumem kvalitativnim. Tento pfistup uziva metody

nikoliv mé&F¥ici, nybrz popisné (deskriptivni).?

Treti oporou je vybér kvalitni literatury (zdroji informaci). Vybér zacindme resersi a
naslednym nabalovanim dalSich relevantnich zdrojU. | zde plati princip zuZzovani a sledovani
hloubky poznani nez Site; tzn., Ze diplomant musi vybirat spiSe specifické zdroje, které se ke
studovanému problému Uzce vazi, nez mnoho zdroj(, které jsou obecné. A jsme u zadoucich
tematicky Uzkych a tedy cennych odbornych ¢lank( a naopak u méné vhodnych obecnych a

v podstaté velmi malo vyznamnych kompendii.

Ctvrtou oporou je vybér dobrého priavodce (vedouciho prace). Ui Eco (1965/1997)
upozorniuje na vyznam dobrého vztahu s vedoucim prace. Vybér by mél mit kriteria nejen
odborn3, ale i osobni. Prlivodce je ten, kdo vede za ruku také v tézsich chvilich, kdyzZ jej o to
pozadate. Proto je nutné, aby rozumél problému, mél o néj zdjem, byl pro Vas inspirativni
osobnosti a mél ¢as byt k dispozici, je-li treba. A pokud si ted' fikate, Ze takovych mnoho neni,

jednoduse se smifte s tim, Ze je to pravda a jednoduse pocitejte s dusledky.

PRUVODCE je ¢lovék, ktery pomaha vyznat se v krajiné. Jeho role je poradni. Vedouci prace
neni nejvhodnéjsim oznacenim toho, co prlvodce déla: je to spiSe skolitel (oznaceni
vedouciho disertacni prace). Vedouci prace kazdopadné provadi. Proto jsem zvolil
metaforické oznaceni ,privodce”. Jak jsem jiz zminil v hesle ,krajina“, privodce je jednou
z opor. Nemuze byt proto prekvapivé, Ze nezodpovida za aktivitu, mysleni ani za vysledné dilo
diplomanta. Lze si povSimnout, Ze textu k tomuto heslu neni mnoho. Dovozujte z toho jediné

— vSe stoji na Vas!

° struény a prakticky vyklad pfistupt a metod je v metodologické prirucce Hendla (2001) nebo jesté Iépe Miovského (2006)
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3. Témata kvalifikacnich praci (L. Hfibkovd)

Bakaldrské a diplomové prace jsou jednou ze tfi soucdsti (nebo dvou, v pfipadé
jednooborového studia), které ukoncuji prislusny stupen vysokoskolského studia. Z téchto
dlvodul je tfeba volbé tématu a zpracovani kvalifikacnich praci vénovat dostatek casu a
pozornosti, nebot musi spliiovat fadu rlznych pozadavkd. Jak jiz bylo zminéno v predchozi
kapitole, mnoho studentll se hlavné zajimd o terminy odevzdani, formalni poZadavky a dalsi
technické parametry prace, méné o naroky kladené na proces jejiho zpracovani. Souvisi to
pravdépodobné s tim, Ze studenti jsou orientovani predevsim cilové, tj. na obhajobu samotné
prace, nez na proces zvladnuti vyzkumného projektu a textu — tedy procesualné.
Pochopitelny zajem studentl je dokoncit Skolu. Tento zdjem na jedné strané muZe Ustit ve
spokojenost s jakymkoli hodnocenim. Na druhé strané se napf. metodologické pfipominky

nebo vytky bagatelizuji a ¢asto nepovazuji za ,,zdsadni nedostatky” snizujici Uroven prace.

V tomto relativné kratkém textu je nasSim cilem informovat zajemce o realizovani (psani)
kvalifika¢ni prace na Katedre psychologie UJEP o narocich, které katedra na uchazece klade a
pozaduje jejich akceptaci pfi zpracovavani BP/DP prace. Vtomto textu se zamérujeme
predevSim na obsahovou podobu a strukturu kvalifikaéni prace, kterd jako celek musi mit
charakter odborného textu z hlediska obsahového, stylistického a také formalniho. Zajemce o
nékteré formalni ndlezitosti (pfedevsim terminy) odkazujeme na harmonogram daného
akademického roku prislusné fakulty a zajemce o pozadovanou citacni a bibliografickou
normu, kterd je standardem pro citace v psychologickych pracech, na pfislusnou kapitolu
tohoto textu. Upozorfiujeme ctenare, Ze Smérnice dékana PF ¢. 5A/2007, ¢. 7C/2010 a
Smérnice rektora UJEP ¢. 2/2011 neobsahuje vSechny specifické poZadavky oboru psychologie

na kvalifikacni prace (viz kapitola 4).

Protoze Katedra psychologie na Pedagogické fakulté UJEP nemd akreditovany studijni obor
psychologie a tedy nema studenty tohoto oboru, zajem o zpracovani BP/DP maji studenti
jinych akreditovanych obor(i, a to nejen ztéto fakulty. Fakt, Ze student nezpracovava
kvalifika¢ni praci na své materské katedre, kterd obor studenta realizuje, je mimo jiné také
divodem k vytvoreni tohoto materidlu. Katedra psychologie musi totiz zohledriovat eticky
rozmér vedeni ,ne-psychologickych® praci i ndroky na uroven teoretického zpracovani

feSeného problému a realizaci vyzkumu v oboru psychologie.
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Vyse uvedené sméfuje k prvnimu a zdkladnimu poZadavku, ktery se tyka tématu préce:
Vybrané téma musi vychdzet z oboru nebo byt v uzkém vztahu s oborem, ktery student na
fakulté studuje. V kvalifikacni prdci se zaméruje na psychologické aspekty nebo souvislosti
vybraného tématu. Toto omezeni pfi stanoveni tématu praci ma prinejmensim dva dlvody:

Prvnim je fakt dodrzet zaméreni prace na obor, ktery student studuje, a zamezit Uniku do
témat a metod (napft. diagnostickych, intervencnich) oboru jiného. Kvalifikacni praci student

totiz mimo jiné prokazuje, Ze ziskal oborovou erudici ve studované oblasti.

Druhy ddvod spociva v tom, Ze realizace tzv. ,Cistych” psychologickych praci studenty jinych
oborll neZ je obor psychologie, je zvySe uvedeného dlvodu také neeticka. Proto
v kvalifikacnich pracich vedenych na katedfe psychologie se bude jednat primdrné o
psychologické aspekty nebo psychologické souvislosti tématu, které je vSak zakotveno

(studovano) v oboru, ktery student studuje.

Logicky z toho ale také vyplyva, Ze pracovnici katedry psychologie mohou napf. vice figurovat
jako konzultanti kvalifika¢nich praci a méné jako jejich vedouci. Vzhledem k tomu, Ze pravidla
fakulty umoznuji vedeni kvalifikacnich praci najinych katedrach nez je materskd katedra
studenta a vyuziva se odbornosti pracovnikll jinych kateder k vedeni kvalifikacnich praci, o to
vice je tfeba rdmcové stanovit moiné tématické prekryvy studovaného oboru studenta a

katedry, kde je prace realizovana.

3.1 Poznamky k vybéru nebo volbé tématu

Studenti se obvykle za¢nou casto zajimat o téma prace az v okamziku, kdy je nutné podle
harmonogramu akademického roku tzv. téma ,zadat”. Mdlokdo z nich si uvédomuje, Ze cesta
k zadani prace do studijniho systému je rovnéz dlouhd. V idealnim pfipadé si lze pfedstavit, Ze
student na pocdtku studia jiz mlze znat své zdjmové preference a témata, kterym by se rad
profesné vénoval nebo se sezndmi v priibéhu studia s takovou oblasti. Mél by proto velice
brzy vyhledat vhodného vedouciho, ktery mu pomuze zformulovat problém a odkaZze na dalsi
studium literatury a na vypracovani reSerSe, a to vyzaduje ¢as. Samotné zadani prace do
STAGu je potom jen technicka otdzka. Takovy postup je vétSinou dobrym predpokladem pro
vznik kvalitni kvalifikacni prace. VétSinou se vSak setkdvame svelkym casovym

podhodnocenim ,ptipravy” na zadani prace. Obecné plati, Ze ¢im drive student uvazuje o své
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budouci praci, tim lépe. Vybér tématu, formulovdni problému a vytvorfeni vyzkumného
designu je obdobi, které predchdzi samotnému zaddni prdce, a proto vyZaduje dostatek
casu.

Obecné jsou zndmy dva mozné pfistupy k vybéru tématu prace.

Prvni vychazi z nabidky témat, které poskytuje katedra. Zvefejnéni seznamu témat je vlastni
predevsim tém katedram, které maiji akreditovany obor a maji své oborové studenty. Z tohoto
seznamu si pak student vybird téma své bakalarské Ci diplomové prace. Na katedre
psychologie se takovy seznam nezverejiiuje vzhledem k tomu, Ze se obor psychologie na

fakulté nestuduje a katedra nema své studenty.

Katedra je vSak vstticna ke studentim jinych obor(, ktefi pfijdou s vlastnim ndvrhem tématu,
coz je druhym a obvyklym postupem pfi vybéru tématu. Pracovnici katedry zvazuji zejména
psychologické souvislosti a aspekty navrzeného tématu, diskutuji zdméry a predstavy
studenta o jeho feSeni a zjistuji promyslenost projektu. Nejedna se ale o pfesunuti aktivity a
»myslenkové prdace” na vedouciho. Predstava, Ze student je jen ,vykonavatel” pokynii
vedouciho prdce a ma pred zaddnim BP/DP a pfFi zpracovdni spise pasivni roli, je také
jednim z ¢astych omyli studenti. Pri formulovani vlastnich témat by se studenti méli
vyvarovat pfilis obecnym formulacim (napf. ,Déti ve Skole“ nebo ,Vychova vrodiné“).
Zadouci jsou naopak témata formulovana konkrétné & problémové s rédmcovou predstavou
studenta o obsahu prace. Obsah ziskad jasnéjsi kontury diky konzultacim a reSersi. O radé
dalSich ,,chyb” kterych se studenti pfi zadavani a realizaci prace dopoustéji, je podrobné

pojednano v dalSich ¢astech textu.

Pracovnici katedry samoziejmé nékterd témata navrzend studenty odmitaji a déje se tak
pomérné casto. DUvodem muzZe byt jejich neadekvatnost, nepromyslenost tématu, absence
predstavy studenta o obsahu prace, nékdy i ,naivita® zamysleného obsahu prace a
neschopnost studenta nalézt psychologické souvislosti a aspekty tématu. PFi¢inou odmitnuti
muaZe také byt jind specializace a odborné zaméreni konkrétniho pracovnika katedry
psychologie. K eliminaci situaci, které vedou k odmitani studentld, ma rovnéz prispét tento

material.

13



Problematika vybéru tématu kvalifikacni prace dale zahrnuje vice Uskali, napf.: stfet predstav
studenta o zpracovani a psani tématu versus pozadavky na kvalifikacni praci na vysoké sSkole;
tendence k povrchnosti uvazovani o tématu bez ¢etby odbornych prament versus pozadavek
na orientaci v zadkladnich kniZnich a ¢asopiseckych pramenech na zdkladé vlastni Cetby a
vypracovanych reSersi; zaméfeni na tzv. atraktivni témata versus neschopnost vidét

problém/y v tzv. bagatelnich tématech aj.

Pro vytvoreni rdmcové predstavy studentll o odborném zaméreni pracovnikd katedry
psychologie uvadime tento seznam:

http://www.pf.ujep.cz/index.php?option=com content&view=article&id=401&Iltemid=370

Vybér tématu miZe vychazet také primo z potireb projekt(l, které se na katedre psychologie
fesi. Lze si totiZ predstavit situaci, Ze se student zapoji do feSeni nékterého z nich. Potom je
nutné, aby spolu s resitelem nebo spoluresitelem projektu (vedoucim prace) bylo stanoveno
samostatné téma vychdzejici z potfeb projektu, téma, které projekt rozSifuje nebo
prohlubuje. Nepfipustné je, aby student vydaval za kvalifikacni praci vysledky a data
spolutesitell vyzkumného projektu, aniz by pfispél vlastnimi daty, zpracovanim nebo
vysledky k jeho fesSeni. Pokud student vychdzi z projektu, ktery je FeSen na katedre, v prdci
musi byt jasné formulovdn viastni prinos studenta, resp. formulovdn vlastni problém, ktery
fesi. Tim také naplini ptislusnd hodnotici kriteria, kterd jsou uvedena v posledni kapitole

textu.
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4. Typy kvalifikacnich projektt (L. Hribkovd)

Studenti v prlbéhu svého studia zjistili, Ze existuje vice druhl odborného textu, z nichz
nékteré také vypracovavali. Jednalo se napf. o referat, recenzi nebo odbornou esej. Na konci
studia je tfeba obhdjit kvalifikacni prdci, kterd je soucdsti pozadavkl k ukonceni
vysokoskolského studia a ma vétsi rozsah nez prace, které dosud vypracovavali. Stoji pred

ukolem vytvoftit odbornou praci, ktera mlze nabyvat riznych forem.

V dalsi ¢asti textu se zaméfime na dva zakladni zanry (typy) praci ptichazeji v dvahu jako

prace kvalifikacni.

4.1 Teoreticka prace

Vzhledem k tomu, Ze studenti se zajmem o zpracovavani BP/DP na katedre psychologie jsou
jinych obord neZz obor psychologie, je pravdépodobnéjsi, Zze nebudou navrhovat teoreticka
témata svych oborl. Lze si vSak predstavit, Ze odhali zajimavy teoreticky problém ve svém
oboru, ktery mize mit fadu psychologickych souvislosti, a proto se obrati na pracovnika
katedry psychologie. Vtomto pfipadé je obvykle vedouci prace z materské katedry oboru

studenta a pracovnik katedry psychologie vystupuje ve vztahu k praci spiSe v roli konzultanta.

Teoreticka prace je zaloZzena na velmi Siroké teoreticko-kritické analyze odbornych literarnich
zdroja (resersi). V zadném pripadé se nejedna jen o shromazdovani literarnich zdroji nebo
vypracovani reSerSe bez jejich analyzy. Zasadni pro tento Zanr (typ) prace je vymezeni cile,

které vice nez u vyzkumnych projektd indukuje autorsky pfinos.

Vlastni text prace muize spocivat ve zmapovani problému novym zplsobem, v analyze, ktera
nové porovndva vychodiska nebo dlsledky teorii dvou ¢i vice autor(, historicky vyvoj pojeti
nebo feseni problému apod. Vystupem muze byt identifikace rozdilG a shod mezi vychodisky
nebo dUsledky teorii, vyvojovych tendenci apod. Na zakladé zjisténi vyplyvajici z analyzy
student formuluje svlij pohled na mozné rfeSeni problému. V tomto pfipadé kvalifika¢ni prace
vétsSinou obsahuje pouze tzv. teoretickou cast, ve které musi byt jasné vymezen jeji cil,
popsdna a zdlvodnéna struktura textu, druh teoretické analyzy (napf. komparativni,

intuitivni, hermeneuticka a zda se jedna o analyzu:
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a) sekunddrnich zdrojl (dosud vydanych ¢lank(, studii, vyzkumnych zprav jinych autor(
o daném problému). Znamena to, Ze vlastni sbér dat neprovadi, ale naopak vyuziva
data jiného vyzkumu/ jinych vyzkumd, protozZe je jeho cilem napf. zjistit odpovéd na
dosud nepoloZenou otazku a vyuZit pfitom jiz sebranych dat nebo tato data
prehodnotit.

b) provaddi tzv. metaanalyzu, jejimz cilem je zjistit obecné platné charakteristiky
problému, které opakované autofi ve vyzkumech zjistuji, vytvofit jejich prehled apod.
V tomto pripadé je klicovd otdzka vybéru vyzkumu, s nimiz autor kvalifikacni prace

bude pracovat.

Teoreticka prace musi rovnéz obsahovat diskusi, zavér a souhrn. Je mozné konstatovat, Ze
tento zanr je velmi narocny na Cetbu odborné literatury a na orientaci v ni. Vyhovuje velmi
motivovanym studentiim s pokrocCilou erudici v oboru a setkdvame se s ni spiSe vyjimecné.
Teoreticka prace v zadném pripadé nemUze mit charakter kompilatu, jak si to néktefi studenti

predstavuji.

4.2 Vyzkumna prace

Tento zanr (typ) je v kvalifikacnich pracich Zadouci a na katedre psychologie je realizace
empirické prace preferovdna. Realizaci vlastniho vyzkumu v kvalifika¢ni praci student mimo
jiné prokazuje dovednost najit problém, formulovat ho, prezentovat soucasny stav poznani,
zvolit vyzkumny design, adekvatni metodologicky pfistup, zvolit potfebné metody k sbéru
dat, data analyzovat, vysledky interpretovat a diskutovat je sodbornou literaturou. U
empirickych praci Ize rozlisit tfi zakladni pFistupy — kvantitativni, kvalitativni a kooperativni, z

nichZ pak vychazi typ vyzkumného projektu.

4.2.1 Kvalitativni vyzkum

Kvalitativni vyzkum zahrnuje fadu typU vyzkumnych pland. Spolecné je to, Ze se snaZime
porozumét, najit vyznam rliznych a jedinecnych projevi chovani nebo prozivani osoby nebo
skupiny osob. Studujeme toto chovdani nebo proZivani ¢asto v pfirozenych podminkach, muze
se jednat také o terénni vyzkumy. Stanovuji se vyzkumné otazky (narozdil od kvantitativniho,
kde se stanovuji hypotézy), které se v prlbéhu modifikuji podle vysledkd analyzy.

Charakteristickym rysem tohoto typu vyzkumu je cyklicnost sbéru dat a jejich analyzy.
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Obecnym pozadavkem na kvalitativni studie je realizace systematické reflexe, tj. explicitné
popisovat pribéh vyzkumu. Na drovni BP/DP se vétsinou setkdvame pfi sbéru dat s vyuZitim
metody rozhovoru, pozorovani a sbér dokumentl (artefaktll). Vtomto pripadé se vyuziva
kvalitativni analyza dokumentl. Vyzkum usti ve vytvoreni celistvého obrazu o chovani,
prozivani a uvazovani ¢i mysleni jedince resp. o tom, jaké vyznamy studovanému fenoménu
pfipisuje, a to v urcitém prostredi a za urcitych podminek. Proto také generalizace neni cilem
kvalitativniho vyzkumu. (Kvalitativné mohou byt feSena napf. tato témata: ProZivani socialné
izolovanych Zaka ve Skolni tridé, Vulgarita a verbalni agresivita v adolescentni subkulture XY

nebo Chovani lidi na trzisti s bioprodukty).

Jednou z variant kvalitativniho vyzkumu je evaluacni vyzkum, ktery je casty pravé
v pedagogickém kontextu a také odpovidd zaméreni pedagogické fakulty. Tento vyzkum je
Casto prakticky orientovan, spociva nejcastéji ve vytvoreni programu/postupu (k rozvoji,
eliminaci, intervenci) zkoumaného fenoménu. Cilem je posoudit zmény (v chovani,
znalostech) skupiny nebo jednotlivce, ke kterym dosSlo na zakladé realizace
programu/postupu a zhodnotit jeho efektivitu. Naplin programu musi byt dostatecné
zdUvodnéna a prace musi obsahovat systematickou reflexi pribéhu programu a vysledkd,

které jsou také diskutovany s odbornou literaturou.

4.2.2 Kvantitativni vyzkum

Kvantitativni vyzkum se zaméfuje na méfitelné jevy, na ,jevy, pro néz nemame meéfitelné
atributy”. Vychodiskem je teorie sledovaného jevu/chovani, na jejimz zakladé formulujeme
hypotézu (tvrzeni) o vztahu dvou proménnych. K analyze dat vyjadrenych cCiselné se vyuziva
statistiky. Hypotéza je nasledné statistickou procedurou potvrzena nebo vyvracena, coz miize
pfispét k hlubSimu vysvétleni jevu a k potvrzeni ,nosné sily” teorie. Analyza dat pouze na
urovni popisné statistiky (tj. vyjadfeni hodnot pti analyze pouze prostfednictvim cetnosti,
procent nebo priméru) je vBP/DP povazovana za naprosto elementarni a spise

nedostatecnou.

U kvantitativniho vyzkumu se miZeme setkat s podobou neexperimentalni, ve které se

vyuzivd hromadného sbéru dat, napf. prostfednictvim dotaznikd a zjistuji se napfr. rozdily
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mezi skupinami respondentl aj. V experimentdlnim kvantitativnim vyzkumu je zména
nezavislé proménné pod kontrolou vyzkumnika, ktery sleduje nasledné zmény, napf.

v chovani. Pfi dostatecné velkém vyzkumném souboru je mozna generalizace vysledkd.

4.2.3 Kooperativni vyzkum
Kooperativni (kombinovany, smiseny) vyzkum vyuZiva kvantitativni i kvalitativni metodologii.

Vtomto pfipadé se ve vyzkumu objevuji explorativni otazky i hypotézy, pfi sbéru dat
pouzijeme dotazniky, ve kterych jsou uzaviené dotazy, ale je i moznost volnych odpovédi pro
respondenty. Rovnéz analyza dat mUZe smérovat kvalitativné k identifikaci kritickych mist,
témat, oblasti a stejné tak mizeme nékteré jejich aspekty vyjadrit kvantifikaci. Tato forma
empirické prace ma tu prednost, Ze dochazi k vzajemnému propojeni vyhod kvantitativniho a
kvalitativniho pfistupu v jednom vyzkumu a k obohaceni jeho vystupl. Zalezi na poradi
metodologického pfistupu. Jestlize je jako prvni uplatnén kvalitativni pfistup, potom hledame
méritelné atributy, které nasledné podrobime kvantitativni analyze. Pokud je jako prvni
pouZit kvantitativni pfistup, nasledné identifikovani kvalit umoznuje ovérit i bohatéji vyjadrit

vysledky statistické analyzy.

Vsechny tfi formy empirické prace maji rovnéz svoji teoretickou ¢ast, ktera je Uzce zamérena
na problém, ktery prace resi. Student se musi vyvarovat v této ¢asti psani ,, ze Siroka nebo od
zacdtku”, protoZze teoreticka cdst md bezprostiedni vazbu na empirickou, ktera muize

rozsahem i dominovat (blize o vztahu teoretické ¢asti k empirické viz kap. 5)

Castou slabinou BP/DP je nepropojenost teoretické ¢asti s empirickou. Student v tzv.
teoretické casti uvadi radu informaci a udaji, se kterymi pak v empirické casti vibec
nepracuje a nevraci se k nim. Jini si zase pravdépodobné predstavuji teoretickou ¢ast jako
prehled raznych hesel a pojm, které ke sledované oblasti uvadéji psychologické slovniky a
encyklopedie. V konecné podobé to vede k tomu, Ze v zavéru kazdého odstavce teoretické
Casti nachazime odkaz na cizi zdroj, ale vlastni formulovani zavérld se vsak v této Casti
nedockdme. Tzv. teoretickd Cast prace nebo teoreticky vstup do problematiky ma pak

charakter pouhého prehledu nebo kompilatu s absenci vlastni teoretizace a pojmové prace.
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5. Vztah formalni a obsahové stranky kvalifikacni prace (J. Zdvora)

Studenti obvykle postradaji odtvodnéni formy™® kvalifikatnich praci. Mam za to, Ze je to
proto, Ze sev manudlech pro psani kvalifikacnich praci ponejvice objevuji viceméné
normativni pozadavky bez objasnéni jejich vyznamu. Po studentovi je tak vyZadovdno
naplnéni urcitého formalné obsahového ramce, ktery mu muzZe dat plny smysl az po
dokonéeni samotné prace. To je pomérné zavazny problém. Clovék v podstaté nem(ze dobre

zpracovat néco, cemu nerozumi.

ProtoZe studenti maji ponejprv starost s tim, jak ma prace vypadat, pak je uzitecné si polozit
otazku, jaky vyznam ma formalni stranka kvalifikacni prace, tedy jak ma préce vypadat, jaké
ma mit kapitoly apod. Velmi duleZité je uvédomit si, Ze formalni strdnce propUjcuje vyznam
obsah a opac¢né — obsah nabyva smyslu az po jeho usporadani do formy, o kterou si svoji

povahou sam fika“ !

To znamena, Ze vyzadovana forma kvalifika¢ni prace neni nahodil3,
smyslend ani ,néjak” dohodnutd apod. Podobné pak informace a poznatky (tedy obsah),
v kvalifikacni praci obsazené, maji smysl pouze tehdy, jsou-li logicky a prehledné

v

strukturované a vytvari tim vhodnou formu. Proto formalni stranka urcuje urcity obsah a

v

obsah vyZaduje urcitou formu. Tento vztah je vychodiskem pro dalsi uvahy.

5.1 Struktura kvalifika¢ni prace dle typu projektu

Celd struktura kvalifikacni prace je podfizena principu soudrznosti (koherence). Jednotlivé
kapitoly mezi sebou vytvareji takové vztahy, aby celd prace ,, drzela pohromadé” jako celek. A
nejde jen o kapitoly uvedené blizko u sebe. Tak napfiklad Uvod a Souhrn maji mezi sebou
vztah komplementarni (vzajemné se dopliuji, ¢imz utvareji celek), pficemz praci formalné-
obsahové ohranicuji. Stru¢né feceno to, jak je prace ¢lenéna, neni toliko pfedepsané, jako

nutné, aby jako celek davala smysl.

Struktura kvalifikacni prace je podfizena typu projektu. To je souvislost, ktera unika prakticky
vsem studentlim. Tento princip plyne zjedné ze zdkladnich odliSnosti kvalitativniho a

kvantitativniho pfistupu, a sice Ze v kvalitativnim pfistupu je teorie o studovaném jevu

10 formou zde chéapu zplsob ¢lenéni prace do ¢asti a kapitol; o zplsobu zpracovani prace do predepsaného produktu
hovotim jako o formdtu

n jak patrno, vyznam a smysl nejsou synonyma; k pochopeni vezmeme praci Gottloba Fregeho, jednoho ze zakladatell
moderni logiky, ktery objasnil rozdil vyznamu a smyslu na dvou slovech lJitfenka a Vecernice — obé slova nesou vyznam
planety Venuse, avsak uZivaji se v odliSném smyslu Ci Iépe kontextu.
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vysledkem vyzkumu, kdeZto u kvantitativniho stoji teorie na pocatku celého vyzkumu ve
formé operacionalizovanych hypotéz (blize ktomu kap. 4.2). Teoretickd ¢ast tedy slouzi
praktické (vyzkumné) jako pfipravna a méni se jeji obsah i rozsah pravé podle toho, o jaky

jde typ vyzkumu. To znamen3, Ze teoretickd ¢ast je vidy podfizena ¢asti praktické.

Kvalitativni projekt neklade dlraz na teoretickou ¢ast Ci |épe Ffeceno na teoreticka vychodiska
tak, jak je tomu u kvantitativniho. Na pocatku kvalitativniho vyzkumu totiz nestoji hypotézy,
nybrz vyzkumné otazky. Pro poradek pfipomenu, Ze hypotézy jsou teoretické predpoklady,
které se vyzkumem ovéruji, kdezto vyzkumné otdzky nemohou nic predpoklddat. Pravé proto
jsou to otazky. Z odpovédi na tyto otdzky se teprve vytvari teoreticky model studovaného

jevu. Jinymi slovy, z kvalitativniho projektu teorie vzchazi. Jsou to tedy dva opacné principy.

Z vyse uvedeného plyne, Ze formulace vyzkumnych otdzek nevyZzaduje pfimé teoretické
odlvodnéni, kdezto formulace hypotéz ano. Proto teoreticka c¢ast kvalitativniho projektu
muze predpokladat pouze konceptudlni (tematicka) vychodiska a pojmy. Nic jiného sem ipso
facto nepatfi. A proto teoretickd ¢ast kvalitativniho projektu by neméla byt pfiliS rozsahla,

nebot je to doslova nadbytecné.

Formulace hypotéz naopak vyZaduje podrobnou explanaci teoretickych vychodisek,
konceptd a pojmU. Teoretickda cast kvantitativniho projektu je tedy rozsahlejsi a znacné

propracovana, nez je tomu u kvalitativniho projektu.

V kooperativné vedeném projektu, kde se snoubi kvalitativni vyzkum s kvantitativnim, je
teoretickd ¢ast podfizena specifikim tohoto projektu. Ta mohou byt rizna podle funkce
kombinace pfistupt, podle role jakou jeden i druhy pfistup v projektu hraje atd. Nelze
obecné postihnout vSechny varianty, protoZe vychodiskem je povaha fenoménu, ktery je
zkouman. Proto je vhodné strukturu prdce kooperativné vedeného projektu podrobné

konzultovat s vedoucim prace.

V nasledujicich subkapitolach predestfu zakladni clenéni tfi moznych typu projekta.
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5.1.1 Kapitoly a jejich poradi v kvalitativnim projektu

S odkazem na obsah predeslé kapitoly 5.1 a kapitoly 4.2.1 uvadim doporucenou strukturu
kvalitativné vedeného projektu (viz nize). Jednotlivé kapitoly budou mit samoziejmé
podkapitoly tak, jak si je vyZzadaji specifika jak teoretické tak vyzkumné ¢dsti. Podkapitoly by
nemély byt ¢lenény vice nez do 3. Urovné, aby zUstal text prehledny (tj. max. 1.1.1, blize viz
kap. 6 Topografické zdsady). Tam, kde je tfeba, navrhuji v zdvorce témata podkapitol. Jinde
odkazuji na kapitoly téchto skript, kde pojedndvam formalné obsahové souvislosti nékterych
kapitol kjejich porozuméni a nikoliv pouze normativhimu vymezeni obsahu. K
metodologickym otdzkam, které se vazi ke kapitoldm 4 — 7 je nutné studovat metodologicky
zamérené publikace, z nichZ predevsim doporucuji pfirucku Michala Miovského (2006).
Z ¢eskych ¢&i slovenskych publikaci dale té7 Hendl, 2012; Svaficek & Sedovd, 2007; Silverman,
2005; Cerméak & Miovsky, 2000; Strauss & Corbinovd, 1999; Disman, 1996.

Posledni pozndmka se tyka vztahu kapitoly 4 ke kapitoldm 5 — 7, pfipadné 8. V kapitole 4 se
musi objevit metody, které si student zvolil a jejich odivodnéni presné dle fazi vyzkumného
procesu, tedy vybér souboru, sbér dat atd. Kapitoly 5 — 7 budou obsahovat popis jednotlivych
fazi stim, Ze v nich budou jednotlivé vybrané a odlvodnéné metody pouzity. Narozdil od
kvantitavnich projektl plati u kvalitativnich zdsada explicitniho popisu postupu. Tato zasada
ma své odlvodnéni v jedinecCnosti a neopakovatelnosti jevl, které jsou kvalitativni
metodologii zkoumany, a které si zaslouzi peclivy a podrobny podpis zplsobu, jak jsme pfi
jejich vyzkumu postupovali. Proto jsou jednotlivé fdze podrobné a peclivé popsany v
samostatnych kapitolach. Kapitola 8, kterou nize navrhuji v zdvorce je kapitolou, kterd je
ocCekavana spiSe u disertacnich praci. OvSsem nekladou se vtomto meze ani diplomantim.

Jednotlivé metody dle fazi vyzkumu prehledné zpracoval Miovsky (2006).
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Zde je doporucend struktura kvalitativniho projektu:

Uvod (blize kap. 5.3.1)

Abstrakt (blize kap. 5.4)

|. TEORETICKA CAST

1. Pojmova vychodiska (blize kap. 5.1)

2. Konceptualni vychodiska (blize kap. 5.1)

Il. VYZKUMNY PROJEKT

3. Vymezeni vyzkumného projektu (problém, cil, vyzkumné otazky, viz kap. 4.2.2)
4. UZitd metodologie (volba a odtivodnéni metody vybéru souboru, sbéru resp. tvorby a zpracovani dat, analyzy dat,
pfipadné metody validizace)

5. Vybér souboru

6. Tvorba a zpracovani dat

7. Analyza dat

(8. Validizace)

9. Vysledky a jejich interpretace

10. Diskuse (blize kap. 5.3.2)

11. Zavéry (blize kap. 5.3.2)

12. Souhrn (blize kap. 5.3.1)

Literatura (blize kap. 6)

Prilohy (blize kap. 6)

5.1.2 Kapitoly a jejich poradi v kvantitativnim projektu
S odkazem na obsah predeslé kapitoly 5.1 a kapitoly 4.2.1 uvadim doporuéenou strukturu

tentokrate kvantitativné vedeného projektu. Jednotlivé kapitoly budou mit samoziejmé
podkapitoly, dle specifik jak teoretické tak vyzkumné ¢asti projektu. | zde plati zdsada, Ze by
podkapitoly nemély byt ¢lenény do vice nez 3. Urovné, aby zlstal text prehledny (tj. max.

1.1.1, bliZe viz kap. 6 Topografické zasady).

Tam, kde je tfeba, navrhuji v zavorce témata podkapitol. Jinde odkazuji na kapitoly téchto
skript, kde pojednavam formalné obsahové souvislosti nékterych kapitol k jejich porozuméni
a nikoliv pouze normativnimu vymezeni obsahu. K metodologickym otazkam, které se vazi ke

kvantitativné vedenym projektim, je nutné studovat publikace zamérené na metodologii
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kvantitativniho vyzkumu, napf. Urbdnek, Denglerovd & SirGcek, 2011; Martin & Bateson,

2009; Punch, 2009; Hendl, 2009 apod.

V teoretické ¢asti mohou byt rlizné zpracovany kapitoly 1 — 3. Mohou byt rozpracovany i do
méné kapitol. Napriklad teoreticka a konceptualni vychodiska mohou byt zpracovédna v jedné
spolecné kapitole apod. Podstatné je, aby byl kvantitativni projekt dobre teoreticky zastitén,
nebot hypotézy musi vzejit z teoretické explanace (bliZze jiz doporucované metodologické

prirucky).

Ve vyzkumné (praktické) ¢asti jsou v kapitole 4. vymezeny nikoliv vyzkumné otazky, jak je
tomu u projektd kvalitativnich, nybrz hypotézy. V kapitole 5. je prostor pro predstaveni
nékterého ze standardizovanych analytickych nastroju (statistickych metod), ktera je
zpravidla jeSté UZeji propojena se sbérem a administraci dat. Jednotlivé faze vyzkumu se
proto v nékterych pripadech kvantitativnich projektd nepopisuji oddélené (napf.

psychodiagnostické testy).

Zvlastni pozornost je v kvantitativnim vyzkumu vénovdna vyzkumnému vzorku, pro ktery
doporucuji vytvorit samostatnou kapitolu. V této kapitole pak bude nutné pojednat zpUsob,
jakym byl vyzkumny vzorek vybran, odlisit zakladni a vybérovy soubor a odlvodnit rozsahlost
(velikost) vzorku (blize viz zminéné metodologické publikace). Této kapitole je tfeba vénovat

zvlastni pozornost, protoze ma primy vliv na tzv. prikaznost vysledka.
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Zde je doporucend struktura kvantitativniho projektu:

Uvod (blize kap. 5.3.1)

Abstrakt (blize kap. 5.4)

. TEORETICKA CAST

1. Pojmova vychodiska (blize kap. 5.1)

2. Konceptualni vychodiska (blize kap. 5.1)

3. Teoreticka vychodiska (blize kap. 5.1)

Il. VYZKUMNY PROJEKT

. Vymezeni vyzkumného projektu (problém, cil, hypotézy, viz kap. 4.2.1)

. UZitd metodologie (volba a odtvodnéni metod a vyhodnoceni vysledk a statistickych néstroja)
. Vyzkumny vzorek

. Analyza dat

O N o v b

. Vysledky

10. Diskuse (blize kap. 5.3.2)
11. Zavéry (blize kap. 5.3.2)
12. Souhrn (blize kap. 5.3.1)
Literatura (blize kap. 6)

Ptilohy (blize kap. 6)

5.1.3 Kapitoly a jejich poradi v kooperativnim projektu

Kooperativni ¢i téZz smiSeny vyzkumny projekt mize byt velmi rozmanity. Proto nema valny
smysl navrhovat konkrétni ¢lenéni do kapitol. Pro sprdvnou strukturaci je tfeba se drzet
navrh( pro jednotlivé projekty (kvalit. /kvant.). V kazdém pripadé je tfeba zohlednit zakladni
principy kvalitativniho a kvantitativniho paradigmatu. Zjednodusené receno kvalitativni
vytvari teorie a hypotézy, kdezto kvantitativni hypotézy ovéruje. Proto je dUllezZité peclivé

zvazit poradi uplatnénych metod.
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5.2 Teoreticko kriticka analyza (TKA) — vychodisko projektu

Teoreticko kritickd analyza stavu poznani (TKA) je kapitolou, v niZ se student zabyva tim, co o
vybraném vyzkumném problému vi soucasna véda a jak autofi jinych studii uvazuji. Jde
v podstaté o strucnou reSerSi zdrojli, ve které je ale obsazeno i studentovo kritické

hodnoceni. To znamen3, Ze student neprovadi resersi ,prostou”, nybrz kritickou (védeckou).

Vyjdeme-li z ndzvu, jde o analytickou praci s védeckymi poznatky. Ipso facto je to jiz drobny
teoreticky vyzkum, ktery student provede s cilem dobfe se zorientovat v tom problému, ktery
si zvolil. Krom toho slouZi TKA jako vychodisko celého projektu, protoZze jsme diky ni schopni
dobre zpresnit formulaci problému, aby byl nosny a aktualni. TéZ se zorientujeme v tom, zda
nékdo jiny jiz problém neobjasnil nebo zda jej neobjasfoval jinou metodologii atd. TKA slouzi
orientaci a tim padem i odlvodnéni toho, kam jsme se vydali a jak, tedy toho co délame.
Cilem vSak nemuzZe byt pouhé ,mapovani“ poznatk(. Tim, Ze se student problémem zabyva,
pracuje s informacemi a predevsim s rozlicnymi souvislostmi, které se pfi analyze vynoruji,
zacind danému problému rozumét. Stava se expertem na dany problém. A to je odpovéd na
otazku proc nejde ,, pouze” o mapovani. Vysledek TKA neni jednoduse totézZ co cesta, kterou
jsme k tomuto vysledku dosli. Student toho musi hodné precist a udélat, nez k takovému

vysledku dojde. A proto jsou cile TKA v zasadé dva, porozumét a zmapovat.

Je zfejmé, Ze k vypracovani TKA budeme potrebovat zdroj poznatkl (informaci) a zpUsob jak
analyzu provést. Hodnotné zdroje jsou primarni zdroje. S poznatky a pozndnim je to totiz
podobné jako s potravinami. Bezpochyby jsou lepsi potraviny z pivodnich a ¢erstvych surovin
a poznatky z plvodnich a aktualnich zdroji. Proto neZ hledat informace v rozsahlejsich a
zpravidla neaktudlnich kompendiich a ucebnicich, je vhodnéjsi cerpat z plvodnich a
aktudlnich studii. Ty se objevuji ve formé pomérné kratkych ¢lank(, uverejnénych v rliznych

odbornych ¢asopisech a sbornicich z konferenci.

Tyto Casopisy i sborniky se sdruzuji do elektronickych informacnich databazi, ve kterych je
mozné vyhleddvat dle klicovych slov presné ty problémy, které nds zajimaji. Vyhledavaci
databaze jsou dostupné zkazdé univerzitni knihovny a je jich dlouhy seznam. Urcité
doporucuji obecné: Web of Science, Scopus, Ebsco a specidlni pro obor psychologie

PsycARTICLES, PsycINFO, PSYNDEX.
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Volné na internetu muZete zacit s http://scholar.google.cz/ nebo na tzv. Jednotné informacni
brdné narodni knihovny (www.jib.cz) ¢i na strankach ceskych ¢asopiseckych webl:
Ceskoslovenskd psychologie (http://cspsych.psu.cas.cz/index3.html)

Psychoterapie (http://psychoterapie.fss.muni.cz/index.php)

Psychologie a jeji kontexty (http://psychkont.osu.cz/

Psychologie pro praxi (http://tarantula.ruk.cuni.cz/PPP-1.html)

V neposledni fadé je vice nez vhodné zabyvat se diplomovymi a disertacnimi pracemi, které
jiz byly obhajeny na ceskych i zahrani¢nich univerzitach. Lze je najit na studentskych
portalech nékterych univerzit, kde jsou publikovany i v pIném znéni. Pfistup k ukoncenym

pracim na ¢eskych univerzitach je zde: https://theses.cz/

Pokud to nebylo doposud zifejmé, pak podotykdm, Ze denné vychazi tisice ¢lanka. Jestli se
Vymétal (2000) nemylil, pak jich v roce 2000 vychdazelo 6000 — 7000 dennég, pficemz kazdych
5,5 roku mélo dochazet ke zdvojnasobeni tohoto poctu. K tak ohromnému mnoiZstvi
informaci je nutné zaujmout stejny postoj, jaky je tfeba zaujmout pti planovani vyzkumného
projektu: zuzovat a prohlubovat. Silverman (2005) vystihuje cil zuZovani a prohlubovani jako
umét fici ,hodné o mdle” (o malém problému) a nikoliv ,mdlo o vSem” (s. 76). Proto je tfeba
mit disciplinovanou mysl a dat si prosty a zasadni ukol najit vinformacnich databdzich jen
takové clanky, které jsou nejblize vybranému problému, o kterém celd kvalifikacni prace je.
Poté seznam téchto ¢lank( zredukovat max. na 5 — 10. Tato redukce je nutnd, ale kriterium,
podle kterého redukci provadime, neni jednoznacné. Zalezi totiz i na osobnosti studenta,
ktery ¢lanek je dle jeho minéni ,ten pravy” a ktery nikoliv. Nékdy provedeme vybér intuitivné,
na zakladé ,tuseni”, protoZe na pocatku nasi cesty mnohdy nemame nic jiného nez tuseni (cf.
Smékal, nedat.; viz kap. 2). A to neni malo. Motivovany student, byt je na za¢atku své vlastni
malé védecké pouti, ma mnohdy stastnou ruku ve volbé ¢lanka, které budou cinit zaklad TKA.

PFicinu lze spatfovat predevsim v silné motivaci hledat pozoruhodnosti.
Ovsem nad jednim z preferovanych kriterii se musim pozastavit. Néktefi badatelé si jako

kriterium berou nejcitovanéjsi autory, ¢imz vyhovuji sou¢asnému vice neZz problematickému

trendu ,méreni védy”. S tim souvisi pojem impact factor, zkracené IF, ktery do védy pfinesl
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Eugene Garfield, a ktery byl pfes Garfieldovo varovani zneuzit k,méreni kvality” ¢lanka,

ackoliv se jednalo o statisticky ndstroj ur¢eny k porovnavani citacnich frekvenci.

Uz onen princip ,,méfeni kvality” je sdm o sobé doslova nesmysiny. Kdo rozumi rozdildm mezi
kvalitativnim a kvantitativnim pristupem, vi, Ze nelze nalézt metodu, kterd by néco
podobného zvladla. To nakonec ve své studii prokazali Archambault a Lariviere (2009), kdyz
dosli k zavéru, Ze IF stoji na nekritickych zakladech, ¢ehoz disledkem je doslova chybna
metoda méreni kvality ¢lankd a velkd zneuzitelnost vysledk( méreni IF. S oporou v téchto
argumentech varuji studenty pred nekritickym pfijimanim tohoto kriteria. V ptipadé, zZe je
student bezradny v tom, jak se vyznat ve vhodnych ¢lancich, v jejich kvalité, je vidy namisté

konzultovat s vedoucim prace.

Nutné je zminit se jeSté o tom, v kterou chvili je nutné TKA zpracovavat. To samo o sobé totiz
dava této kapitole vyznam. TKA musi byt predrazena vybéru vyzkumného pfistupu (kvalit.
/kvantit. /kooper. — viz kap. 5.1.1 - 5.1.3) a formulaci vyzkumného planu (viz kap. 2 a 5.1). Jde
o logickou posloupnost. Vysledky TKA neslouzi ,,jen” k orientaci, ale predevsim k prospektivni
orientaci (jak smysluplné a efektivné naplanovat cely vyzkumny projekt). To znamen3, Ze
teprve po TKA vime, jaky vyzkumny pfistup, jaky vyzkumny plan a metody pouZit. Bez kvalitni
TKA je planovani projektu ,stfelbou naslepo”, coz se projevi tak, ze nelze projekt smyslupiné
obhdjit: nelze odUvodnit volbu vyzkumného pfistupu, vybér metod, ale dokonce ani vybér
samotného tématu kvalifikacni prace. A to tedy znamena, Ze bez TKA jako kapitoly vychozi
(pfedfazené projektu) neni student schopen podloZené a smysluplné odpovédét na zakladni
otazku oponentl: zda jiz nebylo téma rfeSeno podobnym zplsobem ¢i zda je téma nosné a

aktualni a zda byla uZitd metodologie vyzkumu adekvatni.

TKA vsak neni vychodiskem jen pro planovani projektu. Neobejdeme se bez ni ani na jeho
konci, a sice v kapitole nazvané Diskuse. TKA pro diskusi vyhodné vyuzijeme k teoreticko-
kritické syntéze vlastnich poznatkd, které vzesly z vyzkumu studenta s poznatky jinych autord
resp. s aktudlnim pozndnim v dané problematice. To je jeden z hlavnich Ukol( diskuse (blize

viz kap. 5.3.2).
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5.3 Kapitoly zvlastniho vyznamu

AcC to na prvni pohled neni zfejmé, kapitoly Uvod, souhrn, diskuse a zavéry maji z hlediska
kvality kvalifikacni prace zvlastni vyznam. PovaZuji za dllezZité objasnit tento vyznam uz jen
proto, Ze nékteré z téchto kapitol studenti ve své praci Uplné vynechaji nebo jejich obsah
formuluji bez porozuméni. Po rozhovorech, které jsem se studenty vedl|, at uz jako vedouci
prace Ci predndsejici, jsem nabyl presvédceni, Ze normativni pojeti pfirucek pro psani
kvalifikacnich praci vymezuje obsah jednotlivych kapitol nevhodné. | ti nejsikovné;jsi studenti,
ktefi dobfe znali pozadavky, méli pfi formulovani potize. Zda se, Ze jasné pokyny nestaci.

Porozumét souvislostem neni zjevné totéz co znat pozadavky.

V nazvu této kapitoly jsem vytvoril zdmérné dvé dvojice ,uvod a souhrn” a ,diskuse a zavéry*“.
Naznacuji tim, kde se nachdzeji zakladni souvislosti vedouci k porozuméni kapitol zvlastniho

vyznamu a v nasledujicich subkapitolach se je pokusim vyloZit.

5.3.1 Jak spolu souvisi uvod a souhrn

Jak jsem zjistil, studenti vétSinou do uUvodu tzv. ,néco daji“ a na souhrn zapominaji.
Kazdopddné uvod je jim néjak blizsi, protoZze na néj nezapomenou tak ¢asto. Snad to bude i
tim, Ze jsou upozornéni od svych vedoucich praci, Ze je to dllezitd kapitola. A ti, ktefi na ni
nezapomenou, jsou ¢asto mylné presvédceni, Ze je-li na zacatku kvalifikacni prace Gvod, pak
na konci je zavér. KdyZz jsem analyzoval vypovédi studentl, dospél jsem kpomérné
jednoznacnému vysledku, Ze toto liché presvédceni vychazi ze struktury Skolnich slohovych
praci, kterou maji studenti pomysiné zredukovanu do triady ,Uvod — stat — zavér“. Slohova

prace vsak nema se strukturou kvalifikacni prace vibec nic spolec¢ného.

Jsem si jist, Ze k pochopeni smyslu kapitol ivod a souhrn je tfeba uvést, Ze jejich vztah je
komplementarni. To znamen3, Ze se tyto dvé kapitoly vzajemné dopliuji a také to znamens,
Ze bez sebe nemohou byt, nebot jediné spolu utvareji smysluplny celek. Ma-li byt tedy
kvalifika¢ni prace uplnd, neobejde se bez Uvodu ale ani bez souhrnu. A protoZe jsou to
kapitoly, které jsou za zacatku a na konci funkéniho textu, lze je v jistém smyslu chapat jako

ohraniceni prace.
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Uvod je formalni uvedeni do prace a souhrn obsahové shrnuti. Uvod uvadi do formy prace,
tedy do jejiho usporadani do kapitol véetné jejich poctu ale i nazv(. Patfi sem i uvedeni
metodologickych ptirucek, které autor uzil pro formalni zpracovani prace, jakoz i zminka
k topografii textu (poznamky pod &arou, citaéni norma, petitové pismo*? apod.). Patii sem téz
zminka o volbé jazykové formy (Ich-forma®®, plurdl, trpné pasivum), kterd musi byt

odtvodnéna a pro celou praci jednotna.*

Souhrn shrnuje obsah tak struéné jak je to jen mozné, pficemz musi byt usporaddan v logické
souslednosti celého projektu, véetné dosaZzenych vyzkumnych vysledk(. Zde se projevuje
propojenost formy s obsahem. Je zfejmé, Ze je souhrn posledni kapitolou prace. A protoZe se
jednd o kapitolu, kterd slouzi ¢tenari k orientaci v obsahové strance prace, je vyzadovan téz

v anglictiné.

Méné ziejmé je to, ze ackoliv je Uvod prvni kapitolou celé prace, je mozné jej psat v poradi az
jako posledni. Dfiv neZ je prace hotova, neni co do Gvodu napsat, nebot neni znam presny
pocet kapitol, jejich ndzvy, smysl konkrétniho ¢lenéni prace do kapitol, ale i topografické
souvislosti. ProtoZe bylo psani Uvodu ,aZ naposledy” v normativnich pfiruckach predkladano
jako pravidlo, chdpou jej studenti jako ,chytak”, coz ovSsem znamend, Ze tomu vibec

nerozumi.

5.3.2 Jak spolu souvisi diskuse a zdavéry
V kapitole nazvané ,Diskuse” dochazi pfedevsim k teoreticko-kritické syntéze (TKS) vlastnich

poznatkll s poznatky jinych autord resp. s aktualnim poznanim v dané problematice. TKS
tvori jadro diskuse Ci Iépe feceno diskuse je tim ukotvena. Teoreticko-kritickou syntézou se
provazuji vysledky projektu s jejich vychodisky. K tomu je tfeba podotknout, Ze nelze diskusi
logicky provést, pokud student nema jiz hotovu teoreticko-kritikou analyzu (TKA) soucasného
poznani ve zvolené problematice (viz kap. 2 a 5.2) anebo pokud jeho vyzkum nebyl korektni,

a tudiz nepfinesl korektni vysledky (Miovsky, 2006).

12 petitové pismo je zdrobnélé pismo (plv. velikost 8), uzivané pro uvadéni rozsahlejsich prikladd do textu prace; podobnou
funkci maji poznamky pod carou, které vsak nejsou a nemohou byt tak rozsahlé

13 . v s , , v v . v s v sy . . , v v vs o
Ich-forma je usancni vyraz pro psani v prvni osobé; ackoliv by bylo moZné uZit téZ vyrazu singular, neni tradicné pouzivan
|
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TKA je zde vyuZita jako zdroj informaci o soucasném poznani cizich autorl a vysledky
vlastniho kvalifikacniho projektu jako zdroj poznatk(i autora kvalifika¢ni prace. Aby mél
vyzkumny projekt diplomanta svoji vahu, je nutné provést kritickou syntézu vlastnich
vysledkll se soufasnym stavem pozndni. To neznamend, Ze se vysledky projektus
dosavadnim poznanim museji shodovat. Pravé naopak, mohou byt podobné, shodné, ale

mohou byt dokonce v prikrém rozporu. Kazdopddné musi byt odivodnéné a smysluplné.

ProtoZe diskuse je argumentaci zavérl nebo muizZeme fici, Ze zavéry jsou diskusi podloZeny,
poskytuje zde TKA jiZ nikoliv informace orientacni (kudy mam jit), nybrz komparacni (ddvam
svym vysledklm smysl srovndnim s vysledky jinych studii). Takové srovnani by nemélo byt
omezujici, ale oplodnujici. Mnohdy totiZ teprve pfi srovnavani vlastnich vysledkd s jinymi
objevime mimoradné vyznamné souvislosti, diky nimz je predevsim mozné formulovat dalsi
problémy pro navazujici vyzkum. Formulace novych problému ¢i pfimo hypotéz vychazi
z teoreticko-kritické syntézy jako plod, ktery je ovSem tieba osetfit. OSetieni plodu spociva
v kritické reflexi potenciondlnich chyb, nejistot a nepresnosti, které mohly ovlivnit cely
vyzkum a promitnout se i do vysledkl. Bez této reflexe nemuize byt diskuse Uplnd a

spolehliva.

Kapitola Zavéry (nikoliv Zavér) je podle mych zkuSenosti pro studenty uréitym problémem.
Mnozi vibec nechapou, co maji do této kapitoly psat. Dle jejich vypovédi, tak jak jsem mél
moznost je sledovat a analyzovat, plyne, Ze je to pro né kapitola nadbytecna: maji dojem, Ze
se uz o zavérech doslova ,vypsali“ v diskusi anebo Zavéry zaménuji za Souhrn. Vibec
nejpozoruhodnéjsi je transformace Zavérd do kapitoly nazvané nespravné ,Zavér”, ktery
obsahové pripomina zavér slohové prace ze zékladni Skoly. Jak jsem z jejich vypovédi zjistil,
vskutku tomu tak je, Ze studenti ve svém uvaZovani o zavérech a Uvodu vychazeji z jakési
reminiscence struktury Skolnich slohovych praci. Nastésti se v pfiruckach pro psani
kvalifikacnich praci neobjevuje slovo ,stat”, protoZe celd struktura je v mysli studenttd
redukovana do triady , Uvod — stat — zavér“. (viz téZ kap. 5.3.1). Slohova prace ovsem nema se

strukturou kvalifikacni prace nic spolec¢ného.

Pro pochopeni obsahu kapitoly Zavéry je nutné rozliSit mezi vysledky vlastniho vyzkumu a

reknéme ,,diskusnimi vysledky”. To neni odborny termin, ktery by se pouzival, nicméné
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k rozliseni rozdilu mezi vysledky vyzkumu a vysledky diskuse je vhodny: vysledky vzeslé
z diskuse nabyvaji vyznamového posunu, prostfednictvim TKS. A protoZe kapitola Zavéry je
skutecné uzavirajici kapitolou projektu, musi obsahovat vysledky prace v jejich plném

vyznamu, tedy ve ,vyznamu diskusnim®“,

Zavéry jsou tedy kapitolou, kterd vychazi z kapitoly Diskuse a nikoliv kapitoly Vysledky.
Dulezité je pfipomenout, Ze zavéry jsou ve své podstaté odivodnovany ve vsech predeslych
kapitoldch krom Uvodu. Proto do kapitoly Zavéry uvadime informace ve formé prostych
tvrzeni bez citaci a odlvodnovani. | zde se projevuje univerzalni princip provazanosti

konkrétni kapitoly (¢asti) s celou praci (celkem).

5.4 Abstrakt — vizitka prace
Abstrakt je spolecné s klicovymi slovy jakousi ,,povinnou dolozkou”, bez niz neni kvalifika¢ni

prace povaZzovana za kompletni. Tato dolozka je do jisté miry samostatnd. Na nékterych
fakultach neni pozadovano, aby byl abstrakt svazan vsamotné praci, mlze byt i zvlast
pfiloZzen (Kolafik et al., 2011). Oviem to je jeho (vnéjsi) forma. Vnitfné, tedy obsahové, musi
byt abstrakt propojen s obsahem souhrnu, resp. ze souhrnu vychazi. To také znamen3, Ze
abstrakt nelze formulovat, dokud neni hotov souhrn. Vypozoroval jsem, Ze si studenti
kvalifikacni prace a beze zmény ho zacleni do finalni podoby prace. Abstrakt je studenty casto
chdpan jako cosi povinného, na co nezapominaji, avSak nevédi, jaky ma mit obsah, protoze

nerozumi jeho vyznamu.

Opét je tfeba vychazet z toho, Ze kvalifikacni prace je praci s informacemi. To znamen3, ze
autor Cerpad z jinych odbornych praci a zaroven by mél pfinést vlastni poznatky, které mohou
byt jinymi autory vyuZity. Proto je nutné, aby byla prace opatfena urcitymi nastroji, které
umoznuji s ni dale efektivné pracovat. Krom souhrnu (viz ptislusna kapitola), ktery je jednim
z nastrojli poskytujicich Sirsi strukturované informace o obsahové strance celé prace, obsahu
(zde mam na mysli seznam kapitol), je tietim takovym ndstrojem pravé abstrakt. Jeho
formalni samostatnost (oddélitelnost), ma prakticky dlvod. Obecné feceno abstrakt

zastupuje praci, je to jakasi vizitka, kterd je uvedena v informacni databdzi tfeba knihovniho

By rozsahlejsich disertacnich praci je nékdy zejména v zahranici vyZzadovan i vécny rejstrik
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systému ¢i v databazi obhdjenych praci atd. K podobnému ucelu jsou vyuZivany abstrakty
védeckych ¢lank(, uvadéné ve védeckych informacnich databazich (napt. EBSCO, SCOPUS,
WoS apod.) nebo abstrakty prispévkl z odborné konference, uvadéné ve sbornicich abstrakt
apod. To vse slouZi ¢tenafi k orientaci a bez téchto ndstroji si neumi védec svoji praci
s informacemi vlbec predstavit. Ovsem pokud abstrakt nekoresponduje se souhrnem, pak je
to doslova vizitka se $patnou adresou. Ctenaf se totiz nedostane k informacim, které byly

v abstraktu avizovany.

Abstrakt seznamuje Ctenare s jadrem projektu a to velmi struéné, kdezto souhrn je Sirsi,
protoZe obsahové shrnuje celou praci. Abstrakt je akceptovatelny, ma-li 500 — 1200 znakd
véetné mezer. To je usance, uvadéna v radé prirucek a lze ji povaZovat za pozadavek, ktery
vzesel z letité zkuSenosti lidi, pracujicich s informacemi. Z abstraktu jsou nasledné vybrana
klicova slova, kterych je vyZzadovano zhruba 4 — 6. Nejde v3ak o Ciselné limity, které by
v odUvodnénych pripadech nemohly byt prekroceny. VSe je podfizeno smyslu prace, coz
studentlim nékdy az dramaticky unika. Védi presné pocty stran a slov, ale nevédi co ,tam”

maji napsat.
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6. Topografické zasady (J. Zdvora)

6.1 Topografie textu
Cela kvalifikacni prace slouzi ¢tendfi jako systematicky a prehledné usporadané dilo, v némz

se musi ¢tenar predné dobfe orientovat. K tomu slouZi odstavce a kapitoly.

Samotny text musi byt prehledné a logicky usporadan. Proto se odborny text oddéluje do
Castych, vyznamové odliSenych odstavcl (jiz Eco, 1997/1977). Nejde zde o clenéni do
odstavcu tak, jak jsme zvykli u neodbornych text(i. Pro poradek pfipominam, Ze text
kvalifika¢ni prace je v podstaté ,technickym textem®. Tim mam na mysli to, Ze jeho autor
musi byt pfedevsim disciplinovany a stfizlivy nez ,,romanticky romanopisec”. Krom odstavcu
je nékdy vhodné uzit petitového pismo a to opét z divod(l prehlednosti. Petitové, Ci téz
drobnéjsi pismo (doporucuji velikost 9) se pouziva pro vedlejsi pasdze, jako jsou priklady
z praxe, vytahy zinterwiev (ze sbéru dat) apod. Jde o to, Ze uvadény priklad uvedeny

v petitovém pismu lze v pfipadé potfeby preskocit a pokracovat dal ve ¢teni hlavniho textu.

Dobre do odstavcll clenény text je pofddan do kapitol, dle zakladni struktury, navrzené v kap.
5. Jednotlivé kapitoly by mély byt dale prehledné ¢lenény do subkapitol, avSak pouze 3.
urovné (t. j. napf. 3.1.1). Jak uvadi Miovsky (2006), kapitoly 4. drovné a vyse Cini text jiz
neprehlednym. Zasadnim principem clenéni, kterym je tfeba se fidit, je souvislost
tematického celku. To znamena, Ze subkapitoly musi davat smysl a zprehlednéni nadrazené

kapitole.

Dalsim parametrem textu musi byt jednotny styl psani. Student ma na vybér jen jednu ze tfi
moznosti: Ich-forma®®, plurdl nebo trpné pasivum. Neni mozné tyto moznosti v odborném
textu kombinovat. Pro kvalitativni projekty je vhodnéjsi Ich-forma, kterd lépe odpovida
principlm kvalitativniho mysleni, mezi néz patfi mimo jiné i zasada explicitniho popisu

postupu a tedy i mysSlenkového toku.

6.2 Citace
Otdzka citaci je v podstaté velmi prosta. Presto Cini studentim znacné potize. Kvalifika¢ni

prace, stejné tak jako védecké prace pracuji se dvéma zdkladnimi zdroji informaci — vlastni a

16 . v s , , v AN s N s vraav . . , v v s o
Ich-forma je usanéni vyraz pro psani v prvni osobé. Ackoliv by bylo mozZné uzit téz vyrazu singuldr, neni tradicné pouzivan.
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cizi. Za zdroj vlastnich poznatkll povazujeme vysledky resp. zdvéry naseho vlastniho
aktudlniho vyzkumu. Ty se necituji, nebot o nich dand prace primo referuje. VSechny ostatni
zdroje, véetné nasich vlastnich praci, které jsme vytvofili v minulosti, jsou cizi, a je tfeba je
citovat. Smyslem citaci je dokladani argumentd. A kazda kritickd prace musi mit kazdy
poznatek doloZen, vyjma vSeobecné znamych informaci. DalSim vyznamnym ddvodem proc

citovat je péce o nutné odliSeni vlastnich myslenek od myslenek cizich autorda.

Pro citace v kvalifika¢nich pracich na Katedfe psychologie PF UJEP je zvolena citacni norma
APA (Americkd psychologicka asociace). Jednd se o vSeobecné pfijimany a doporucovany

standard, ktery je dostatecné prehledny. Stouto citatni normou se lze sezndmit na

internetu, napf. zde: [https://www.pf.ujep.cz/cs/kavalifikacni-prace-kps |

. A podobné jako je tomu se stylem psani odborného textu, tedy v jaké

osobé piSeme, i zde plati zdsada uZiti jediné cita¢ni normy pro celou praci.

Citace je chdpana dvojim zplsobem. Bud' jako pfima citace (doslovné citovani) ciziho vyroku
s uvedenim presné strany publikace: Podle Novéka (2005) je ,,...nutné zacit studovat dfive“|(s. 25), nebo
jako sekundarni citace (parafrazovani) ciziho vyroku: Novék (2005) zdiraziuje nutnost véasného
zahdjeni studia. Obé citujeme do textu. To znamena, Ze doba, kdy bylo citovdno do poznamek
pod ¢arou, davno pominula. To ma pomérné jasné odlvodnéni. Citace do textu je mnohem
prehlednéjsi. Do poznamky pod €arou patfi pouze doprovodny, doplikovy ¢i zptfesiujici text,
ktery by vtextu prace rusil. Citace do textu md formu indexu, ktery odkazuje ktzv.
bibliografické citaci celé publikace. Kompletni seznam bibliografickych citaci se uvadi

v kapitole nazvané ,Literatura®.

Krom vyse uvedeného rozdilu mezi pfimou a nepfimou citaci existuje jesté citace primarni a
sekundarni. Toto clenéni odkazuje na zdroj, ze kterého jsme vyrok Cerpali. Paklize mame
v ruce pfimo dilo citovaného autora, jedna se o citaci primarni. Pokud drzime v ruce knihu
autora A, ktery cituje vyrok autora B, ktery pouZijeme, pak se jednd o sekundarni citaci.
KyZené je samoziejmé uZivat primdarnich citaci a tim prokazovat kvalitu své prace
s literaturou. Nevime totiZ, zda autor A nezkreslil vyrok citovaného autora B, proto je vidy

vhodnéjsi nahlédnout do primdarniho zdroje. Nicméné nékdy nelze primarni zdroj opatfit.
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6.3 Tabulky a grafy a vyobrazeni

Pro tabulky i grafy plati opét zdsada jednotnosti. Tim mam na mysli jak jejich styl, tak
doprovodné pismo, jeho velikost atd. Tabulky i grafy se vzestupné cisluji, aby bylo mozné
z textu, ktery na né odkazuje, se dobfe zorientovat. Oviem pozor, kazda z uvedenych
kategorii zvlast (Tab. 1, 2..., Obr. 1, 2... atd.). Pro tabulky, grafy i vyobrazeni plati, Ze maji mit
jednotnou legendu. Jednotnost je tfeba udrzet i v umisténi jednotlivych grafickych doplrikd.

Tedy pokud je tabulka zarovnana vpravo, nemuze byt graf zarovnan vlevo apod.

6.4 Format kvalifikacni prace

Kazda kvalifikacni prace na Katedre psychologie PF UJEP musi byt svdzdna do knizni vazby
s pevnymi deskami. Na deskdach jsou vyznaceny pouze nezbytné Udaje: nazev vysoké skoly a
fakulty, druh prace — bakalafska/diplomova, jméno autora. Format titulni strany prace, jakoz
i vazba zaddni ¢i CD pfiloha s elektronickou verzi textu jsou feSeny v platnych smérnicich
dékana pripadné rektora. V soucasné dobé se jednd o Smérnici dékana PF ¢. 5A/2007, ¢.

7C/2010 a Smérnici rektora UJEP ¢. 2/2011.

Uvedené smérnice se nevztahuji na odbornou platformu, kterda se dotyka i formdlné-
obsahové stranky prace. Veskeré odliSnosti od platnych smérnic fakulty ¢i univerzity,
tykajicich se formy i formatu kvalifikacni prace, jsou uvedeny v téchto skriptech. Proto kazdy
student, ktery pisSe kvalifikacni praci na Katedre psychologie PF UJEP, se fidi pfedné pokyny

uvedenymi v téchto skriptech.
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7. Etické aspekty kvalifikacnich praci (J. Zdvora)

Etické aspekty kvalifikacnich praci jsou velmi Sirokou, a pokud jde napf. o kvalitativni vyzkum,
pak silné kontextualni problematikou. Pro ucely kvalifika¢nich praci postaci explanace dvou
zakladnich problémovych okruhd, a sice vyzkumné situace a zplsobi porusovani védecké

etiky.

Prvni okruh se tykd jak pfipravné faze vyzkumného projektu, kterd je pro kvalitativni i
kvantitativni vyzkumny ptistup podobn3, tak specifik realiza¢ni faze. Druhy okruh je spolecny

vSem pracim, v€etné teoretickych.

7.1 Vyzkumna situace
7.1.1 Pripravnd faze
Psychologickych a pedagogickych vyzkum( se ucastni lidé. Proto je podle mne vice nez
zasadni pomyslet na vztah mezi vyzkumniky a participanty. Vyzkumnik vstupuje do vztahu
jiz prvnim oslovenim budouciho participanta. To je téz zacatek pripravné faze vyzkumu, pred
samotnym sbérem dat. To, co je tfeba v pripravné fazi osetfit, se tyka obou typd vyzkumnych
pfistupd, kvalitativniho i kvantitativniho. V podstaté jde o souhlas osloveného jedince s tim,
aby se zucastnil vyzkumu. Tento souhlas musi byt podlozen podanim nezbytnych informaci o
vyzkumu, aby vybrany jedinec védél, s ¢im vlastné souhlasi a za jakych podminek. Proto
hovotime o tzv. informovaném souhlasu, k némuz se vazi nasledujici souvislosti, jez plynou
napf. z aktualnich etickych principl a zésad Evropské asociace pro psychoterapii'’ (EAP 2002
rev. 2010) a z konceptu M. Miovského (2006):
1. idedlni informovany souhlas je pisemny, ktery Ize dodatecné kriticky posoudit
2. vsouhlasu by mél zaznit pozadavek dobrovolné ucasti participanta
3. ze souhlasu by mélo vyplyvat, Ze ticastnikem vyzkumu se stava jedinec az po podpisu
informovaného souhlasu
4. informovany souhlas mtiZze obsahovat tzv. nezbytné omezeni, které je uplatnéno
v podobé nutného utajeni ¢i klamu, avsak pouze v takovém pfipadé, kdy neni mozné

dospét ke klicovym informacim jinym zptisobem®® (cf. Princip 9e, EAP, 2002 rev. 2010)

7 EapP (2002) jsou obecné prijimany jako vhodné i pro psychologicky vyzkum (nejen psychoterapeuticky)
8 ugiti utajeni ¢i klamu je znacnou komplikaci, ktera s sebou prindsi povinnost informovat Ucastnika ex post provedeni
vyzkumu s tim, Ze je nutné se vyporadat s disledky oklamani (ztrata davéry na strané ucastnika)
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5. soucasti informovaného souhlasu by mél byt odkaz na aktudlni znéni zdkona o
ochrané osobnich udaji a jejich uchovavani vinformacnich systémech (zak.
101/2000Sb.) s tim, Ze bude ve vyzkumu s citlivymi daty zachazeno dle tohoto zédkona;
s tim souvisi:

a) informovany souhlas musi obsahovat zcela konkrétni zplisob anonymizace,
tedy zplsob jakym budou participanti ve vyzkumu pojmenovani (napt. pouze
kfestni jména ci specifické kody nebo jinym zplsobem)

b) participant musi byt vinformovaném souhlasu ujistén, Ze vSechny osoby,
podilejici se na vyzkumu, vcéetné participanta samotného, jsou vazani
micenlivosti

6. informovany souhlas by mél téZ obsahovat upozornéni nakolik je vyzkum pro
participanta riskantni a pokud se jedna o riskantni vyzkum, pak by mél byt v souhlasu
vymezen prostor pro vzajemnou dohodu o zvlastnich podminkdch mezi vyzkumnikem
a participantem (vzdy je nutné pomyslet na déti) (cf. Princip 9b, 9d EAP, 2002 rev.
2010)

7. vyzkumnik cti prava ucastnika, kterad jsou nadrazena vyzkumnym ucellim, coz mimo
jiné znamena, Ze by v informovaném souhlasu mél byt uveden kontakt na vyzkumnika

¢i jinou osobu, kterd za vyzkum odpovida, a kterd objasni ptipadné otazky paticipanta

7.1.2 Realizacni faze
Vztah mezi vyzkumnikem a participantem je treba oSetfit predevsim u kvalitativniho

vyzkumu, ve kterém je sledovdna kvalita a tedy i intenzita a hloubka zkoumanych fenomén( a

jsou zde uzivany metody sbéru dat, které vétsSinou vyZaduji pfimy kontakt s participantem.

Normativné pojaté prirucky kladou diraz na ochranu participanta splnénim povinnosti, za
které zodpovida vyzkumnik. Obé je vymezovano zdsadami, které by mély byt pfi vyzkumu
»jednoduse” dodrZovany. Tim se ovSem autofi normativnich pfiru¢ek ponékud vzdaluji
skutecnosti, resp. vyzkumné situaci, ktera je zvlasté u kvalitativniho vyzkumu natolik
specificka, komplexni a neopakovatelna, Zze neni mozné predem ,taxativné vymezit” co a jak
je treba udélat pro to, aby vyzkumnik neprekracdoval hranice etiky a ,neposkozoval”

participanta.
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V EAP (2002) v 9. ¢lanku, formulovaném pro vyzkum, Ize nalézt definici generalniho principu
etickych aspektd, ktery v ivodu zdlraznuje, Ze ma byt badatel prospésny védé a lidskému
blahu. Na konci generalniho principu je vyminéna povinnost vyzkumnika dodrzovat predpisy
a standardy a brat ohled na dUstojnost a blaho ucastnik(. Takova definice je opét normativni
a nebere v potaz skuteCnost, Ze se kazdy vyzkumnik pohybuje na zcela rdzné urovni
uvazovani a ve zcela rGzném kontextu prace. Vyzkumnik a participant tvofi ve vyzkumné
situaci (kontextu) jeden, abych tak rekl nedilny systém (jiz Bateson, 1979), z néhoZ ony
»etické hranice” vystavaji teprve in vivo. Proto je mozné jaksi ,pfedem” volit takové zdsady a
drZzet se takovych principl, které nezlistanou abstraktnimi ¢i téZz vzdalenymi konkrétnimu

realizovanému ¢i téz uskute¢nénému postupu vyzkumnika.

Etika postupu zejména pfi provadéni tzv. sbéru dat v kvalitativnim vyzkumu (bliZze viz Miovsky
2006) je spiSe uménim nez technikou. Proto se domnivam, Ze je vhodnéjsi vystihnout a
objasnit jakysi nadfazeny Ci téZ zastfesujici princip, ktery je pro vyzkumnou situaci realny.
Tento nadfazeny princip je tfeba chdpat jako hlavni védomou oporu, aby byly konkrétni
etické hranice vyzkumnikem rozpoznany i intuitivné. Jestlize pfipustime, Ze zakladem
vyzkumné situace je ‘vztah mezi participantem a vyzkumnikem’ pak nadfazenym principem

etiky vyzkumu je védoma péce o tento vztah.

Charakteristiky védomé péce o vztah jsou pomérné dobfe zndmé komukoliv ze své bézné
zivotni zkuSenosti a opakuji se v etickych kodexech napfi¢ véd o clovéku. Predné vztah
wyzkumnik — participant” nemuUze byt uspokojivé funkéni bez vzdjemné davéry, porozuméni

a respektu.

Vzajemna davéra ¢i téZ ‘divéryhodnost” vyzkumnika i participanta zaklada kvalitu vztahu, a
proto téz kvalitu vysledkd vyzkumu. Pecovat o dlivéryhodnost mize vyzkumnik jediné tim, ze

bude jednat pravdivé a opravdové.

Vzajemné porozuméni je od pocdtku az do konce kontaktu zavislé na srozumitelnosti
vzajemné preddvanych informaci, coz s sebou prindsi i empaticky zajem vyzkumnika o to, aby

prabéh vyzkumu i informace srozumitelné byly. Samoziejmé o porozuméni pecuje i

38



participant, je-li jeho zdjem o vyzkum upfimny. Ruku vruce tak jde d(véryhodnost

s porozuménim.

Respekt je opét véci vzdjemnosti. Hermeneuticky vzato je to nejkomplikovanéjsi
charakteristika péce o vztah ‘vyzkumnik — participant’. Vyzkumnik o néj maze pecovat velmi
prosté, a sice bude-li si védom toho, Ze ma , ponechat na svém misté“ véci, které mu nepatfi.
Na druhou stranu je pravé ve vyzkumné situaci obtizné rozlisit, které zalezitosti to jsou. Proto
byla jiz Pattonem (1990) doporucovdna tzv. empatickd neutralita, jejiz védomou aplikaci
vyzkumnik na jednu stranu projevuje opravdovy zdjem, avSak na druhou stranu zjisténé
skutecnosti ponechdva bez hodnoceni. Tak se Ize vyhnout i pobidkam ze strany participanta,
ktery muize napf. podvédomé , chtit” brednout v problémech, jeZ vyvstanou v pribéhu tvorby
dat. To muUZe byt znacné nebezpecné: tvorba dat se tak miZe proménit v amatérské

psychoterapeutické setkani.

Empatickd neutralita pomaha téZ stim, aby nedochazelo k odklonu od vyzkumného cile.
Pokud totiz vyzkumnik dodrZuje princip empatické neutrality, pak nuti participanta
k opétovani respektu. Zastat neutralni proto také znamenad (tendencné) nerozvijet momenty,

které (se nam zdaji, ze) saturuji cile vyzkumu.

Soucasti péce respektem je permanentni nastaveni vyzkumnika ve prospéch participanta. To
se explicitné objevuje i v Principu 9e, EAP, 2002 rev. 2010: , The rights of the individual
predominate over the needs of the investigator to complete the research® (s. 9). Z toho té?
vyplyvd, Ze bude-li to tfeba, pak soucldsti péce o vztah respektem je dat participantovi

moznost od vyzkumu odstoupit.

7.2 Zpusoby porusovani védecké etiky
Druhy okruh tvofi rlizné zpusoby porusovani védecké etiky a jejich konsekvence. Ackoliv

slovo védecké se zde zdd byt v souvislosti s kvalifikaénimi pracemi ponékud nadsazeno, ve
skutecnosti se bez néj neobejdeme. Neni tfeba objasfiovat, Ze pfi zpracovavani kvalifikaéni

prace nesmi student opisovat, vymyslet si a falSovat. Tyto tfi nej¢astéjsi zpUsoby neetického

¥ Préva jednotlivce prevaZuji nad potfebami vyzkumnika dokoncit vyzkum*.
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chovani maji svlij plvod ve védé, resp. jsou produktem neetického pfistupu vétsiny

neserioznich badateld.

Projevim porusovani védecké etiky bylo v poslednich deseti letech vénovdno mnoho
pozornosti, coz mUze mit podle nékterych autor( souvislost jak se soucasnym grantovym
financovanim védy, tak doslova s honbou po impaktovanych publikacich®® (Errami & Garner,
2008; Giles, 2005; Taylor, 2002). Nepochybné doslo i ke zpfisnéni podminek pro psani
kvalifikacnich praci. Vznikly elektronické nastroje pro kontrolu plagidtorstvi, jimiz musi kazda
kvalifika¢ni prace projit, aby mohla byt pfipusténa k obhajobé. To vSe ma ovSem plvod
v ,,podvadéni ve védé“. Nebo z opacného Uhlu pohledu, védeckda etika ma jednoduse zaklady
v poctivosti uplatiiovani védeckych postupl a respektu ke koleglim a jejich praci. Neni na tom
nic slozitého, a proto se vyzkumnici soustfedi na samotné védecké principy, jimz vévodi
disledné uplatiiovani kritického mysleni a soucasné metodologie, aniz by ocekavali néjaké

zvl&étni pojednéni o védecké etice.”

Aby bylo zfejmé, jak jsou vySe uvedené tfi zplsoby poruSovani védecké etiky ve védé
rozumény, pokusim se je objasnit ve vztahu k formdlné obsahovému kontextu kvalifikaéni
prace. Jak dolozili Martinson, Andersonova a de Vries (2005), jsou plagidtorstvi (plagiarism)

vymysleni (fabrication) a falzifikace (falsification) nejvazinéjsSimi a nejcastéjSimi projevy

porusovani védecké etiky vlbec.

Plagiatorstvi (plagiarism) je velmi snadny zpUsob poruSovani védecké etiky. Autor jednoduse
napodobi ¢i dokonce opise bud celou praci nebo jeji ¢ast/¢asti. Jednd se o natolik Casty
nesSvar, ze knihovny maji na svych portalech specializované zalozky vénované tomuto
fenoménu. Poradaji se dokonce konference na téma plagiatorstvi u nds i v zahranidi.”?

Existuji dokonce poradenské webové portaly? atd. K opisovani dochazi ve kterékoliv ¢asti

0 impact factor — je bibliometricky indikator, ktery vyjadfuje podil poctu citaci ¢lank( v daném Casopise v daném roce ku

poctu ¢lankl publikovanych v daném casopise v poslednich zpravidla 5 letech (autor: Eugen Garfield) (viz téZ kap. 5.2, kde
jsem provedl podloZenou kritiku IF)

! pro pregnanci uvadim, Ze Komise Evropského spolecenstvi méla potrebu se vyjadrit k védecké etice, a proto s ohledem na
¢l. 165 Smlouvy o zaloZeni Evropského spolecenstvi prijala doporuceni formulovana v Evropské charté pro vyzkumné
pracovniky (The European Charter for Researchers) a Kodexu chovani pro pfijimani vyzkumnych pracovnikd (Code of Conduct
of the Recruitment of Reaserchers) viz http://ec.europa.eu/euraxess/pdf/brochure_rights/kina21620b1c_cs.pdf
2 napt. www.plagiarismconference.co.uk; www.knihovny.cvut.cz/ivig/ivig2008.html
3 napt. www.jiscpas.ac.uk
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kvalifika¢ni prace, takZe se tento zplsob porusovani etiky nevaze k formalné-obsahovym
souvislostem prace. Proto je téZ pomérné snadné plagiatorstvi odhalit. Opsané pasazZe jsou
pomérné jednodusSe odhalovany elektronickymi nastroji (napf. odevzdej.cz). Napodobené
¢asti nezapadaji do celkového stylového kontextu a prace neni jednotnd. Jak vedouci prace

tak oponent by si této inkoherence méli vSimnout.

K vymysleni (fabrication) dochazi ve fazich zkoumani odborné nazvanych sbér dat (data
collecting) a zpracovdni dat (data processing). Jednd se v podstaté o problém , nedostatku
v datech”, ktera maji byt nasledné analyzovana. Dlsledky nedostatku v datech se samoziejmé
v analyze projevi, a to i tak, Ze ji nelze smysluplné provést. Chybéjici data ¢i data madlo
saturovana si autor jednoduse vymysli ¢i domysli. Vysledky analyz u¢inéné z vymyslenych dat
samoziejmé nemohou byt validni a celd prace je tak nehodnotnym dilem. Z tohoto dlvodu
jsou vyZzadovany napt. plvodni zvukové ¢i video nahravky rozhovor( pfi sbéru/tvorbé dat.

Student je uklada na CD ¢i DVD ke kvalifikacni praci.

Falsifikace (falsification) se odehravd predevsim ve fazi formulovdni vysledki nebo jejich
interpretace. To znamena, Ze data k analyze mohla byt dostate¢na (primdrni data), avSak
pozménéni, které autor proved|, nelze v primarnich datech dohledat a ani to nevyplyva
z provedenych analyz (sekundarni data).? Tento zplisob porudovani védecké etiky je
samoziejmé téz odhalitelny. Postadi, kdyZz vedouci prace ¢i oponent zhodnoti, zda je
dostatecné dolozen zplsob, jakym student k vysledkim dospél. Kvantitativni analyzy jsou
pomérné snadno verifikovatelné. U kvalitativnich vyzkum( plati zdsada explicitniho popisu
postupu, kterda téz zarucuje, Ze bylo-li postupovano popsanym zplsobem (vétSinou

s konkrétnimi priklady) mohou/nemohou byt vysledky takové, jaké jsou.

Je zfejmé, Ze se v kvalifikacnich pracich m(Ze objevovat i kombinace uvedenych nejcastéjsich

vvvvvv

neeticky pfistup studenta neodhalitelny.

2 presnéji feCeno nelze najit souvislosti mezi primarnimi a sekundarnimi daty (primarni data jsou sebrané informace a
materialy o pfipadu a sekundarni data jsou informace, vytvorené vyzkumnikem) (cf. Fryba, 1997)
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8. Zavazna kriteria hodnoceni kvalifikacnich praci na KPS PF UJEP (J. Zévora)

Kriteria hodnoceni kvalifikacnich praci pojata rlznymi autory se lisi predevsim ve zplsobu
jejich usporadani (viz napf. Kolarik et al., 2011; Miovsky 2006; Silverman, 2000; Smékal,
nedat.). Obsahové tato kriteria pomérné vyvazené sleduji samotnou podstatu kvalifikacnich
praci, a sice jejich smysluplnost. Je tfeba zdUraznit, Ze smysluplnd prace neni ,jen” dobfre

zpracovana, nybriZ je téZ prinosna. Z toho vyplyvaji veskera kriteria hodnoceni.

Bohuzel jedno z kriterii, ¢isté normativniho plvodu, je tfeba zvlast objasnit, a sice strankovy
rozsah praci. Oba typy kvalifikacnich praci (bc/mgr) podléhaji totoZznym formalné obsahovym
principim. Rozdil mezi diplomovou a bakalarskou praci proto nemlze byt smysluplné
odlvodnén rozdilnym strankovym rozsahem, ackoliv se tak déje témér ve vSech pfiruckach
pro psani kvalifikacnich praci. Ze stejného dlivodu nelze ani poZadovat vétsi pocet stran u
diplomové prace, ackoliv jej Ize pfedpokladat. Kvalitni prace mUze byt stejné tak stru¢na jako
nekvalitni rozsahla. Z uvedenych dlvod( normativni poZadavek strankového ¢i znakového
rozsahu kvalifikanich praci nelze povaZovat za korektni, a proto mezi zavaznd kriteria

hodnoceni na KPS PF UJEP nebude zarazen.

Nadfazenym kriteriem bude tedy smysluplnost prace, jak jsem jiZ naznacil vyse. To znamen3,
Ze v pochybnostech bude komise pfi obhajobé kvalifikacni prace pfrihlizet k smysluplnosti
prace jako generalni vlastnosti, kterd je dana kvalitou obsahové-formalniho zpracovani a

pfinosem prace. Tyto dvé charakteristiky utvareji dvé stejnojmenné skupiny kriterii:

A) Obsahové-formalni zpracovani

Prace musi byt po obsahové-formalni strance dobfe zpracovana pro to, aby byla
smysluplna. Veskeré informace k obsahové-formalnimu zpracovéani jsou uvedeny v téchto
skriptech. Zvlastni dliraz bude kladen na ndsledujici kriteria a z nich plynouci zakladni
otazky. Je dulezité povSimnout si tucnych slov v nazvech jednotlivych kriterii, kterd jsou

pro objasnéni podstaty kriteria klicova:
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1. STRUKTURALNI UPLNOST PRACE
a) Obsahuje prace vsechny kapitoly ve vztahu ktypu prace a vyzkumnému

pristupu?

2. DOBRE USPORADANI
a) Je préce logicky ¢lenéna do ¢asti a kapitol?
b) Je text sprdvné a dostatecné ocitovan?
c) Je text ¢asto a vyznamové logicky ¢lenén do odstavci?

d) Byl text psan jednotnym stylem? (Ich-forma, trpné pasivum, plural)

3. OBSAHOVA SPRAVNOST KAPITOL ZVLASTNIHO VYZNAMU
a) Je uvod skutecné formdlnim uvedenim do prace?
b) Byly pfi diskusi vyuzity vysledky TKA?
c) Vychazi zavéry z vysledku diskuse?
d) Jsou zavéry formulovany ve formé tvrzenych zjisténi?
e) Je souhrn skutecné obsahovym shrnutim prace?

f) Vychazi abstrakt ze souhrnu a je skutecné strukturovanou vizitkou prace?

4. UROVEN TEORETICKO-KRITICKE ANALYZY DOSAVADN{HO POZNANI (TKA)
a) Byly pouzity kvalitni primarni zdroje?
b) Byly pouzity aktudlni zdroje?
c) Bylo uZito adekvatni mnozstvi zdroju ve vztahu k vyzkumnému problému?
d) Bylo dostatecné popsano, co je aktualné znamo o vyzkumném problému?
e) Bylo provedeno kvalitni kritické zhodnoceni vybranych studii (zdrojt)?

f) Je TKA dostatecné vztazena ke zvolenému vyzkumnému problému?

5. VHODNOST VOLBY VYZKUMNEHO DESIGNU (kvalitativni/kvantitativni, kooperativni
pristup, vyzkumny plan, formulace hypotéz/otazek, volba adekvatnich metod)
a) Byl dobfe formulovan vyzkumny problém?
b) Byly spravné formulovany vyzkumné otazky/hypotézy?
c) Byl zvolen adekvatni vyzkumny pfistup ve vztahu kpovaze predmétu

zkoumdni? (kvalitativni/kvantitativni/kooperativni)



d) Byl zvolen adekvatni typ vyzkumného planu?
e) Byly zvoleny adekvatni metody dle jednotlivych vyzkumnych fazi? (vybér
souboru, sbér/tvorba dat, analyza dat, pfip. metody kontroly validity)

f) Jsou veskeré procedury (faze vyzkumu) srozumitelné popsany?

6. KVALITA OSETRENI ETICKYCH PROBLEMU VYZKUMNEHO PROJEKTU
a) Byl opatfen informovany souhlas?
b) Byly vinformovaném souhlasu dobfe oSetfeny etické problémy daného
vyzkumu?
c) Byl popsan zpusob pribéhu vyzkumu ve vztahu k péci o vztah vyzkumnik —

participant? (pfedevsim kvalitativni vyzkum)

B) PFinos prace

Zatimco obsahové-formalni souvislosti Ize pomérné presné predem predpokladat, tak jak
je tomu napf. v téchto skriptech, pfinos prace je pfidanou hodnotou, kterou konkrétné
pldnovat nelze. Kvalitni obsahové-formalni zpracovani zarucuje i dobry postup vedouci
k tomu, aby byla prace pfinosna. Je to mohutny a pracny zdklad, bez néhoZ se nelze

obejit.

Samotny pfinos muZe byt docela nepatrné zjisténi, které praci zhodnocuje. Bez pfinosu je
dobré formalné-obsahové zpracovani pouhym predvedenim schopnosti systematické
prace. To ovsem nestaci, protoze cilem prace neni pouha systematizace dat, nybrz jeji
smysluplnost (viz téZ kap. 1). Zda prace je i neni pfinosnd, je zifejmé z jejich vysledkd,
resp. ze zavérd, jez vychazeji z kvalitné provedené diskuse, coZz znamenad, Ze jsou tyto
zavéry zasazeny do kontextu aktualniho pozndni vdané problematice. Zadmérné
ponechdvam poslednimu kriteriu €. 7, v ndvaznosti na predchozi skupinu formalné-

obsahovych kriterii:

7. SMYSLUPLNOST ZAVERU KVALIFIKACNI PRACE
a) Plynou vysledky z provedenych analyz?
b) Jsou vysledky smysluplné interpretovany?

c) Byly vysledky dostatecné a kriticky diskutovany ve vztahu k vysledkim TKA?
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d) Vyplyvaji zavéry z vysledkl diskuse, tedy jednd se skutecné o zjisténi, ktera
jsou zasazena do celkového kontextu aktudlniho poznani vdané

problematice?



Doslov

Tato strucnd skripta maji ambici pomoci studentkdm a studentlim Pedagogické fakulty UJEP,
ktefi se rozhoduji o tématech svych bakalarskych nebo diplomovych praci a uvazuji o tom, zZe
by svoji praci mohli zpracovavat na katedre psychologie. Snahou autort bylo pomoci témto
studentlim orientovat se v narocich na zpracovdni téchto praci na katedfe psychologie a
srozumitelné jim vysvétlit vyznam a smysl kvalifikacnich praci v€etné souvislosti mezi jejimi
jednotlivymi ¢astmi. Ve shrnujici a hutné podobé soudasné poukazujeme na moziné typy
projektl a na vzajemny vztah mezi formalni a obsahovou strankou praci. Vysvétleni téchto
souvislosti by mélo vést studenty k hlubSimu porozuméni toho, co zpracovavanim kvalifika¢ni
prace ,budou délat”. Oporou pfi psani skript se autorlim rovnéz staly poznamky, postiehy a
zkuSenosti s nejcastéjSimi problémy, které studenti pti zpracovavani kvalifika¢nich praci maji,

a se kterymi se potykaji.

Skripta mohou dale slouzit nejen jako zdroj informaci pro studenty, ale také jako pracovni
material na bakalarskych/diplomovych seminafich a metodologickych kurzech Katedry
psychologie UJEP. Vzhledem k pomérné unikatnimu pojeti mohou byt skripta inspirativni i pro

studenty dalSich spolecenskovédnich oboru.
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