® Sociolog Gordon Gauchat studoval data z let 1974-2010: dtivéra
vefejnosti ve védce klesala (na rozdil od rostouci miry vzdélani)

Pro¢ (tento trend po WW II)?
Nejvétsi zdroje Spatné povésti védy
a) Vnimani aktualizované/nahrazené teorie jako selhani védy

v"Mac Planck: ,Pokrok ve védé je ¢inén po jednotlivych umrtich”



—

b) Nepoctivost - konflikty zajmt (data cherry-picking)

-

e

,» Ieplota na Zemi klesla mezi lety 2016 a 2018, coZ dokazuje, Ze globdlni oteplovdni
neni skutecné!”
» Tvrzeni vychazi z velmi kratkého ¢asového tiseku, coz ignoruje dlouhodobé

trendy, které jasné ukazuji oteplovani planety. Kratkodobé poklesy jsou bézné
kvtili pfirozené variabilité.



_—

c) Chyby védcai ...

% =
P -

e Wakefield, A. (1998): publikace ¢lanku o vazbé mezi MMR vakcinou a
autismem (pozdéji odhalen jako védecky neplatny; 2010 - ¢lanek stazen + W.
A. - ztrata lékarské licence)

d) Senzace-chtivost a neznalost novinait (l1ziva prohlaseni
"védci zjistili, zZe...", "je védecky prokazano, ze..." - opreni o
faleSnou autoritu)



e v.rican@ujep.cz
predmétu: nazev

Zameéreni kurzu:

1) ... jak spravné koncipovat BP/DP (v pripadé
pedagogického vyzkumu),

2) rozvinout védecky zptsob uvazovani (schopnost
kriticky nahliZet na ,vyzkumy“ x vyzkumy).

Schéma obsaht seminaru:
1. Védecké mysleni - 2.+3. sem.

2. Koncipovani vlastniho vyzkumu (typy dat, vyzkumné
problémy, hypotézy) - 4.+6. sem.

Typy empirickych vyzkumi - 7. sem.
Reliabilita - 8. sem.
Validita - 9.-10. sem.

VoW

Statiska & Zpét k védeckému mysleni - 11.-13. hod. (?)



Pozadavky:
/P

« Dochazka (max. 2 absence) + 1 (aktivity katedry nebo praxe)

e-omluvu o neucasti kvituji. ale v pripade relevantni omluvy
(lekar-specialista. akce katedry. ...) vzdy resit fyzicky pred
nebo po absenci ha seminari

« Prubezne plnheni zadavanych ukolu

LK

« Obsahy seminaru & ukolu

« Osvojene znalosti z prednasek Prof. Doulika (materialy na pers.
strankach)

« Samostudium: osvojene znalosti z publikace

» Chraska. V. (2016). Metody pedaqgoqgickeho vyzkumu: Zaklady
kvantitativnhiho vyzkumu. Praha: Grada. (4.kap.)

» Chraska, V. (2007). Metody pedagoqgickeho vyzkumu: Zaklady
kvantitativniho vyzkumu. Praha: Grada. (4. kap.)




* Rozsirujici literatura
e Disman, M. (2005). Jak se vyrdbi sociologickd znalost.
Praha: Karolinum.

® Doulik, P. (2016). Vybrané zdklady metodologie
pedagogického vyzkumu. Usti nad Labem: PF UJEP.

* Ferjen¢ik, J. (2000). Uvod do metodologie
psychologického vyzkumu. Praha: Portal.

* Gavora, P. (2010). Uvod do metodologie pedagogického
vyzkumu. Praha: Paido.



N
1. Zdivodnéte, pro¢ se pedagogika jako védni disciplina klani k
filosofickému pojeti zkoumani jevu (oproti exaktnimu zkoumani
jevu; prestoze se oba pristupy v pedagogice vyuZivaji a
prolinaji).

2. Vysvetlete, ¢cim se zabyvaji nasledujici typy pedagogickych
vyzkumu:
a) teoreticky
b) empiricky
c) zakladni
d) aplikovany
e) akeni
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Co je véda?

Véda = science ("scientia,) = védéni/poznani s cilem lépe pochopit a
poznat nas svet

... vychazi pfi tom z teorii = testovatelné modely, docasné a
pristupné opravé (oprava muze byt vnimana jako selhani védy)
Popperova teorie falzifikace, rozlisuje mezi:

» Védeckymi teoriemi: Mohou byt testovany a mohou byt falzifikovany
(vyvraceny).

» Pseudovédeckymi teoriemi: Nejsou empiricky testovatelné nebo jejich
zastanci ignoruji falzifikacni ddkazy (samotny dukaz je ¢asto povazovan
za soucast spiknuti - *vysvétleni pro kazdy mozny dukaz).



Vakciny proti ‘COVID-19 snizuji riziko tezkeho
prubéhu nemoci.

Lze empiricky overit — napfiklad sledovanim nemocnosti a

umrtnosti u oCkovanych a neockovanych lidi.

» Pokud by se ukazalo, ze oCkovani lidé maji stejne nebo vyssi
riziko tézkého prubéhu, teorie by byla falzifikovana

Tvrzeni konspiratora: ,Vakciny jsou ve skuteCnosti soucasti

tajneho planu svetovych elit na ovladnuti populace.”

> Dukaz proti tvrzeni: Védecké studie, které ukazuji, Ze vakciny
funguji a nejsou spojeny s ovladanim lidi.

» Reakce konspiratora: ,Ty studie jsou zmanipulovaneé, vedci
jsou podplaceni elitami, ktere chteji pravdu utajit.



e 7 hlediska zptisobu poznani existuji 4 pristupy. Tyto
pristupy v podstaté definuji, ,,co je pravda":

a) metoda tradice

b) metoda autority

c) metoda a priory

d) metoda védy ... ,véda = to, co za védu povazuje skupina
vedci” © - proto je nebezpecné pohybovat se mimo teorie
a paradigmata



Prehledové studie mapujici psychologicky vyzkum v oblasti
konspiracnich presvédceni z roku 1994-2018 a 2018-2021 (166 -
Goreis & Voracek, 2019; 417 - Pilch et al., 2023) dokladaji nejvyssi

souvislost mezi kons. presvédceni a (vybér jedné mozZnosti):
a) 1Q

b) Intuitivni mysleni

c) Levicové orientovana autoritarska tendence

d) Narcisismus

e) Nedostatek kritického mysleni

f) Pravicoveé orientovana autoritarska tendence



* Véda je primarné zptisob mysleni
® ...aje Casto v rozporu se ,selskym rozumem”. (viz. napi. Zemé a

Slunce)
* Jakd vds napadne prvni myslenka/odpovéd na ndsledujici otdzku
(bezprostredné po precteni otdzky si ji poznamenejte)?:

v Pdlka a micek stoji dohromady 1,10%. Pdlka stoji o 1$ vice, nez
micek. Kolik centti stoji micek?

v’ 5 strojii vytvori za 5 minut 5 vyrobkti. Jak dlouho bude trvat 100
strojiim vytvorit 100 vyrobkui?

v Na vodni plose je shluk lekninti. Kazdy den tento shluk
zdvojndsobi svoji plochu. Kdyz vite, Ze lekniny za 48 dni pokryji
celou vodni plochu, za jak dlouho pokryji polovinu vodni plochy?



Jsme schopni intuitivnhé usuzovat o (statistické)
pravdépodobnosti vyskytu jevu, jako 4leté déti
spravneé pouzivaji gramatiku, ackoliv ji nerozumi
(nedokazou vysvetlit pouziti)?

»UZ se Vam nékdy stalo, ze jste se tak moc obavali, jestli stihnete v€as dokoncit néjaky projekt, ze

jste nebyli schopni jasné uvazovat? Nebo jste nékdy udélali Spatné nakupni rozhodnuti, protoze
jste byli zameéstnani a zcela pohlceni myslenkami na néco opravdu nepfijemného, co na vas Ceka
v praci? V téchto a mnoha dalSich situacich omezuje stres nasi kognitivni vinovou délku a mozek
prosazuje variantu vyuziti kratkodobého uvazovani, coZz ma za nasledek, ze uprednostriujeme
rychla a snadna feseni, ktera ale nékdy nemuseji byt uplné spravna.” (Ariely, 2023, s. 81)

Ariely, D. (2023). Misbelief: What makes rational people believe irrational things. Harper.

,Steve je velmi plachy, uzavreny clovek, vzdy je ochoten
pomoci, ale moc se nezajima o lidi nebo o skutecny svet
kolem sebe. Je to skromny, slusny clovek, ma smysl pro
poradek a vasen pro detaily.”

Bude Steve s vetsi pravdepodobnosti knihovnik, nebo
farmar?




V jedne studii (Frey et al., 2017) bylo testovano 1000 osob. Mezi
ucCastniky bylo pet 16t letych a 995 40tiletych. Liza je nahodne
vybrany respondent této studie. Ma rada techno a elektro muziku.
Casto nosi pfiléhavé obleéeni. Rada tanéi a ma piercing v nose.
Co je pravdepodobngjsi:

a) Lize je 16

b) Lize je 40

,One needs to replace a heuristic (Type/System 1) response “this description
fits with the image of adolescents, Lisa is probably sixteen” with a more effortful
logical (Type/System 2) response “there are also forty-year-olds that listen to
techno wearing tight jeans, and since the study sample consisted of 995 forty-
year-olds compared to only 5 sixteen-year-olds, it is most likely that Lisa is
forty”.

tzv. heuristika (= hruby odhad/voditko) na zakladé kulturniho stereotypu o
profesi (na zaklade ,,podobnosti‘)



,Jsou nevérni ¢astéji politici, nez lékati a pravnici?”
»>tzv. heuristika na zdkladé dostupnosti (,které znam/slysel jsem o nich®)

Dagmar Wendlova, Unhost

Ct, 9. listopadu 2017, 07:15:24 | Souhlasim | Nesouhlasim | +35/-2

Welze se divit, Ze v tomhle absurdistanu, kde se velmi tézko zZije, klesa porodnost. Lide maji
velky problém, jak uzivit sami sebe, a dité je velmi draha zaleZitost. Ale myslim si, Ze nas
zbvteéné strasi, maminek s malimi détmi a téhotnych Zen potkavam denné spoustu, takzZe to
tak zlé nebude. Jen blba propaganda, abv nam mohli voucovat migranty. Blazen, kdo si myzli,
ze ti budou pracovat. Asi jako cikani. A viabec, barevni do Evropy prosté nepatii !11!111!

Podobné: ,Existuje vyssi mira rozvodovosti u VS ucitela?”

» Vybavim si, které zndm a subjektivné odhaduji, zda je to
vice/méné, nez prumeéer!

Mozek na misto otdazky: ,jak cCasto se to déje“ podstr¢i otdzku:
ykolikrdt jsem o tom v posledni dobé slysel”

» V politologii: udalosti/témata, ktera si lehceji vybavuji z paméti
(coZ je prijemnéjsi!) jsou vnimana jako dtlezitéjsi a ,pravdivejsi®
,KdyZ se to tak ¢asto opakuje, asi na tom néco bude® ©
Empiricky napft. v oblasti presvédceni v konspiracni teorie - zvysuje se
efektem vystaveni



® afektivni heuristika (alternativa pri pfili$ slozitych otazkach):

> mam investovat do Fordu (automobilky)?

v piilis slozité (jak si stoji akcie; jak vypada vyvoj; jak si stoji v souc.
dobé obecné autom. pramysl, ...)

v" volba jednodussi otazky: Libi se mi Ford?

* heuristika reprezentativnosti

> jaka sekvence pti 6 hodech Sestihrannou kostkou je pravdépodobnéjsi:
a) 1,2,3,4,5,6

b) 3,5,2,6,1, 4

gambler’s fallacy x hot hand fallacy; anchoring heuristic;
survivorship bias; framing effect; ...



Systéem 51 Systém 52
Dojmy, pocity, intuice Kritické mysleni, logika, statistika

1. Do S1 nemame védomy pristup

» Zdakladem S1 je asociativni pamét (kogn.+emoc.+fyziol. reakce) - *zkusSenost

Vyzkumy (Florida efekt, Test sluchatek, ...)
,Selsky rozum” = S1 = zkusenosti

2. Nejprve formuluje zavéry (impulzivni), potom hled4 argumenty
(obrdcené, nez véda)

v velky dopad na kazdodenni zivot ... kdyz lidé véri, zZe zavér je pravdivy, pak budou
velmi pravdépodobné véfit i argumenttim, které se objevuji na jeho podporu,
pri¢emz tyto argumenty mohou byt i nespravné



3. S1 neumi pravdépodobnostné uvazovat ...

The conjunction fallacy was coined by psychologists Daniel
Kahneman and Amos Tversky and basically describes a
reasoning error where people mistakenly assume that specific
conditions are more likely than general ones. For example,
consider the following two statements; (A) Linda can predict
the future and (B) Linda can predict the future and also read
your mind. Logically, the probability of two events occurring
together (in “conjunction”) is always less than or equal to the
probability of either event occurring alone. In other words,
although option B may sound completely plausible due to the
misleading “representativeness” of the two events
(precognition and mindreading), the laws of probability tell
us that the likelihood that Linda can do two separate magical
things is always less likely (or equal) to the probability that
she can do either one alone.



http://psycnet.apa.org/psycinfo/1984-03110-001
http://psycnet.apa.org/psycinfo/1984-03110-001
http://psycnet.apa.org/psycinfo/1984-03110-001

4. S1drzi koherentni obraz svéta ...

v souvisejici zkusenost, znamé info # ohrozeni

v lidé hledaji info, které je kompatibilni s jejich nazory (tzv. strategie
pozitivniho testu; téz - konfirmac¢ni bias)

jsem-li odptircem trestu smrti, budu posuzovat ¢lanek proti trestu
smrti jako presvédcivéjsi, padnéjsi (Maier et al., 2018)

v myslenka vyvolana primingem (= kognitivné snadnd) - vyvolava
dobry pocit (je to znamé) - vysledek zkusSenosti (tzv. efekt pouhého
vybaveni)

v kdyZ néco zname, nas vede k tomu, Ze se nam to libi ... a to, Ze néco
zname a libi se nam, vytvari iluzi pravdy

v vS§echno, co usnadnuje fungovani asocia¢niho mechanismu, bude
rovné€z nazory zkreslovat; spolehlivym zptisobem, jak lidi primét
vérit k nepravdam, je jejich ¢asté opakovani (Kahneman, 2011)



5. S1 ma vyssi tendenci dGvérovat ...

* pocit obeznamenosti (,,Néco mi to rika, slysel jsem o
tom.”)

o efekt plynulosti (,,Text se mi dobre ¢te, informace
dobie poslouchaji nebo schéma ¢i obrazek je ziejmy.)

» snadnost pouziti (,Umim si pfedstavit, jak to mtze
v praxi fungovat, jak by to v praxi vypadalo.”)

Laici vice dtvétuji argumenttim, kterym (si mysli, Ze) rozumi
a zaroven je nemaji tendenci dale diskutovat s experty.

e prijemné pocity pri ¢teni a koukani se na webové
stranky (,,Cteni, poslech projevu nebo obrazek ve mné
vyvolavaji piijemné pocity.)

o délka textu (,,Text je kratsi délky.)



6. S1 Uvazuje kauzalné ...

LezZeli jste nékdy za letniho odpoledne na louce a jen tek bezcilné pozorovali
mraky plujici po obloze nad vasi hlavou? Domnivam se, Ze po nékolika minutach
zacala vase mysl hledat pric¢inny pribéh, ktery by popsal, co se na obloze déje....
Jestli jste si nékdy v hlavé prehravali podobné scénare, pak v tom nejste sami. Vas
zazitek predstavuje nas velmi lidsky sklon vidét logické vzorce tam, kde nejsou.”
(Ariely, 2023, s. 238)

,Ceny stdtnich dluhopisti USA stoupaji: Husajnovo dopadeni moZnd nepovede
k potlaceni terorismu*

X
,Ceny stdtnich dluhopisti USA klesaji: dopadeni Husajna zvysuje pritazlivost
rizikovych investic.“ (o ptl hodiny pozdéji)

... jsme hledac¢i modelti (pro netrénované oko se nahodilost jevi jako
pravidelnost, nebo tendence shluku)

e argumenty obsahujici kauzalni vysvétleni vinimaji laici jako tiidernéjsi, silnéjsi,
nez ty, které obsahuji empirickou podporu, coz je presny opak oproti uvazovani

expertld (Scharrer, 2012; podobné Keil, 2010) N



8 -~ ZAVER

http://www.theinvisiblegorilla.com/videos.html
7. Pamét’ je selektivni

> Dokazeme byt slepy ke zjevhnému a dokazeme byt
slepy k nasi zjevné slepoté
> Intuice postrada racio (S1 NEROZUMI statistice,
logice)
> Nejprve tvori zavéry ...
> ...aZ potom si selektivné vybira argumenty na
podporu svych zavéra
»Ma tendenci zevseobecnovat vlastni zkusenost
»S2 diavéruje S1 (provadi min. zmény) ... coz je
OBVYKLE v poradku


http://www.theinvisiblegorilla.com/videos.html
http://www.theinvisiblegorilla.com/videos.html
http://www.theinvisiblegorilla.com/videos.html

e VESKERE
* odpovédi na otazky;,
 data z pozorovani, interview,
» vysledky testti (didaktickych, 1Q)

... 1ze (pro stat. acely musime) , piekodovat” do 4 kategorii



a) Nominalni (= kategorialni)

» nabyvaji ur¢. pevné danych kategorii (nerostou, nemeéni se)

> zjistujeme Cetnost (frekvenci) ... nic jiného nam data
neposkytnou

Pr.: Pohlavi - muz x zZena x jiné x nechci odpovidat

Pri.: V jakém kraji mdte trvalé bydlisté?

Pr.: Kam jste chodili na skolu (zakrouzkujte)?

Bé&7nd ZS

ZS Daltonského pldnu

ZS RWCT

Waldorfskd ZS

Pr.: Jaké je Vase nejoblibenéjsi psi plemeno?



b) Ordinalni
> tyka se jevi, které nelze objektivné uchopit (pile, snaha, bolest)
> nevime, jaky je presny rozdil mezi stupném Xa'Y

> Boli to: hodné - docela hodné - stfedné - docela malo - malo
» urcujeme medidn
Pi.: Kdo dobéhl v jakém poradi

Pi.: Likertovy skaly (méfi miru souhlasu k ur¢. jevu)
Silné souhlasim - spiSe souhlasim - nevim - spiSe nesouhlasim - siln€ nesouhlasim
V psychologii - spise sudé skaly
Pi.: Serad'te nasledujici vyucujici predméty podle oblibenosti od
nejvyssi po nejnizsi
Cj-Dé-Inf-M-TV



¢) Intervalova

» vime, jaky je ,pfesny” rozdil mezi stupném Xa'Y
» chybi vSak prirozena nula (didaktické testy, IQ)
> spjata s urc. spolecenskym konsensem

(napt. IQ test ovéreny na vzorku desetitisicti respondentti)

> ,Vse co md vice nez g stupriti [ze oznacit za data intervalovad*“
(prof. Cihlar)

d) Pomérova

» data nabyvaji prakticky jakychkoli hodnot

> spjata s fyzikalnim svétem

> existuje prirozena nula (vék, hmotnost, ...) - v pedagogice malo

Intervalova + pomérova data = tzv. metricka data



/

Pi.: Ktery z ndsledujicich prosttedkii nejlépe slouzi k motivaci VS studentti ziskat
nejlepsi prospéch?

a) Penize od rodict

b) Vecere od partnera

c) Kalba s kamarddy

d)  Vyhruzky zkousejiciho

Pt.: Sefad'te nasledujici prostiedky k motivaci VS studentt ziskat nejlepsi
prospéch od nejméné po nejvice efektivni.

a) Penize od rodicti

b) Vecere od partnera

c) Kalba s kamarady

d) Vyhruzky zkousejiciho

Pt.: Na pfimku zaneste Vami vnimanou efektivitu jednotlivych prostiredki k
motivaci VS studenti ziskat nejlepsi prospéch (o — 100%).

a) Penize od rodict

b) Vecere od partnera

c) Kalba s kamarady

d) Vyhruzky zkousejiciho



Vytvorte libovolné dvé otazky/polozky v dotazniku,
které Vam daji

a) Nomindlni data
b) Ordindlni data
c) Metrickad data




» nejprve vyzkumnik definuje cil ... nasleduje vyhotoveni VP

> ... coz je otazka o tom, ,jak to mezi sebou maji“ 2 a vice
promenne

* existuji 3 typy VP



———a) Deskriptivni VP (popisny)
® 7zjistuje se stav
* |ze vyuzit jakykoliv typ dat
v obvykle se vyjadiuji v %, vysecovych grafech (,kolac¢ich®), tabulkach

(29,6 %)

140 %

13,0 %
PR 12.0 %
(10,8 %) 3%

o"; @_

ANO oDs Pirati CSSD KSCM SPD
VOLEBNI MODEL V ZARI

e data ukazuji ,jak to je, ale NELZE z nich vyvodit jakykoliv zavér
(spojitost ¢i pii¢innost - statistickou ani vécnou vyznamnost)

Pt.: Jaké ucebnice pouzivaji vyucujici zemépisu v Usteckém kraji?
Pt.: Jaky je vyskyt socidlné patologickych jevii na II. stupni ZS v Usti
nad Labem?




. b) Relac¢ni VP (vztahovy)
* definuje vztah/souvislost/spojitost/korelaci dvou a vice jevli
(= proménnych)
e !l Slovo ,vztah“ NEVYJADRUIJE citové zabarvenou zaleZitost
(neni to vztah k pfirodé, mamince ...)!!!

Plati pravidlo: X1, takY | nebo 1

* lze vyuzit data metricka
v' ... Ordinalni (s pfimhoutenim oka)

* data ukazuji, jak dané dva jevy spolu tésné souvisi (NE co je
pric¢ina a co nasledek)

Pt.: Jaky je vztah mezi motivaci a Skolnim prospéchem?
Pt.: Jaka je souvislost mezi oblibou urcitého vyucovaciho
predmétu a prislusné/ho ucitele/ky vyucovaciho predmétu?
Pozn.: viz predikcni validita (platnost) - jak ,,moc® predpovidaji
vysledky urc. méreni jiné méreni?




¢) Kauzalni VP (pri¢inny)

 definuje pri¢innost dvou a vice jevil (= proménnych)
* |ze vyuzit jakykoliv typ dat
e data ukazuji, ktery jev je pri¢ina a ktery naopak nasledek

v N1'VZDY s uré. mirou pravdépodobnosti v zavislosti na zvolené

metodé a technice vyzkumu!!!

Pi.: Jak ovliviuje specificky typ skoly (Dalton, Waldorf) uroven
matematickeé gramotnosti zaka 5. tfid?
Pt.: Jaky je vliv nepodnétného socidlniho prostredi na motivaci
déti pfi nastupu do 1. tridy?

,Pravou” (= ,,nejblizsi“) kauzalitu vam sdéli pouze technika
experimentu!!!



Formulujte alesponi 1 otazku, kterou 1ze oznacit jako vyzkumny
problém pro:

» vyzkumny problém deskriptivni

» vyzkumny problém relac¢ni

» vyzkumny problém kauzalni



. ovhni ylastnfho
p Konuv?;;kumu:

. Hypo”

e H je vyrok (védeckeé tvrzeni) o
vztazich/rozdilech/kauzalitach mezi 2 a vice proménnymi -
piseme v OZNAMOVACI vété

* existuji 3 typy hypotéz:




- —a) Rela¢ni hypotéza

Pt.: Vztah mezi Grovni motivace a skolnim prospéchem je pozitivni.

Pi.: Souvislost mezi testem zjistujiciho slovni zasobu z pfedmétu Némecky jazyk a
testem zjistujiciho porozuméni informac¢nimu textu z téhoz predmétu je

P ‘ Jedna skupina respondenti
» min. dvé ,info“ (= proménné) od

kazdé/ho (nesmi byt nominalni data)

e Pr.

° Vztah mezi IQ Zaki patych tfid a tfemi odliSnymi vzdélavacimi
programy (Waldorf, Dalton, bézné ZS) je pozitivni.

» Co je za typ dat ,vzdélavaci program™?

» Coje za typ dat ,,IQ“?

» NELZE korelovat nomindlni proménnou s intervalovymi

e U korelaci se pocita, ze ¢im je X1, tim je Y | nebo 1

* Nesmysl: ¢im vice ze zvySuje vzdélavaci program, tim vice se zvysuje Q..



b) Rozdilova hypotéza

Pt.: Mezi vysledky testu z fyziky u chlapct a divek existuje
rozdil.

Pt.: Divky vykazuji s nastupem do 1. tfidy vyssi motivaci ke
Skolni dochazce, nez chlapci.

Dvé a vice skupin respondent
» jedna promenna

; J/ (jakykoliv typ dat)




¢) Kauzalni hypotéza

Pt.: Navrzené vyukové materidly ovliviiuji ¢tenarskou gramotnost
zakl 5. trid.

Pi.: VySe kapesného ovliviiuje finan¢ni gramotnost zaka 2. trid.

» vyzkumnik zamérné manipuluje nezavisle proménnou
Nezavisle — Zavisle - Intervenujici
promeénné
Pt.: Nepodnétné socialni prostredi ovliviiuje motivaci déti pfi
nastupu do 1. tridy.
» Lze viibec realizovat jako experiment? Jak?



e Vytvorte na zdkladé nasledujicich tvrzeni vyzkumné hypotézy:

1.

2.

o

© ® N ow A

11.

Chlapci maji vétSinou dobré védomosti z fyziky.

Zaci na druhém stupni zakladni $koly nemaji rddi matematiku.

Zaci, kteti vyriistaji v malo podnétném rodinném prostfedi, maji ¢asto
Spatny prospéch ve skole.

Chlapci maji vétSinou dobry vztah k télesné vychové.

Zaci, ktefi ¢asto sleduji televizi, malo ¢tou.

Na venkové rodice ¢asto pomahaji skole.

U starsich ucitelt se ¢asto objevuje efekt vyhoteni (burnt-out effect).
Zaci, ktefi Ziji na venkové, maji vétsinou dobry vztah k piirodé.

Pouzivani nazornych uc¢ebnich pomtcek zaky motivuje.

. Venkovské zdkladni skoly jsou nedostate¢né vybaveny vypocetni

technikou.

Zaci prvniho stupné zdkladni $koly maji vétsinou pozitivni vztah ke $kole.



N
Formulujte alespon 1 vyrok, ktery lze oznacit jako hypotézu
pro:

» rela¢ni hypotézu
» rozdilovou hypotézu
» kauzalni hypotézu






Kvantita

> 777
> 1 0bjektivita
» Overuje teorie

> 27?7
> 27?7
> Cislo

VS.

VS.

VS.

VS.

VS.

VS

VS.

Kvalita

Fenomenologie
277
Zamérny vybér
Empatie vyzkumnika
?777?



* Projednotliva tvrzeni urcete a zdtivodnéte, zda bude
vhodnéjsi provadét pri feseni vyzkumnych problémi z nich
vyplyvajici vyzkum kvalitativni nebo kvantitativni.

U starsich ucitela se ¢asto objevuje efekt vyhasinani (burnt-out

effect).

Zaci prvniho stupné, oproti zaktim druhého stupné, zakladni
skoly maji vétsinou pozitivni vztah ke skole.

Zaci na druhém stupni zakladni $koly nemaji rddi matematiku.
Zaci, ktefi vyriistaji v malo podnétném rodinném prostiedi,
maji ¢asto Spatny prospéch ve skole.

Chlapci, oproti divkam, maji vétSinou horsi jemnou motoriku v
pocatku skolni dochazky.



Navrhnéte 1 vyzkumné téma vhodné pro kvalitativni
vyzkum

Navrhnéte 1 vyzkumné téma vhodné pro kvantitativni
vyzkum



_ — Analyza disertaCnich praci z didaktiky chemie obhajenych
V Ceské republice v letech 2003 - 2014

Vice nez 50 % je deskriptivniho charakteru
Vice nez 50 % néstroji konstruovano vyzkumniky

Bez pilotaze

Psychometrické vlastnosti testu

Nezohledneni reliability a validity
vyzkumu/nastroje/postupu



. Reliabil®?

4

e =gspolehlivost, vnitini konzistence nastroje/techniky/postupu

1) Stabilizace 1) Otazky jsou lii) Poctivost

podminek pro interpretovany iv) Vnitrni
respondenty vSemi stejné

(,,Pravdivost*)
respondenta

konzistence

i) Stabilizace podminek
e Sbér dat/experiment probiha: ve stejny den, ¢as, misté, ... naladé, sytosti, ...©

® Viz problematika vyzkumi in vivo x in vitro



ii) Otazky jsou interpretovany vSéemi stejné

e Priklady (potencialn€) nereliabilnich otazek:

a) ,,Chodite do kina?“ (a) velmi ¢asto, (b) ¢asto, (c¢) malo, (d)
velmi malo

» co znamena casto pro Janu, pro Mirka, pro ...???

b) ,Jak ve své ucitelské praxi podporujete rozvoj epistemickych
presvédceni svych zak?”

c) ,Ctete Reader’s Digest?*

d) ,,Chodite do kostela...?“ ... jako varhanik? + jiny sociokulturni
vyznam v Kanadé, jiny v USA ...

e) Délka vasi profesni praxe je: 0-2; 2-3; 4-5; 6-7
® co kdyz mam cast. ivazek? pocita se i souc. skolni rok??

* + prekryv intervalli + rozdilna Sife intervalti



iii) Poctivost (,,Pravdivost“) respondenta

* Priklady (potencialné) nereliabilniho postupu:

» ptam se zakli na znalosti pres on-line dotaznik

» sbiram data u fotbalového stadionu pied zahajenim zapasu

» sbiram data pred nakupnim stfediskem
> ...



iv) Vnitini konzistence
* Shoda dvou pozorovatelti
* (Cronbachovo o, McDonaldova w, Kuder-Richardson 21



Techniky pro zvySeni reliability
v kognitivni interview (obvykle jakou souc. pilotaze)
i)  Porozumeéni poloZce (téz jako ,pilotaz“): Na co se otdzka ptd? Co od tebe

chce otdzka zjistit? Mohl/a bys mi Fici trochu vice o tom, co pro tebe
otdzka znamend? Mohl/a bys mi ddt priklad?

i) Informace spjaté s polozkou: Jaké myslenky/zkusenosti/pocity se ti po
precteni této otdzky vybavuji? Pripomind ti néco (asociace, zkusenost,
situace) dand otdzka?

i) Vybér odpovédi: Kterou odpovéd bys zvolil/a? Mohl/a bys mi vysvétlit,
proc?

v’ test, posttest, retencni posttest

v' zvysSeni poctu polozek v nastroji

v méfeni vnitini konzistence (vedou data ze dvou ¢asti jednoho
nastroje ke stejnym zavéram?)

v" shoda dvou pozorovatelt (vyzaduje odbornost + tréning)

v' statistika — cronbachova alfa, test Kuder Richardsona

Obecné - ¢im vice technik/pristupti k jedné
zalezitosti, tim vyssi spolehlivost (tzv. triangulace dat)



Reliabilita je nezbytna, ale ne dostatecna podminka pro

validitu
Nastroj/méreni nemtize byt nereliabilni a zaroven validni
Nastroj/méfreni maze byt reliabilni a zaroven nevalidni
e Pi.: Predstavme si, Ze néco méirime, ale nastroj je kalibrovan v
palcich a my o tom nevime. Interpretujeme vysledky v cm. Jsou to

spolehliva data, ale nevalidni



Nereliabilni (a tedy nevalidni) vyzkum

Bylo jednou v jednom krdsném mes(s krdsné Muzeum objevi védy a techniky.
Jeho feditelem byl podnikavy a seCtély mlady muZ, a ten se jednou doéetl o
studii podniknuté vy jednom muzeu v Chicagu, kter4 pouZila opotfebenf
koberce pted jednotlivymi expondty jako ukazatele jejich popularity. Docet] se
také, Ze tato technika byla pouZita i jinde, a tak se rozhodl, Ze ji pouZije i ve
svém muzeu,

Vysledky vyzkumu byly ponékud pfekvapivé. Jako nejuspESngjsi byl
vyhodnocen expon4t vénovany tspéchiim Ctyfletého pldnu hospodd¥ské
vystavby, skifi s upradenymi diagramy a plakdty, v&cmi, o které v 16 dobé&
pfedstiraly zdvotily zdjem jen réprezentanti nejvy3sfch mocenskych orgdni.

Vyzkum byl publikovdn, feditel dostal vyznamendni a muzeum podstatng
zvyseny rozpocet. Jenom n€kolik set zasvicenci v€delo, Ze kolem
nejuspeSnd;jsf €xpozice vede jediny Pfistup k jedinym toaletdm v muzeu.



Vahdlta /

» = platnost 5
» zakladem kvalitniho vyzkumu je splnéni INTERNI a EXTERNI
validity

INTERNI VALIDITA
»... udava jednoznacnost interpretovatelnosti vasich
vysledki

v ,neleze“ vam do vyzkumu pfilis$ ,jinych® = intervenujicich
proménnych

Pt.: Zaci 5. ro¢nikéi vyu¢ovani podle Hejného metody maji vyssi
urovenl matematické gramotnosti, nez zaci 5. ro¢nikt vyucovani
transmisivné-instruktivnim zptisobem.

Pi.: Vyukové materidly vychazejici z konstruktu kritického myslenti
ovlivituji uroven porozuméni informativniho textu zaka 8. trid.



|
!
‘

Pt.: Vyzkumnik provedl nasledujici vyzkum: Ve tridé 8. A, ktera mela 19
zaka, vysvétloval ucitel v chemii latku pomoci slovniho vykladu, ktery byl
doplnén jednim pokusem. Ve tiidé 8. B, ve které bylo 25 zakd, vysvétloval
jiny ucitel v chemii totéz ucivo za pomoci videopofadu. V pristi hodiné byl
v obou tfidach zadan test, ktery mél 25 otazek, z nichz kazda byla
hodnocena jednim bodem. Ttida, ve které byl pti vyuce pouzit videopotad,
dosahla v priméru o 1,5 bodu lepsi vysledek nez druha trida. Stejny test byl
zadan jesté po uplynuti jednoho meésice (videotfida dosahla v priméru o
0,8 bodu lepsiho vysledku nez druha tfida) a po uplynuti tfech mésict
(videottida dosdhla v priméru o o,5 bodu lepsiho vysledku nez druha
tiida). Na zakladé téchto vysledkt formuloval vyzkumnik zavér, ze vyuka
s pouzitim videoporadu je didakticky efektivnéjsi.

» Zavisle proménnd = ?
* Nezavisle proménnd = ?

» Zhodnotte interni validitu provedeného vyzkumu. Sviij
ndzor vysvétlete:






—

4

Zemé s nejvyssi spotiebou kravského mléka maji rovnéz
nejvyssi vyskyt osteoporozy
Hi: Mira spotfeby kravského mléka a cetnost osteopordzy spolu pozitivné
souvisi (koreluji).
- Co je za typ dat: ,spotieba kravského mléka" + ,Cetnost osteoporozy”

H2: Mira spotteby kravského mléka a stadium osteoporézy spolu pozitivné
souvisi (koreluji).

- Nelze korelovat nezavisla data!!!
Z hlediska zavislosti existuji 2 typy dat

NEZAVISLA ZAVISLA
Caj x kdva: mira kofeinu Zak: ¢teni s porozuménim a 1Q
Gymply x SS: Poget divek Zak: €¢as v béhu a velikost bot ©

v v 1 bodé (Zak) se ,sejde” 2 a

.\“/. @ ' vice proménnych
T
O o O
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Figure 1. Correlation between Countries’ Annual Per Capita Chocolate Consumption and the Number of Nobel
Laureates per 10 Million Population.
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e Priklad: , Pocet lidi, kteri jedi organickd jidla, roste spolu s
vyskytem autismu. Organickd jidla tedy zptisobuji autismus!”

e Vysvétleni: Korelace neznamena kauzalitu. Dva trendy
mohou byt ndahodné podobné, aniz by mezi nimi byla
skutec¢na pri¢inna souvislost.

e Zamér: Spojit nesouvisejici jevy a posilit tim zavadéjici
argument



Vyzkumnik nezohlednuje interni validitu
vyzkumu

Predstavme si, Ze existujeme v néjakém mikrokosmu, kde
existuji pouze tri promenné. Realizujeme vyzkum a
ndsledné interpretujeme 2 promeénné. Treti promennd
nebyla do vyzkumu zahrnuta (nevime o ni, neumime ji
mérit ... nebo se ndm ji mérit nechce © ).

1. Neprava korelace  Na nekterych mistech Evropy byl pozorovan
vétSi vyskyt ¢apu v souvislosti s vySSi
X X porodnosti.

J ‘2
Y \(

N



 prumyslové oblasti vykazuji nizsi porodnost, nez zemédélskeé

* nejednd se o problém v datech/analyze, ale kvalité osobnosti
vyzkumnika (vyzkumnik nechce popfit, co mu vyslo, tmyslné
néco zamlcuje)



2. VVyvojova sekvence

Cetba horor(i a krvavych thriler(
zpusobuje vySSi agresivitu
chlapcu.



e Reseni
e Cetba této literatury byla zptisobena traumatem z détstvi
(Spatné zachazeji, apod.)

V/Iwve

* nevyhnutelné - kazda pri¢ina ma dalsi pri¢inu



_—

3. Chybéjici stfedni ¢len (X = pohlavi; Y = skore v 1Q).
Vysledek vyzkumu: nizsi skore
L = ; IQ u Zen pochazejicich z
v & nizsich stfednich tfid.



* Reseni
* nastroj na zjist. IQ byl vytvoien védci/odborniky (obvykle tzv.
vyssi stfedni tfida; byli socializovani v jiném kontextu!!!) -
ovlivni to méfrené I1Q zejm. u ,,jiné" ¢asti populace, nez pochazi
sami odbornici
* IVédomé/nevédomé - noviny, politici, ¢asto zastanci
rasistickych/konspirac¢nich myslenek/teorii!



Vzdelani ma vliv na mzdu
Kvalita vozovky ma vliv na nehodovost



® Reseni
* na mzdu ma podil napt. odslouzené roky v zaméstnani

e ...co zkuSenost ridice, stav vozidla ...

Kazda védecka studie, véetné BP, DP - (sub)kapitolu
vénovanou limittm studie - diskutovany jsou tieti
(intervenujici) proménné



EXTERNI VALIDITA

externi validita = ZEVSEOBECNENI vasich vysledki
(podminéno zptisobem vybéru)

snazime se o tzv. nejvétsi reprezentativnost vybéru (za

chvili ...)

podle toho, jak vybereme vybérovy vzorek, tak z takové
statistické pravdépodobnosti budou v tomto vzorku
reprezentovany vlastnosti zakladniho souboru.

co je to tzv. Zakladni soubor?

- soubor vSech prvki, které splfiuji urcité kritérium a o kterych
chceme ucinit zavéry

co je to tzv. Vybérovy vzorek?

- podmnozina prvki zdkladniho souboru



ZPUSOB VYBERU
1. Nahodny (s vracenim, bez vracenti)
2. Vicenasobny nahodny (2 kraje — 30 skol - 1000 zak1)
3. Stratifikovany (viz ucitelé )
» lze urc. skup. rozdélit do podskupin (opora v literatuie)
» napt. ucitele: do 5 let praxe, 5-10 let ...(napf. dle fin. skupin a tfid)
> z kazdé podskupiny NAHODNE vyberu nékolik prvki z kazdé
skupiny rovhomérné
4. Proporcionalné stratifikovany (kontrolovany)
> ,vylepseni®ad 3); zmensenina zdkladniho souboru
5. Sparovany (vyrovnany vybér) ﬁ
6. Mechanicky (systémovy) “
7. Zamérny (rozhoduje usudek experimentatora)
8. Dostupny



* Pr. 1: Predstavte si, ze vyzkumnik chce zjistit urover financni
gramotnosti u dospélych jedincii mezi 50-70 lety v Ceské republice

e ... a v rdmci svého vyzkumu se v pondéli podstavi pred Makro v Usti
e ... druhy den dopoledne pred Lidl v Brné
® ... av sobotu v podvecer pred fotbalovy stadion na Sparté

® ... a podari se mu ziskat 2000 (!!!) dotazniki od osob ve véku 50-70
let ...

® ... a zjisti, Ze finan¢ni gramotnost je nizkd ... ucini zaver:
FINANCNI GRAMOTNOST OSOB V CR VE VEKU 50-70 JE
PODPRUMERNA.

Posud'te kvalitu vyzkumu z hlediska:
Reliability
Interni validity
Externi validity



Pr. 2: Alkohol neni bezpecny v zadné mire, potvrdila studie

Pamatujete si takeé tu hromadu studii tvrdicich, ze jedna sklenka cCerveného
denné prospiva zdravi? Nejnoveéjsi celosvétova studie publikovana v magazinu
Lancet ted zase potvrdila jiné predchozi pruzkumy, podle kterych neni
bezpeCna zadna uroven konzumace alkoholu. Vyzkumnici sice potvrzuji, ze
konzumace alkoholu v rozumné mife muze chranit pfed srdecnimi chorobami,
jednim dechem ale dodavaiji, ze rizika spojena s rakovinou a jinymi nemocemi tuto
ochranu prevysuiji.

Studie s nazvem Global Burden of Disease, které se zucastnili lidé ve véku 15 az
95 let, zkoumala uroven uzivani alkoholu a jeho ucinky na zdravi v 195 zemich
mezi roky 1990 az 2016.

Vysledky ukazaly, ze z celkem 100 tisic testovanych abstinentd jich 914
onemocnélo rakovinou Ci jinou chorobu, ktera ma néjakou spojitost s alkoholem.

U téch, kteri si davali jeden alkoholicky napoj denné, vzrostl po¢et nemocnych o 0,5
procenta. Dva napoje denné pak znamenaly zvySeni o sedm procent a pét napoju
denné dokonce 37 procent.

,Presto, zZe zdravotni rizika jsou u konzumace jednoho napoje denné mala, se
zvysujicim mnoZzstvi alkoholu rychle rostou,” vysvétlil jeden z hlavnich predstavitelu
studie Max Griswold.

Retrieved from: https://www.novinky.cz/zena/zdravi/481445-alkohol-neni-bezpecny-v-
zadne-mire-potvrdila-studie.html [cit. 25-08-2018].
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DALSI TYPY VALIDIT

1. Obsahova validita

v" reprezentuje dany vzorek (=vysec) zakladni soubor (napf. didakticky test z
WW II)?

P D > gy
| VALinTy? JR(CONSTRUCTVISTY
: N

. TEACHING?
3 _

Pi.: Student/ka chce pro svou DP vytvortit dotaznik pro ucitele/ky tykajici se
uplatniovani konstruktivisticky koncipovaného vyucovani ...



IDEY

Murphy constructivist checklist (1997, p. 13-14)/:

Cile - odvozeny pfimo od zaku (nebo urceny ve spolupraci s ucitelem).
UCitel - pravodce, facilitator, ktery ,pouze” organizuje a fidi praci svych
zaku (tvrda prace je doma - pfipravy).

UCivo - prezentovano z ruznych perspektiv a ruiznymi metodami.
UcCebni ukoly — odrazeji realitu.

Prace zejm. s primarnimi zdroji (autentiCnost).

Rust slozitosti (praktickych) ukolu (ne stagnace rustu).

Nové ucivo - provazanost s ostatnimi predmety (+ predeslym ucCivem).
Duraz na konstrukci znalosti (proces), nikoliv na reprodukci.

Duraz na kooperativni formu vyuky (u€eni se intersubijektivité).

Vyuka zalozena na (re)konstrukci Zakovych prekonceptu.

. Chyba = prostrfedek vhledu do pfedchozich znalosti/pfedstav zaku.

Badani = nejlepSi zpusob pro u€eni se samostatnému ziskavani informaci.
Zapojeni hl. vyssich kognitivnich funkci.
Vyuka — rozviji metakognici zaku.

> Dimenze/subkategorie: CIL UCITEL UCIVO PROCES
Zameéri se student/ka na vsechny kategorie? Nebude to moc?



: UCIVO

UCivo - prezentovano z ruznych perspektiv a riznymi metodami.
UcCebni ukoly — odrazeji realitu.

Prace zejm. s primarnimi zdroji (autentiCnost).

Rust slozitosti (praktickych) ukoll (ne stagnace ristu).

Nové ucCivo - provazanost s ostatnimi pfedmeéty (+ predeslym ucivem).

ok 0D

Do jaké miry prezentujete témata ve svém predmeétu z vice riiznych uhlii pohledu?

Maji Vasi Zdci moznost diskutovat ucivo a sdilet své vlastni ndzory, které reflektuji rtizné pohledy na
probirané téma?

Zahrnuji Vami zadané tkoly situace nebo problémy, které se mohou skutecné vyskytovat mimo skolni
prostredi?

Do jaké miry nechdvdte ve své vyuce pracovat své zdky s autentickymi nebo primdrnimi zdroji (napf:
origindlni texty, skute¢nd data)?

Vyzivdte své zdky, aby vyhleddvali a analyzovali origindlni zdroje informaci misto pouze piejatych
interpretaci?

Postupuji Vase tkoly od jednoduchych po sloZiteéjsi tak, aby odpovidaly rostoucim schopnostem zdkii?
Do jaké miry propojujete nové ucivo s predchozimi tématy, kterd jste jiz probirali?

Do jaké miry povazujete propojovdni nového uciva a prechozich témat za prinosné pro lepsi pochopeni
latky Vasich zdkii?

Do jaké miry propojujete nové ucivo s jinymi predmeéty?

Do jaké miry povaZujete propojovdni nového uciva a témat jinych predmétii za prinosné pro lepsi
pochopent ldtky Vasich zdkii?



2. Predik¢ni validita

vjak nastroj/met. postup predpovida urc. jiné vystupy
(pfijimacky VS x znamky na VS)

3. Soubézna validita

v prinesly dva nastroje na motivaci podobné/shodné
vysledky?



4. Konstruktova validita

v méri nastroj urcité psychologické ¢i pedagogické charakteristiky?

Napi'.: ulohy v did. testu musi byt na riaizné kognitivni arovni naro¢nosti (nestaci
tedy reprezentativné pokryt probirana témata). Neni mozné, aby byl test tvofen
pouze otazkami: Kdy se stalo; Co se stalo; Jak se jmenoval; Co napsals; ...

o IRT o
rotesor PI T()n]- WU YL £] . ge 5 o
T i e a ;)\mlul skdlu pro méfeni frustrace. Aby dokdzal. e e tato Skl
R . oval soubor h)‘huléz - i S . Seedat £ e Bg SKala
b4 > i P ’ : PlLdp()\’lda lL‘.C}I 7‘ .' e ,f e » +0 L 0w
ocekdvat vysokou droven frustrace: Jcieh, za jakych okolnosti muzeme

Hypotéza 1: Ocekdvini 1xs
’ . L 4 pe : ”) 2 4 )
Hypotéza 2: Ci:r]kd\‘im. i¢zkého dkolu v blizké budoucnost; zvysuje hladinu frustrace
Hypotéza 3: o nc{gavuvnc.n J€ tento dkol vnimdn, tim bude ff"ll\‘ll"'lcc ke strace.
- Je 11 » 2n1f R h 4 s » . ¢ \ c“.
T mene zajimavy je ofekdvany tkol. tim vyS3i bude Ll'US‘truic

Studenti soci e, odek4vai

soc10logie, odekivaiior »bmsl 4. i

byla vyznamng 3121 ,O“l:dydﬁ“ zkousku ze statistiky byli testovdni. Jejich frustrace

s fdnon ;kouiku ){);1 ;e/. Irusltacc kontrolniho vzorku studenti, ktef licoécl\'{l‘val‘iLL
o L fomova Skdla byla piijata jako validni ukazatel frustrace

(Adaptovino z Therese .. Baker, Doing Social Research, 1988)




5. ZaloZena na c¢lenstvi ve skupiné

v"u neonacisti budeme ocekavat nizsi miru multikulturni
absorbce

6. Zjevna validita

v intuitivni pfesvédceni o spojitosti jevli: Napft. pocet stiznosti
jako ukazatel moralky

v uvedete-li to ve svém vyzkumu, tak je to eufemismus pro to,
ze kontrola validity nebyla provedena viibec ©

=. Zalozena na minéni soudcii

v" napt. jako 75% shoda 15 expertii o urc. zalezitosti

v’ napf. volba nejlepsi strategie pro feseni urc. tiidni situace



Pfibéh 3

MNa zadatku Skolniho roku pfijde tfidni uditel Etvrté tFidy s mySlenkou, Ze pro nasledujici pololeti bude
pravidelné témér ve viech pfedmétech na zafatku hodiny realizovat soupefici hry, ve kterych vidy
prvnich 7 Z3kd vyhrava. Naprosta vétiina 2aka je z téchto her nadiena a soutéie si ufivaji. Na kaidou
hodinu se tési a z téchto promyslenych her je znatelnd | motivovanost déti k dalSim aktivitam. Asi po
miésici sl ufitel vBimne, Fe cca 20% 23k na hry rezignuje a nesnadi se zapojit. Ostatni Eci maji bry

v ablibé.

A Lgitel se rozhodne, e pro 80% I3k je tento styl wyuky efektivnéjsi a vétiiné vyhovuje, tak jej
bude aplikovat dal. Na nemotivované idky se pokusi zaméfit jinymi metodami, aby kompenzoval
jejich malou oblibu soutéieni,

Z nasledujicich moZnosti vyberte, do jaké miry se s postupem uéitele ztotoifiujete
1 | 2 | 3 | 4 | 5 | 6

B: Uéitel rozhodne, ie jeliko? je pro 20% 2ikd ve tFidé soutélici prostiedi nevyhowujicl, tak
rredukuje soutéZni hry na zafatku vyufovacich hodin pouze na polovinu predmétd.

Z nasledujicich moinosti vyberte, do jaké miry se s postupem uitele ztotoifujete
1 | 2 [ 3 | 4 5 | 6

C: Lgitel se rozhodne soutéfici hry upravit tak, e ZFci jif nesoupefi individualng, ale ve
vytworenych skupinach, kde ma kaidy zak danou roli (okol) a preni dvé skupiny, kterg okol splni
v poZadované kvalité, vyhravaji.

Z nasledujicich moZnosti vyberte, do jaké miry se s postupem ufitele ztotoifujete
1 | 2 | 3 | 4 5 | 6

D: Wyucujici nastavi pro soupefici hry nove pravidlo: tentokrate nebude vwhravat prvnich sedm
raki, nybri nastavi kritérium pro viechny (napf. Casovy limit a vwypodet 8/10 piikladd) a kdo toto
kritérium prekona, tak whrava.

Z nasledujicich moZnosti wyberte, do jaké miry se s postupem uditele ztotoinujete
1 | 2 | 3 | 4 5 | 6

E: Ligitel se rozhodne soutéZici hry zrudit a na misto nich wivorit na zacatku kaidé hodiny
skupinove aktivity, ve kterych ma kazdy zak danou roli (dkol) a vysledek jedné skupiny neovliviuje
vysledek drubé skupiny.

Z nasledujicich moinosti vyberte, do jaké miry se s postupem uditele ztotoinujete
1 | 2 | 3 | 4 5 | 6




Stielba je spolehliva - zasahuje
ter¢ do konzistentniho mista
(ur¢. ,algoritmus* stfelby)!
Ale je porusena obsahova
platnost (stielba
nereprezentuje vSechny
moznosti)

Reliabilni, ale
ne validni

Pi.: predstavte si, Ze jednotlivé kruhy
predstavuji 5 bodt didaktického testu,
ktery jsme vytvorili a ,stielba®
skorovani zakt ... kde je tedy problém?



_—

— = Stirelba je nespolehliva -
nezasahuje terc do
konzistentniho (neni patrny
ur¢. ,algoritmus“) mista!
Tim, Ze je porusena
spolehlivost, nemiiZe existovat
ani platnost.

Ani reliabilni ani

validni




Stirelba je spolehliva - zasahuje
ter¢ do konzistentniho mista (
ur¢. ,algoritmus“ stielby).
Toto misto je navic platné
(pokryty vSéechny moznosti).

Reliabilni a

validni

Vykonnostni ustaleni




Gaussian Distribution Of 1Q Scores

Gaussian Distribution of 1Q Scores

XI = jsou jednotlivé hodnoty ve
vybeéru,

X~ = je vybérovy prumeér,

n = je poCet hodnot ve vybéru,
n—1 = se pouziva jako korekce
(Besselova oprava), aby se
eliminovala systematicka chyba
pfi odhadu populacni smérodatné
odchylky 0 000
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0.010

(3.005%

Smérodatna odchylka = mira variability dat (jak moc se jednotlivé hodnoty v souboru
dat odchyluji od jejich priméru)

1 smérodatna odchylka (x1 SD): cca 68 % populace ma IQ mezi 85 a 115

2 smérodatné odchylky (x2 SD): cca 95 % populace ma IQ mezi 70 a 130

3 smérodatné odchylky (x3 SD): cca 99.7 % populace ma IQ mezi 55 a 145

» Plati obecné pro IQ + osobnostni rysy (extraverze, emocni stabilita, ...) +
nékteré biologické faktory (vyska, krevni tlak) x vaha (vliv obezity)



Dalsi neresena témata

»Pozorovani

>SI(E’IIOVE’[III' sSamostudium: osvojenc znalosti z
»Dotaznik publikace

>Interveiw ~Chraska. V. (2016). Metody pedagogickecho

] , . vyzkumu: Zaklady kvantitativniho vyzkumu.
»(Obsahova analyza textt Praha: Grada. (4.kap.)

>Projektivn1’ techniky - Cl1l'éska. IV]. (2007). /\//o{ody /Jgda(/QC/ické/7o
>Pedagogick)’f experiment ;Eﬁgf]g,'.ach?/ff\ggi”ma“vmho VyZKumu.
»(Q- metodologie
»Sémanticky diferencial
»Didaktické testy
v'dostupné na personalnich strankach:
http://jiriskoda.webnode.cz/cvicebnice-online/

>Sociometrie






a)/Rozdil Sance x pravdépodobnost




Nervozni ridic v auté B jedouci za Fidicem v auté A uvazuje pred
vjezdem na kruhovy objezd v Loveckovicich, jakd je sance x

pravdépodobnost, zZe pojede ddle za pomalejsim autem A

Uziti vzorce:

a) Neznam velikost zakladniho souboru

b) Zakladni soubor je < 10.000 (maly zakl. s.)
c) Zakladni soubor je < 100.000 (velky zakl. s.)

Nkorigovany —

®  Tlkarisovany: Korigovana velikost vzorku.

e n:Velikost vzorku vypoctena pro velky zakladni soubar.

N — 365: Velikost zékladniho souboru (pocet dni v roce).

Z: Kriticka hodnota z normalniho rozdéleni (pro 95% spolehlivost Z — 1, 96).
p: Odhadovany podil populace s danou vlastnosti (napf. p = 0, 5, pokud nezname skute¢nou
hodnotu, protoze to dava nejvétsi variabilitu).

e: Pfipustna chyba (napi. e = 0, 05, coZ znamend +5%).

385 385 .
— = 187.9

1+ 1,0526 2,0526

Nkorigovany




