


epistemickeé = tykajici se znalosti (z hlediska kvalitativnich odliSnosti
ve zpusobech jejich chapani, utvareni a vyuzivani - Juklova, 2020).

) Nature of knowledge — jak znalost II) Nature of knowing - kdy ,néco” povazujeme

vnimame/chapeme (napf. vyviji se x je Za znalost (oduvodnéni)
stabilni/nemé&nna; vznika z jedince x ~ »Matka se pta sveho syna "Jakou barvu ma

vnéjsiho prostiedi: objektivni x nebe?” Chlapec odpovi ‘'Modrou’. Matka se

subjektivni ...) zepta "Jak to vis?” Chlapec sebevédomé odpovi

- Viz dalsi slide ‘Protoze vidim, ze je modré”.” (Muis & Franc,
2010, p. 27).

(hl. obsah seminare)

Presvédceni
» obvykle nereflektujeme (nedisponujeme dukazy)
» = nazor (vliv zkusenosti; murphy & Mason, 2006)

Védéni (znalost)
» opfeno o dukazy (a hodnoceni jejich ,sily“ — spolehlivosti
a platnosti)




Neni potreba Jista/Stabilni Nejista/nestabilni
kriticky

jeden zdroj. Slellrete Bredn

Vyvérajici z vnéjSku B Vyveérajici z jedince

Memorovani ‘

faktu. Muze vést k
prehnanému

subjektivismu
(kazdy ma pravo na

,Studenti, ktefi vnimaji znalost jako vice komplexni ... a
konstruuji, spise nez [pasivné] ziskavaji znalost od
vneéjsich autorit, tenduji k vySSim akademickym
vysledkum, reportuji vySsi strategické zpracovani a jsou
vice odolni, kdyz Celi obtizim.” (Alexander, 2005, p. 38).
Jedinci, ktefi véri, ze znalost se vyviji, maji vyssi tendenci
menit vlastni prekoncepty o védeckych fenoménech
(Nussbaum, 2011) a pouzivat strategii elaborace (+vykazuji
vySSi miru kritického mysleni, Dahl et al., 2005).

Pasivni role
zaka (neni treba
se namahat).



3. ikol: Pieftéte si text. Na ¢asové ose se nachazi tii historicki obdobi a 5
protichudnych dvojic vinimani (hodnoceni) povstani a bitvy na Bilé hoie v dané
dobé. Zakrouikujte z dvojice vhodnéjsi vnimani (hodnoceni) v daném obdobi.

Vnimini stavovského povstini a disledki bitvy na Bilé hofe

Hodnoceni stavovskeého povstand a bélohorskebitvy se ménilo. Tésné po bitvé bylo povstanivnimano
jako naboZenszky boj mez katoliky a protestanty.

U kéz ka — m 02 n y W 19 stoleti, v dobé eského narodni obrozeni, byla bitva na Bilé hofe vnimana jako vyvrcholeni

zapasumezi Cechy a Némci (pfestoze pro mnohé povstalce byla rodnym jazykem také néméina).

2 b I = Jelikoz panownik pochazejiciz némedoy mluviciho rodn povstand potladil, bylo zavadéni némémy do
Z p U SO re a |Za Ce statni spravy a Skolstvi brano jako dikaz vitézstvi Némen. Podle obrozenci piiila doba temna.

Objevily =21 pozitivni hlasy, Ze bez porahy protestantslcych staviibychom nermali krdsy barokniho

aktiVity ZaC“enou na umeéni, které je spojovano s katolickou virou.

.n . , WV soufasnostl je stavovske povstani a bitva na Bile hofe vnimany jako boj mez stavovskym
N eJ IStO U/n esta bl I Nni zplisobem vladmiti(panovnik se déli 0 moc ve staté se stavy - flechtou) a absolutismem (panovnik o
» chodu statu rozhoduje sam). PoraFka stavi wmonila panovnikovi rorhodovat o chodu statn
I t“ samostameé a 5 ednocenam viry na jedinou katolickou vylouéit do budoucna naboZenske neshody.
Zn a OS Neefektivid pozdné stfedovEky fesky stat tak nastoupil cestu promény v modemi absolutistickou
monarchii (centralné fizeny stat, profesionalni afednici, reformy dani, anmady, zavadéni gkolnd

dochazky), jakou mame pozdéji v 18, stoleti v dobé vlady Mane Terezie.

vité Fstvi katolicke viry ¥ rdzna protestantska nabotenstyi

wyhraCechd X whraHabshurkl — NEmcl anéméiny

19 stoleti

vitézstvi protestantd X dspéch katolictvi a pfichod barcka

zli Habsburkowé ¥ prakticni Habsburkové

panovnik rozhoduje sem X panovnik se déli o moc se stavy

Soucasnost

budovani mode rni monarchie ¥ zachovani pozdné
stiedoveé kého statu spolufizenéhostavy




riliSné hodnoceni

Vyvojove hledisko odpovédi studenta ze
NOLRGUREE - stranyvyucujiciiho (= co Je
y spravna odpoved), student
cca do konce I. stupné prestava premyslet

ey i : P 00
znalost je objektivni, sklada se z faktt I(Oer’;'\‘j’ oy &

2. Subjektivisteé (s T

konec 1. stupné - konec SS e je pfijatelné/relativni*

Maggioni et al., 2004)

znalost je subjektivni, neexistuje jedna pravda
3. Kriterialisté
konec SS - dospélost (zdaleka ne vSichni dospéli)

subjektivni pohledy lze objektivizovat na zakladé dtikazt
(pométovat relativni stupné spolehlivosti/jistoty —
prikaznosti)



I1. Nature of knowing
Otazka tedy zni: Kdy Zak néc¢emu prirkne atribut znalost (= pravda)

., Matka se ptd svého syna Jakou barvu ma nebe? " Chlapec odpovi
‘Modrou’. Matka se zepta "Jak to vis? " Chlapec sebevédome odpovi
‘Protoze vidim, ze je modré’. “ (Muis & Franc, 2010, p. 27).

,» Maminka ma vzdycky pravdu ... "~
,,Déda ma spise pravdu, nez tdta ... "

., ... zda-ll je dany vyrok vaniman spravne [feels right/. “ (Hofer, 2004, p.
45)

... odvolavani se na logiku, koherenci s dalSimi jiz etablovanymi
presvédCenimi, srozumitelnost pti vysveétlovani druhymi, ...

... prostrednictvim védecké prikaznosti ...
Oduvodnovani je vysledkem tzv. spolehlivych (epistemickych) procesu
Jsem presvédceny, ze Zeme je (témér) kulata! (? ©)
Argumentuji zabéry z druzic; experty, ... (= odivodnéni)
Jak byly zabéry z druZic potizeny? Jak na to védci priShi?
= procesy stojici ,,za“; metodologické kroky vedouci k zavéru




Laici a spolehlivé epistemicke procesy
laici tenduji podlehat presvedceni, ze jejich schopnosti jsou
dostateCcné pro hodnoceni verohodnosti vedeckych tvrzeni
(pfestoze disponuji omezenym nebo dokonce zadnym mnoZzstvim

znalosti o dané problematice)

»laici - dilCi znalosti (samostudium, net,
...neznaji peer-review proces apod. —

Colins, 2024)
K problematice expert x laik: Collins, H. M.
(2024). Jsme dnes vSichni védecti experti?
Karolinum.

»toto podlehnuti - neochota vyvinout
kognitivni usili (kriticka reflexe ohledne
dostateCného mnozstvi svych znalosti
vztahujicich se k tématu; Scharer, 2012).

3) ALZAblock™ - Blokuje nezadouci mentalni
viny a chrani vasi mysl.

6 599,00 K¢

Takze koupis alobal za 50 k¢ a tva marze je
neuvéritelna. Navic vyzkum z Ameriky ukazal na
to, Ze alobal vysilani spise zesiluje. Takze si
jako ochranu pfed anténou, ktera je od tebe 8
km vezmes cepici z alobalu za 6 500 kg,
kousnes si do bananu a na klin si das notebook,
kterym jdes na netu sifit nesmysly, a ten ma na
tvem kliné daleko veétsi vliv neZ ta zla anténa, a
cepice ti ten signal jesté zesili.

Ja tyto skupiny lidi opravdu miluji. Asi tu jejich
hloupost zaénu monetizovat. ;)




Doklady nespolehlivych (epistemickych) procesu ...
studenti a jejich rodiCe pro podporu svych tvrzeni pri
diskuzi o historii pouzivali jako reference Foresta
Gumpa nebo Schindleruv seznam (Wineburg, 2000).

SS studenti vnimali film Tanec s viky jako pfimou
kopil minulosti, nez jako reflexi konce 20. stoleti
(Seixas, 1994).

Cteni Cajovych listku za ucelem vésténi budoucnosti

lpéni na prvnim dojmu

hledani v nabozenskych knihach historii nasi planety

uzivani krystalu; patek 13.; horoskopy (Forerav/Barnumuv
efekt), ...



= UCit strategie (metodologické Kroky) uzivané experty

(= ucit proceduralni znalosti: VVanSledright, 1996)

Benes (2005) uvadi, ze sSkola ,, nema vychovavat odborniky ... ma
vychovavat ke stylu mysleni, potrebnemu pPro porozumeéni socidlni
skutecnosti.” (p. 21).

nechceme (a nemiizeme chtit) po zacich, aby zacali uvazovat jako
experti, ale miizeme jim toto mysleni priblizit a vést jejich uvazovani
podobnym smérem

... konkrétnéji (aplikacni forma) k spolehlivym epistemickym
procesum viz seminar



